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RECENZJA

pracy doktorskiej ks. Piotra Jaworskiego pt. Rola edukacji religijnej w
procesie wychowawczym w gimnazjach Okregu Szkolnego Krakowskiego w

okresie II Rzeczpospolitej, Rzeszéw 2021.

Tematyka podj¢ta w ocenianej dysertacji dos¢ rzadko budzi zainteresowanie badaczy.
Nie powstato zbyt wiele prac monograficznych i zbiorowych poruszajacych problematyke
edukacji religijnej w szkolnictwie polskim w pierwszej potowie XX w., zaréwno bedacych
syntezg jak i prac dotyczacych poszczegdlnych okreséw lub wybranych placowek i
obszaréw. Nalezy do nich m.in. publikacja: Jana Szczepaniaka, Troska kosciola o nauczanie i
wychowanie religijne w szkole w latach 1918-1927, Krakéw 1997, Znacznie lepiegj
przedstawia si¢ stan badan nad ta problematyka dotyczaca II potowy XX w., szczegolnie za$
okresu po 1989 r. Przykladem moze by¢ monografia Krzysztofa Warchatowskiego,
Nauczanie religii i szkolnictwo katolickie w konkordatach wspdiczesnych, Lublin 1998.
Trudno nie zgodzi¢ si¢ wigc z teza, jaka postawit Doktorant we wstepie: Biorge pod uwage
historiografie tej tematyki nalezy zauwazyc, ze jest ona nieliczna i szczgtkowa. Zagadnienie
roli religii i postaw religijnych uczniow w kontekscie problematyki wychowania uczniow
czesto marginainie pojawilo sig w ramach analizy probleméw wychowawczo-religijnych
wystepujgcych w szkolach Srednich w opracowaniach traktujgcych ogélnie o szkolnictwie
powszechnym. Dlatego tez rozprawa ks. Piotra Jaworskiego stanowi wazny etap dociekan nad
edukacja religijng w XX wieku. Jest to cenne uzupelnienie dotychczasowych badan nad tg

problematykg. Dobrze wigc, ze takie studium powstato.

Konstrukcja pracy ks. Piotra Jaworskiego jest logiczna i nie wzbudza zastrzezen. Praca
sktada si¢ szesciu rozdziatéw oraz obszernego aneksu. W pierwszym rozdziale — Szkolnictwo
w Polsce oraz w Okregu Szkolnym Krakowskim w II Rzeczpospolitej, Autor przedstawil
uwarunkowania prawno-organizacyjne szkolnictwa w okresie miedzywojennym. Nastepnie w
drugim podrozdziale przedstawil szczegblowo sie¢ szkét i ich funkcjonowanie w Okregu
Szkolnym Krakowskim. Kolejny rozdzial pt. Edukacja religijna i wychowanie religijne w



mysli pedagogicznej, koscielnej i prawnej. Jest najobszerniejszym w calej dysertacji, skiada
si¢ az z pigciu podrozdziatow. Podrozdziat I pt. Tradycje nauczania religii i wychowania
religijnego w szkolach polskich do 1918 r. budzi najwigcej zastrzezen. Juz sama nazwa nie
jest wiasciwa. W zwiazku z rozbiorami, wlasciwsze byloby jego brzmienie Tradycje
nauczania religii i wychowania religijnego na ziemiach polskich do 1918 r. Po lekturze tego
fragmentu, mozna zada¢ pytanie czy musi by¢ tak on rozbudowany, tym bardziej, ze dobér
literatury nie jest zbyt szczesliwy. Nadmierne wykorzystanie pracy S.I Mozdzenia wydaje sie
nieuzasadnione, np. przy omawianiu zastug Komisji Edukacji Narodowej. KEN posiada
przeciez bardzo bogate i wartosciowe opracowania. Autor mégh, m.in. siegnaé po ostatnio
wydang przez PAN seri¢ wydawnicza Komisja Edukacji Narodowej 1773-1794, Warszawa
2018. Zabrakio tez najnowszej literatury dotyczacej historii jezuitéw, chociazby pracy
Kazimierza Puchowskiego — Jezuickie kolegia szlacheckie Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
Studium z dziejow edukacji elit, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdafisk 2007, ss.
636. Taka sama sytuacja wystepuje, gdy autor opisuje zashugi zakonu pijardéw, m.in.
pomini¢to monografie Jacka Taraszkiewicza. Natomiast zbyt drobiazgowo zostalo
przedstawione szkolnictwo parafialne/elementarne na przestrzeni dziejow. Autor
nickonsekwentnie zasady zapisu nazw poszczego6lnych zakonow: raz pisze Zakon Pijaréw w
innym miejscu zakon Jezuitéw, a w innym zakon katarzynek. Nalezy ujednolicié ten zapis jak
1 inne w catej rozprawie. Doktorant opisujac zmiany w szkolnictwie polskim w XVII w.
myli Collegia Nobilia z kolegiami zakonnymi (s. 63).

Trzeci rozdziat — Prawne i programowe zalozenia edukacji religijnej i wychowania
religijnego. Autor w tym rozdziale szczegblowo i wyczerpujaco przedstawil zagadnienie,
wykazujac si¢ znajomoscia tematu i spora erudycja. Doktorant podzielil go stusznie na trzy
podrozdziaty: 1. Podstawy prawne nauczania religii i wychowania religijne; 2. Zatozenia
programowe nauczania religii (cele, metody, srodki dydaktyczne); 3. Podreczniki i materiaty
przeznaczone do edukacji religijnej.

Rozdziat IV Srodowisko nauczycieli religii. w gimnazjach okregu szkolnego
krakowskiego. Piszac ten rozdziat Doktorant wykazat sie erudycja i wlasciwym warsztatem
badawczym. Moze on by¢ podstaws do szerszych badan prozopograficznych.

W piatym rozdziale dysertacji Autor przedstawil problematyke, okreslona w tytule
Wychowanie religijne w dzialalnosci szkoly i wybranych organizacji uczmiowskich i
pozaszkolnych. Waznym zrédtem byty tutaj sprawozdania szkolne. Rozdziat ten, podobnie jak

drugi, pozostawia pewien niedosyt. Doktorant we wstepie pisat, jak waznym zrédlem sa



»Sprawozdania szkolne”, niestety wykorzystat je w niewystarczajgcym stopniu, a do tego ich
wybor wydaje si¢ dos¢ przypadkowy.

Dysertacj¢ konezy rozdziat pt. Pozaszkolne formy wychowania religijnego, w ktérym
Doktorant ciekawie i erudycyjnie przedstawit ten problem badawczy. Jest to plusem pracy,
poniewaz to bardzo interesujgce zagadnienie nie zawsze budzi wigksze zagadnienie badaczy.
Praca zawiera bogats literature oraz jak zaznaczono wyzej obszerny ankes, ktéry jest $cisle
powiazany z tematyka pracy, zawiera bardzo interesujgce rzadko przywolywane lub
wezesniej catkowicie niewykorzystane zrodia. Uzupelniata one w sposéb istotny
problematyke rozprawy.

Zasadniczg baza Zrodlowa recenzowanej rozprawy doktorskiej sa archiwalia. I tak
wykorzystano m.in. archiwa panstwowe w Warszawie (Archiwum Akt Nowych) i Krakowie
Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego), archiwa archidiecezjalne (Przemysl, Gniezno,
Krakéw), diecezjalne (Tarnéw, Siedice) oraz parafialne i zakonne (Taméw, Stary Sacz,
Bochnia). Praca uwzglednia tez #rédta drukowane. To prawda, ze wykorzystane zrodia i
literatura sg bogate. Autor wykorzystal i przedstawit w bibliografii pracy imponujaca liczbe
zrodet roznego rodzaju, materiatéw zwartych jak i licznych artykutéw. Niemniej trzeba
odnies¢ sig do niej krytycznie. Trudno wytlumaczy¢ pominiecie bogatych zrédet dotyczacych
Gimnazjum Pijaréw w Rakowicach (znajdujacych sie w archiwum prowincji, niektore
dostepne sa takze on-line). Jak juz wspomniano szczeg6lnie w drugim rozdziale zabraklo
pewnych pozycji. Rowniez nalezatoby poszerzy¢ kategorie Zrédel drukowanych np. kronik
szkolnych, wspomnier ucznidow i nauczycieli, sprawozdan szkolnych i organizacji, itp. Tym
bardziej, ze wiele z nich jest juz dostepnych on-line, chociazby na portalu Federacja Bibliotek
Cyfrowych.

Do najwigkszych zalet rozprawy nalezy zaliczy¢ fakt, ze zbadano prace i dorobek
dydaktyczny edukacji religijnej na okreslonym terytodium w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Bylo to obszar na ktérym w odréznieniu od wojewddztw wschodnich,
wigkszos¢é stanowili katolicy. Praca moze by¢ elementem studium porownawczym. Powazng
a rownoczesnie rzadko spotykang zaleta dysertacji ks. P. Jaworskiego jest nacisk, jaki potozyt
on w swoich dociekaniach na przedstawienie pogladéw pedagogicznych, rozwigzaf prawnych
czy rekonstrukcje programéw nauczania oraz oméwienie podrecznikéw, metod i $rodkow
dydaktycznych wykorzystywanych na lekcjach katechezy.

Recenzowana praca, jak kazda zreszta dysertacja, ma swoje silne i stabe strony. Do
tych pierwszych nalezy niewatpliwie szacunek Autora dla Zrodet, co sprawia, ze obraz przez

niego kreslony jest wyczerpujacy, a miejscami nawet przetadowany. Wszystko to sa walory



erudycyjne, ktére trzeba tutaj uwypukli¢ jako elementy przemawiajace na korzys¢ Autora.
Inna sprawa, czy zawsze potrafit to, co wydobyt ze zrodet uja¢ w logiczna i konsekwentna
cato$¢. Bledy, zapewne drugorzedne, ale pogarszajgce ogblny obraz osiagnieé¢ Autora, nie
wplywaja na catoSciowa ocene pracy, poniewaz ma ona wysoki stopiefi oryginalnosci
problemu naukowego. Ks. Piotr Jankowski w swoje dysertacji wykazal si¢ szeroka wiedza
teoretyczng w  dyscyplinie pedagogiki. Recenzowana praca wykazata umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej jej Autora. Doktorant wykazal dobre
opanowanie warsztatu badawczego, sprawne postugiwanie si¢ rdznorodnymi metodami,
umiejetno$¢ refleksyjnego podchodzenia do tematyki.

Przed ewentualna publikacjg pracy, na ktéra ona zastuguje, zaréwno ze wzgledu na
znaczenie omawianej tematyki jak i wysoki poziom opracowania, sugerowalbym szersze
potraktowanie problemu: Czy edukacja religijna w szkotach prowadzonych przez Kosciéh
Katolicki réznita si¢ od tej w pozostatych placéwkach? Niewsatpliwie pomoze temu m.in.
wykorzystanie w wiekszym stopniu Zrodet drukowanych m.in. ,,Sprawozdan szkolnych”.
Nalezato by tez rozbudowaé podsumowania kolejnych rozdziatéw. Uscislenia wymagaja
rowniez pewne niekonsekwencje w nazewnictwie oraz przypilnowanie i poprawienie jakosci
pewnej czeSci materiatu ikonograficznego, zawartego w tekscie, jak tez w aneksie
(oczywiscie, w takiej formie wydruku Autor nie miat na to wigkszego wplywu).

Reasumujac, mimo wskazanych pewnych brakow, nalezy podkredlié, ze praca
przynosi pewne novum w historiografii i poszerza wiedze¢ w badanym przedmiocie w istotny
sposdb. Koficzac pragne jeszcze raz podkresli¢ wysoki poziom i znaczenie wynikow
osiagnigtych przez Doktoranta. Totez w mojej opinii nic nie stoi na przeszkodzie, aby zgodnie

z przepisami przystgpi¢ do kontynuowania przewodu doktorskiego.
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