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OSWIADCZENIE WOLI FURIOSUS
W ORZECZNICTWIE SADOWO-ADMINISTRACYJNYM

Prawo rzymskie jest waznym elementem kultury europejskiej, a co za tym idzie
— kultury polskiejt. W przeciwienstwie do innych prawodawstw antycznych, ma
nieporéwnywalny wplyw na wspolczesne ustawodawstwo?. Stusznie wskazuje
W. Wotodkiewicz, ze ,,pojecia i terminy wyksztalcone w prawie rzymskim, lub na
jego kanwie, przeniknety do wspotczesnych systeméw prawnych’, Definicje furio-
sus mozemy znalez¢ w orzecznictwie sagdow polskich. Ma on szczegodlne znaczenie
w odniesieniu do o§wiadczenia woli sktadanego przez osobe chorg umystows.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie zastosowania w orzecznictwie
sgdowo-administracyjnym tacinskiej terminologii furiosi odnosnie do sktadanego
przez nich o$wiadczenia woli. Wyrazenie woli nalezy rozpatrywac w oparciu o Kry-
terium jego waznosci i skuteczno$ci. Stad dodatkowym celem stata sie koniecz-
nos¢ poréwnania pojmowania instytucji furiosus przez jurystow rzymskich oraz
wplyw stanu psychicznego na sktadane przez nich o$wiadczenia woli. W zwigzku
z tym, ze sady uzywajg w orzeczeniach tacinskiego terminu furiosus, nalezy porow-
nac jego wspoltczesne rozumienie z pierwotnym, ujetym w pismach jurystow rzym-
skich. Nalezy takze ustali¢, czy uzywane w orzecznictwie sadowo-administracyjnym
pojecie jest tozsame znaczeniowo z tym znanym z przektadow rzymskich.

Wobec powyzszego sformutowano nastepujaca hipoteze badawcza: zakres zna-
czeniowy uzywanego przez rzymskich prawnikow terminu furiosus zostat roz-
szerzony we wspotczesnym orzecznictwie cywilno-administracyjnym. W zwigz-
ku z tak zakres$long hipotezg wyrdzniono dwa problemy badawcze wymagajace
przeanalizowania. W pierwszej kolejnosci nalezy zweryfikowac, czy termin furiosus
jest jednakowo pojmowany we wspotczesnym sadownictwie cywilnym i admini-
stracyjnym. W przypadku uzyskania odpowiedzi negatywnej na to zagadnienie

1 J. Kodrebski, Prawo rzymskie w Polsce XIX w., £6dz 1990, s. 3.
2 W. Wotodkiewicz, Czy prawo rzymskie przestato istnie¢?, Krakéw 2003, s. 315.
3 Ibidem, s. 321.

69


http://dx.doi.org/10.15584/actaires.2021.3.6
https://orcid.org/0000-0003-0184-8591

nalezaloby przeanalizowac kolejny problem badawczy, tj. ustali¢, ktory zakres
znaczeniowy jest blizszy rzymskiemu pojmowaniu furiosus.

Rozwiazanie sformutowanych problemdéw badawczych oraz weryfikacja po-
stawionej hipotezy oparte zostaty na metodzie historyczno-prawnej oraz dogma-
tyczno-prawnej, pozwalajacych na naukowg analiz¢ orzecznictwa, a takze meto-
dach: funkcjonalnej i celowosciowe;.

Oswiadczenie woli furiosus w pismach jurystéw rzymskich

Jury$ci rzymscy w swoich pismach postugujg si¢ terminem fruiosus. Jurysta
Pomponiusz, komentujac dzieta Sabinusa, wyraznie wskazat, ze furiosi nie moga
sktada¢ waznych oswiadczen woli:

D. 50,17,40 (Pomponius libro trigensimo quarto ad Sabinum): Furiosi vel
eius, cui bonis interdictum sit, nulla voluntas est.

D. 50,17,40 (Pomponius w ksi¢dze trzydziestej czwartej Komentarza do pism
Sabinusa): Chory psychicznie i ten, komu odebrano zarzqd majqtkiem (marno-
trawca), nie mogq sktada¢ ,,waznych” oswiadczen woli*.

Podobne zdanie o furiosi ma jurysta Paulus, ktory swoj poglad zawart w ksig-
dze szesnastej Komentarza do edyktu, zgodnie z ktoérym furiosi jako chory psy-
chicznie byt traktowany na rowni z nieobecnym, a w konsekwencji nie mogt
skutecznie ztozy¢ oSwiadczenia woli:

D. 50,17,124 pr.-1 (Paulus libro sexto decimo ad edictum): pr. Ubi non voce,
sed praesentia opus est, mutus, si intellectum habet, potest videri respondere.
idem in surdo: hic quidem et respondere potest. 1. Furiosus absentis loco est et
ita Pomponius libro primo epistularum scribit.

D. 50,17,124 pr.-1 (Paulus w ksiedze szesnastej Komentarza do edyktu): Sko-
ro wymaga si¢ samej obecnosci bez mowienia czegokolwiek, niemy lecz zarazem
zdrowy na umysle, ,,ktory bedgc obecnym milczy”, moze by¢ traktowany jako udzie-
lajgcy odpowiedzi. Podobnie gluchy, ktory rowniez moze ,,w ten sposob, bedgc
jedynie obecnym” udzieli¢ odpowiedzi. 1. Pomponius pisze w Ksiedze pierwszej
Listow, ze chory psychicznie znajduje sie w takim potozeniu jak nieobecny®.

Furiosus pojawia sie rowniez w fragmencie Digestow (D. 12,6,29 Ulp. 1.2
disp.), w ktoérym jurysta Ulpian stawia go wobec pupila czy marnotrawcy, a za-
tem o0s6b, ktore nie mogg skutecznie objawia¢ woli bez interpositio auctoritatis®.

4T. Palmirski, Digesta lustiniani. Digesta Justynianskie. Tekst i przektad. Ksiegi 48-50, Kra-
kow 2013 s. 415.

5 Ibidem, s. 427.

8 E. Zak, Marnotrawca, chory umystowo, niedojrzaly — o wspolnych uregulowaniach w rzym-
skim prawie klasycznym i justyniariskim [w:] Quid leges sine moribus? Studia nad prawem rzym-
skim dedykowane profesorowi Markowi Kurylowiczowi w 65. rocznice urodzin oraz 40-lecie pracy
naukowej, red. K. Amielaficzyk, Lublin 2009, s. 161.
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D. 12.6.29 (Ulpianus 2 disp.): Interdum persona locum facit repetitioni, ut pu-
ta si pupillus sine tutoris auctoritate vel furiosus vel is cui bonis interdictum est
solverit: nam in his personis generaliter repetitioni locum esse non ambigitur. et si
quidem exstant nummi, vindicabuntur, consumptis vero condictio locum habebit.

D. 12.6.29 (Ulpianus w ksiedze drugiej Dysput): Czasami Zgdanie zwrotu
ma zastosowanie z uwagi na osobe, ktora dokonata swiadczenia, na przyktad
kiedy swiadczyt podopieczny bez zgody opiekuna, albo chory psychicznie, albo
osoba, ktorej odebrano zarzgd majgtkiem. Nie ma bowiem wqtpliwosci, Ze w przy-
padku tych 0séb istnieje co do zasady zZgdanie zwrotu. Jesli zatem pienigdze jesz-
cze sq ,,w posiadaniu wierzyciela”, mozna domagac si¢ ich zwrotu za pomocgq
skargi wydobywczej, jesli zas zostaly wydane, to bedzie mie¢ zastosowanie skar-
ga prawa Scistego o zwrot'.

Instytucje furiosus ukazat tez Ulpian w ksiedze dwudziestej szostej Komen-
tarza do pism Sabinusa:

D. 1,6,8 (Ulpianus libro vicensimo sexto ad Sabinum): Patre furioso liberi
nihilominus in patris sui potestate sunt: idem et in omnibus est parentibus, qui
habent liberos in potestate. ham cum ius potestatis moribus sit receptum nec
possit desinere quis habere in potestate, nisi exierint liberi quibus casibus solent,
nequaguam dubitandum est remanere eos in potestate. quare non solum eos
liberos in potestate habebit, quos ante furorem genuit, verum et si qui ante furo-
rem concepti in furore editi sunt. sed et si in furore agente eo uxor concipiat,
videndum an in potestate eius nascatur filius: nam furiosus licet uxorem ducere
non possit, retinere tamen matrimonium potest: quod cum ita se habeat, in
potestate filium habebit. proinde et si furiosa sit uxor, ex ea ante conceptus in
potestate nascetur: sed et in furore eius conceptus ab eo qui non furebat sine
dubio in potestate nascetur, quia retinetur matrimonium. sed et si ambo in furore
agant et uxor et maritus et tunc concipiat, partus in potestate patris nascetur,
quasi voluntatis reliquiis in furiosis manentibus: nam cum consistat matrimoni-
um altero furente, consistet et utroque. 1. Adeo autem retinet ius potestatis pater
furiosus, ut et adquiratur illi commodum eius, quod filius adquisivit.

D. 1,6,8 (Ulpianus w ksiedze dwudziestej szostej Komentarza do pism Sabi-
nusa): Jesli ojciec jest chory umystowo, dzieci mimo wszystko znajdujg sie pod
jego wladzq. Tak samo jest w przypadku wszystkich wstgpnych, ktorzy majg pod
wladzq zstgpnych. Poniewaz, skoro prawo wladzy zostalo zaczerpnigte ze zwy-
czajow i nikt nie moze przestac mie¢ kogos pod wladzq, to chyba Ze dzieci wyjdg
spod niej w jeden z przewidzianych sposobow, nie nalezy wqtpié, ze pozostajg
one pod wladzq. Dlatego nie tylko bedzie mial pod wiadzq te dzieci, ktore uro-
dzily sie przed popadnieciem w chorobe umystowq, ale rowniez te, ktore zostaly
poczete przed popadnieciem w chorobe, a narodzone po nim. Ale jesli Zona zaj-

" T. Palmirski, Digesta lustiniani. Digesta Justyniatiskie. Tekst i przektad. Ksiegi 12-19, Kra-
kow 2013, s. 83.
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dzie w cigze wskutek stosunku odbytego podczas choroby umystowej [meza],
nalezy rozwazyé, czy syn narodzi sie pod wladzq: chory umystowo nie moze bo-
wiem pojgc Zony, moze natomiast utrzymac zwigzek matzenski. Skoro zatem tak
sig sprawy majq, bedzie miat syna pod wiadzq. Tak samo i jesli Zona jest chora
umystowo, a wczesniej zostal z niej poczety syn, urodzi si¢ on pod wladzq. Lecz
rowniez jesli zostal poczety w czasie jej choroby umystowej przez mezczyzne,
ktory nie byt chory, bez wagtpienia rodzi si¢ pod wladzq, poniewaz nadal trwa
matzenstwo. Jesli natomiast oboje, i mqz, i zona, dziataliby w czasie choroby
umystowej i wtedy zostatby poczety, dziecko rodzi si¢ pod wladzg ojca, jakby ze
wzgledu na resztki woli pozostajgce w chorych umystowo: poniewaz skoro mai-
zenstwo trwa bez wzgledu na chorobe umystowq jednej ze stron, trwa rowniez
w przypadku choroby obydwojga matzonkow. 1. A zatem chory umystowo ojciec
zatrzymuje prawo wiadzy, tak ze przypadajg mu korzysci, ktére nabyt syn®.

Z powyzszego wynika, iz wystapienie choroby umystowej bylo przestanka
definiujgcg brak zdolno$ci do czynnoséci prawnych®. Zgodnie z przektadem Ulpia-
na, dokonanym przez T. Palmirskiego, furiosus posiadat partia potestas, a za-
warte przez niego malzenstwo nie ulegato zerwani, pomimo wystgpienia choro-
by psychicznej.

Jakkolwiek jurysci rzymscy nie stworzyli ogolnego pojecia wad o$wiadczenia
woli, to w ich pismach mozna odnalez¢ rozwazania dotyczace wskazowek inter-
pretacyjnych przettumaczenia woli stron zawierajacych czynno$ci prawne'®. Co za
tym idzie, z prac rzymskich jurystow mozemy wyprowadzi¢ zatozenie, ze antycz-
na mysl prawna kategoryzowala obywateli posiadajacych zdolnos¢ do czynnos$ci
prawnych zgodnie ze wspodtczesnymi kryteriami, tj. posiadajacymi zdolnos$¢ peina,
ograniczong badz jej brak. Jednym z czynnikéw warunkujacych brak zdolnosci do
czynnosci prawnych byt stan umystowy obywatela rzymskiego. Osoby, u kto-
rych mozna zaobserwowac zaburzenia psychiczne, okreslane byty mianem furio-
si. Zgodnie z powszechnie przyjetym rozumieniem termin furiosus oznacza cho-
rego umystowo!!, szalonego badz bezrozumnego?. Jest to osoba, ktdra nie moze
w pehi rozpozna¢ swojego dziatania i kierowac swoim postgpowaniem. Na uwage
zashuguje jednak fakt, ze gdy wystepowaty tzw. lucida intervalla (chwile przy-
tomnosci, jasne przerwy), osoba taka posiadata petng zdolno$¢ do czynnosci
prawnych 1 mogla skutecznie objawia¢ swg wole. Obwarowane byto to jednak
niewystepowaniem innych okoliczno$ci wplywajacych na jej ograniczenie.

8 Ibidem, s. 195.

9 A. Tarwacka, O osobach ‘sui iuris’ i ‘alieni iuris’: 6 tytul 1 ksiegi Digestow. Tekst — thuma-
czenie — komentarz, ,,Zeszyty Prawnicze” 2009, nr 9(1), s. 331.

10W. Wotodkiewicz, Czy prawo rzymskie przestato istnie¢?, Krakéw 2003, s. 50.

' M. Kurylowicz, Stownik terminéw, zwrotéw, i sentencji prawniczych laciiskich oraz po-
chodzenia lacinskiego, Warszawa 2017, s. 54.

2 Maty stownik tacinsko-polski, red. J. Korpanty, Warszawa 2001, s. 294.

18 M. Kurylowicz, Sfownik terminéw..., s. 73.

72



Wystapienie chordéb psychicznych i ich symptomow nie bylo szczegdtowo
opisane przez starozytnych Rzymian®, Uwage na to zwrocit chociazby R. Sohm,
wskazujac, ze nie ustalono roznic, na ktorych opieraja si¢ terminy furiosi, demen-
tes oraz mente capti'®. Zaznaczy¢ trzeba, ze mozemy mie¢ do czynienia zaroOwno
z rozrdznieniem jednostek chorobowych, jak i synonimami. Roznice pomiedzy
furiosi a dementes posrednio wskazal M. Bodynski: ,,podczas, gdy furiosi mieli
lucida intervalla (jasne chwile), w ktorych moga dziata¢ ze skutkiem prawnym,
dementes ich nie maja. Prawa nowozytne roznicy tej u obtgkanych nie robig”?,
Z przytoczonego cytatu wynika, ze Rzymianie nie wyr6zniali jednostek chorobo-
wych 1 kryteriow, zgodnie z ktérymi zaliczaliby badanego do konkretnej kategorii.
Z drugiej za$ strony J. Zielonacki w rozdziale poswigconym umystowo chorym
definiuje: ,,wyraz furiosus oznacza zwykle umystowo chorego, ktérego choroba
si¢ pojawia w sposob gwattowny, ale on bywa takze uzywany promiscue por6wno
z wyrazem demens™’. F. Zoll w swoich opracowaniach wskazuje, ze rozréznienia
pomigdzy furiosi a dementes dokonywano do momentu wprowadzenia edyktu
cesarza Juliana Apostaty w 362 . n.e. — w edykcie zunifikowano te dwa pojecia®®,

Furiosus we wspoélczesnym ustawodawstwie

W prawie polskim termin furiosus jest uzywany w odniesieniu do wad o$wiad-
czenia woli, a takze w aspekcie zdolnosci do czynnosci prawnych. Warto zauwa-
zy¢, iz pojecie to nie wystepuje bezposrednio w aktach normatywnych, a jedynie
w komentarzach i dostepnej literaturze przedmiotu®®.

14 T. Giaro, Zdolnos¢ do czynnosci prawnych. Dalsze ograniczenia [wW:] W. Dajczak, T. Giaro,
F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 322.

15 R. Sohm, Instytucje, historja i system rzymskiego prawa prywatnego. Cze$¢ pierwsza —
Zrodta i nauki ogolne, Warszawa 1925, s. 233.

16 M. Bodynski, Instytucje prawa rzymskiego. Proces cywilny rzymski: w zarysie na podsta-
wie wyktadow uniwersyteckich i dziet systematycznych, Lwow 1922, s. 3.

7). Zielonacki, Pandekta czyli Wyktad prawa prywatnego rzymskiego, o ile ono jest podsta-
wq prawodawstw nowszych. Czesé pierwsza, Krakow 1870, s. 6.

18 F, Zoll, Rzymskie prawo prywatne (pandekta), t. I1A: Czes¢ ogélna, Warszawa 1920, s. 30.

19 Zoh. J. Wiercinski, Symptomy wskazujgce na mozliwosé istnienia zaburzenia psychicznego
[w:] Brak swiadomosci albo swobody przy sporzqdzaniu testamentu, Warszawa 2013, Lex: ,,Nie-
poczytalno$¢ furiosus oznaczata stan nawrotow choroby, migdzy ktorymi istniejg okresy §wiado-
mosci, gdy sporzadzenie waznego testamentu jest mozliwe. Okresy swiadomosci utozsamiano
z tymczasowym, trwajagcym przez pewien czas powrotem do zdrowia. (...) W praktyce jednak
niewiele stanow psychicznych lub fizycznych mogto powodowaé powstanie tego rodzaju niepo-
czytalnosci. Takie podejécie nie jest rowniez kwestionowane wspotczesnie. Wyrdznia sig takie
schorzenia, ktore maja charakter staly lub progresywny bez okresow «lepszej» jasnosci umy-
shu, oraz takie, w ktorych osoba chora doswiadcza zamiennie okresOw poprawy i pogorszenia
stanu psychicznego. Taka sytuacja moze rowniez dotyczy¢ zaburzen psychicznych, ktorych typo-
wym objawem jest wystepowanie urojen lub omamow oraz standw depresyjnych”.
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Aktem normatywnym, w ktorym pojawia si¢ wspotczesna, znana jezykowi
polskiemu definicja furiosus jako osoby chorej psychicznie, jest ustawa z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny?, Wspotczesne prawo cywilne rozwaza, czy
o$wiadczenie woli ztozone przez osobe chorg psychicznie wywoluje skutki prawne.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage na wspotczesng definicje fu-
riosus w $wietle przepisow k.c. Wspotczesne rozumienie terminu mozna posred-
nio wyprowadzi¢ z tresci art. 13: ,,Osoba, ktéra ukonczylta lat trzynascie, moze
by¢ ubezwlasnowolniona catkowicie, jezeli wskutek choroby psychicznej, niedo-
rozwoju umystowego albo innego rodzaju zaburzen psychicznych, w szczegdlno-
$ci pijanstwa lub narkomanii, nie jest w stanie kierowa¢ swym postepowaniem”.
Zgodnie z powyzszym nalezy przyjaé, iz furiosi jest osobg ubezwlasnowolniong
z uwagi na orzeczong chorobg psychiczna, niedorozwoj umystowy i1 zaburzenia
psychiczne, ktore uniemozliwiajg jej samodzielne kierowanie wlasnym postgpo-
waniem. Artykut 13 k.c. do kategorii furiosus zalicza réwniez osoby dotknigte
alkoholizmem i narkomanig. Podkre$lenia wymaga, ze wspotczesny furiosi musi
posiadaé wydane postanowienie o ubezwiasnowolnieniu?’. Prawo rzymskie nie
znalo pojecia ubezwlasnowolnienia, zatem o skutecznosci podjetych czynnos$ci
decydowano od przypadku do przypadku?.

Tres¢ art. 60 k.c.: ,,Z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych,
wola osoby dokonujacej czynnos$ci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde
zachowanie si¢ tej osoby, ktore ujawnia jej wolg w sposob dostateczny, w tym
réwniez przez ujawnienie tej woli w postaci elektronicznej (o$wiadczenie woli)”
wskazuje niejako na swobodg¢ formy ztoZzenia o§wiadczenia woli. Ograniczeniem
tej zasady jest ustawowo wymagana forma szczegoélna do dokonania konkretnej
czynnosci prawnej, np. w formie pisemnej, z podpisem poswiadczonym urzedo-
wo, z datg pewng?®. W inny przypadku o$wiadczenie woli moze by¢ wyrazone
poprzez jakiekolwiek zachowanie si¢ wyrazajacego, ktdre ujawnia w dostateczny
sposéb jego wole.

Pojecie wady oswiadczenia woli zostalo okreslone w art. 82 k.c.: ,,Niewazne
jest oswiadczenie woli ztozone przez osobe, ktéra z jakichkolwiek powodow
znajdowala si¢ w stanie wylgczajagcym swiadome albo swobodne powzigcie de-
cyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegdlnosci choroby psychicznej, niedo-
rozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia
czynnos$ci psychicznych”. Ma z natury charakter subiektywny, a jego obiektywi-
zacja opiera si¢ na wystepujacych w danej sytuacji okoliczno$ciach faktycznych
oraz zbadaniu, czy spetnione zostaty okre$lone w ustawie przestanki®*. Wade

20 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. 2020, poz. 1740 ze zm.), dalej: k.c.

2L Wyrok NSA z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. Il FSK 1171/16, Lex nr 2499068.

2T, Giaro, Zdolnosé do czynnosci..., s. 322.

23 M. Safjan [w:] Kodeks cywilny, t. I, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2015, s. 1516.

24 P, Nazaruk [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. J. Ciszewski, Lex/el. 2021,
art. 82.
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oswiadczenia woli mozemy okresli ogolnie jako niezgodno$¢ miedzy powzie-
ciem woli a jej uzewnetrznieniem. Wspodtczesnie do stwierdzenia, czy o$wiad-
czenie woli bylo ztozone przez osob¢ znajdujaca si¢ w stanie wylaczajacym
swiadome albo swobodne powzigcie decyzji i wyrazenie woli, kompetentny jest
biegly psychiatra. Dowdd z opinii biegtego lekarza psychiatry ma range dowodu
szczeg6lnego rodzaju i nie moze by¢ zastapiony innymi dowodami, m.in. zezna-
niami $wiadkow, ktorzy nie dysponuja wiedzg specjalistyczng®. Sad nie jest w sta-
nie dokona¢ prawidtowej oceny stanu zdrowia sktadajacego o$wiadczenie w opar-
ciu o dokumentacj¢ medyczng, gdyz nie posiada niezbe¢dnej wiedzy medycznej
w tym zakresie.

Oswiadczenie woli furiosus w swietle orzecznictwa sadéw cywilnych

Odniesienie do o$wiadczenia woli furiosus znajdujemy w orzeczeniach sa-
dow cywilnych, w szczegdlnosci sagdow apelacyjnych. Instytucje te nie sa jednak
w stanie samodzielnie stwierdzi¢, czy dana osoba przejawia symptomy choroby
psychicznej. Sad, rozpatrujac sprawg w zakresie art. 82 k.c., by zbada¢ waz-
no$¢ i skuteczno$é oswiadczenia woli, musi niejednokrotnie siegnag¢ po opini¢
bieglego lekarza psychiatry. Dowod z opinii bieglego pozwala stwierdzi¢, czy
dana osoba znajdowata si¢ w stanie wytaczajacym $wiadome i swobodne podje-
cie decyzji i wyrazenie woli. Biorac pod uwage kompetencje biegtych lekarzy
z zakresu psychiatrii, trudno obali¢ skonstruowane przez nich wnioski za pomo-
cg innych dokumentow, takich jak zaswiadczenie lekarza podstawowej opieki
medycznej, prywatnego psychologa czy prywatnego lekarza psychiatry. W tym
miejscu warto wskaza¢ stanowisko Sadu Apelacyjnego w Krakowie, zgodnie
z ktéorym ,,wizyta w gabinecie lekarskim pacjenta z osoba towarzyszaca, ktora
nie sprawuje codziennej opieki nad ta osobg i z nig nie mieszka czy bez takiej
0soby — zwlaszcza jednorazowa — nie zapewnia zapoznania si¢ lekarza z obiek-
tywng sytuacjg zdrowotna tej osoby. Dla postawienia prawidlowej diagnozy
przez lekarza psychiatrg¢ czy psychologa duze znaczenie ma bowiem wywiad,
jaki pacjent udziela badajgcemu”?®,

Biorac pod uwage doswiadczenie zyciowe, nalezy zgodzi¢ si¢ z twierdze-
niem sadu, ze prywatne badania obarczone sg pewnymi wadami. Pacjent moze
podporzadkowa¢ swoja wypowiedz (wyolbrzymienie pewnych faktow badz
zatajenie niektorych okolicznos$ci) tak, aby otrzymac okreslong i interesujaca
go diagnozg. Nie bez znaczenia jest takze to, ze biegly lekarz psychiatra dysponuje
srodkami, ktére pomogg w weryfikacji stow pacjenta, a w konsekwencji posta-
wieniu jasnej diagnozy. Do srodkow tych zaliczy¢ mozemy m.in. zapoznanie si¢

25 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 6 wrze$nia 2017 r., sygn. I ACa 891/15, Lex nr 2369647.
%6 \Wyrok SA w Krakowie z dnia 2 marca 2017 r., sygn. | ACa 1434/16, Lex nr 2376978.
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z otoczeniem, w ktérym przebywa pacjent, przeprowadzenie doktadnego i spe-
cjalistycznego wywiadu z cztonkami rodziny pacjenta, czasem przeprowadzenie
wywiadu §rodowiskowego.

Badajac wazno$¢ o$wiadczenia woli sktadanego przez furiosus, nalezy wy-
jasni¢, czym w §wietle orzecznictwa sadow powszechnych jest ,,stan wytaczaja-
cy $wiadome powzigcie decyzji i wyrazenie woli”. Sad Apelacyjny w Szczecinie
w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 lipca 2013 r. przyjmuje, Ze nie przejawia si¢ on
catkowitym zanikiem §wiadomosci czy ustaniem czynno$ci mézgu. Do stwier-
dzenia przestanek ujetych w art. 82 k.c. wystarczy wystapienie takich okoliczno-
$ci, w ktorych samopoczucie danej osoby jest ograniczone do tego stopnia, iz
czyni jg zupetnie bezwolng?’. Co istotne — zdaniem Sadu takie choroby, jak udar
moézgu, zaniki, otgpienie czy napadowe zaburzenie $wiadomosci, mogg spowo-
dowa¢ niemozno$¢ $wiadomego podejmowania decyzji. Czynnikiem decyduja-
cym jest stopien nasilenia objawow. Nie mozna zatem zatozy¢, ze kazdorazowe
zdiagnozowanie danej choroby skutkuje od razu wytaczeniem swobodnego i $wia-
domego wyrazania woli. Na uwage zashuguje takze stanowisko Sadu Apelacyjne-
go w Bialymstoku sformutowane w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 czerwca 2013 r.
Zgodnie z przedtozong w sprawie opinig sgdowo-psychiatryczno-neurologiczng
do stwierdzenia stanu wylaczajacego $wiadome i swobodne wyrazenie woli nie-
zbe¢dne byto wykazanie obnizenia sprawnosci procesow orientacyjno-poznawczych
Z uwagi na postepujaca demencje, okresowych zaburzen §wiadomosci oraz wy-
stapienie zmian organicznych w postaci zaniku korowego. Powyzsze schorzenia
mialy istotny wptyw na zakldcenie funkcji poznawczych, a co za tym idzie — wy-
petniaty przestanki ujete w art. 82 k.c.?®

Wyjasnieniem pojecia braku swiadomosci zajal si¢ takze Sad Apelacyjny
w Biatymstoku. W uzasadnieniu wyroku z dnia 24 maja 2018 r. stwierdza on, ze
stan wylaczajacy $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli moze charaktery-
zowac si¢ brakiem rozeznania, niemozno$cia zrozumienia wlasnych posunie¢ lub
dziatan innych oséb oraz brakiem $wiadomosci znaczenia wlasnego postgpowa-
nia®. Precyzyjne wyja$nienie powyzszej kwestii znajduje sic w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2006 r. Z jego uzasadnienia wynika bowiem, ze stan
wylaczajacy $wiadomos¢ musi by¢ rezultatem zaistnienia przyczyny wewnetrzne;j,
tj. stanu, w jakim znajduje si¢ osoba sktadajgca o$wiadczenie woli*®®. Bez zna-
czenia pozostajg okoliczno$ci zewnetrzne, w jakich znalazla si¢ dana osoba.

Sad Najwyzszy zwraca uwage na wystepujace dwa rézne stany faktyczne
objete trescig art. 82 k.c. Moga one wystepowac tacznie lub oddzielnie, przy czym
granica pomi¢dzy wylaczeniem swiadomego wyrazenia woli a wylaczeniem swo-

27 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 11 lipca 2013 r., sygn. | ACa 121/12, Lex nr 142244,

28 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 5 czerwca 2013 r., sygn. I ACa 626/12, Lex nr 1324680.
29 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 24 maja 2018 r., sygn. I ACa 970/16, Lex nr 2519229.
30 Wyrok SN z dnia 7 lutego 2006 r., sygn. IV CSK 7/05, Lex nr 180191.
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bodnego wyrazenia woli jest ptynna®!. Poprzez brak swobody w wyrazeniu woli
nalezy rozumie¢ wytaczenie swobodnego powziecia decyzji 1 wyrazania woli
badz stan, w ktérym mozliwo$¢ wolnego wyboru zostanie catkowicie wytaczo-
na*2. W §lad za Sgdem Najwyzszym o swobodnym wyrazeniu woli decyduje
brak zaktocenia przez czynniki wynikajace z whasciwosci psychiki czy procesu
myslowego osoby sktadajacej o§wiadczenie woli procesu decyzyjnego oraz uze-
wnetrzniania Woli®®, Wskazane elementy s3 niezbedne do stwierdzenia stanu wy-
laczajacego swobodne wyrazenie woli, poniewaz w przeciwnym wypadku dopro-
wadzitoby to do obarczenia niniejszg wada niemal kazdego o$wiadczenia woli —
sktadajacy sporadycznie dziatajg bez wptywu czynnikoéw zewnetrznych3. Poglad
ten podziela Sad Apelacyjny w Biatymstoku w uzasadnieniu wyroku z dnia
6 wrzesnia 2017 r. wskazuje, ze ,,nie nalezy bowiem rozpatrywa¢ w powigzaniu
Z potocznym rozumieniem pojecia «swoboday jako nieskrepowanej mozliwosci
postgpowania wedlug wlasnego zyczenia i utozsamia¢ sytuacja, w ktorej okre-
$long decyzje podejmuje si¢ i wyraza wolg pod wplywem zaistniatych czynni-
kow zewnetrznych tj. takich jak wzgledy rodzinne, finansowe, czy potrzeba
zmiany miejsca zamieszkania. Istnienie takich czynnikow towarzyszy niemal
wszystkim umowom sprzedazy nieruchomosci, a z ich zaistnienia nie mozna
jeszcze wywodzi¢ wady o$wiadczenia woli z art. 82 k.c.”®. Na wylaczenie swo-
body w rozumieniu tresci art. 82 k.c. nie wptywa, jak bylo przytaczane w stanie
faktycznym powyzszej sprawy, okolicznos¢ naktaniania przez osobe bliska do
dokonania danej czynnosci prawne;.

W opozycji do powyzszego staje Sad Apelacyjny w Katowicach. W uzasad-
nieniu wyroku wskazuje on, ze niektore zdarzenia zewngtrzne moga spowodo-
waé zaklocenie badz ostabienie zakresu poznawczego, decyzyjnego czy komu-
nikacyjnego w stopniu spetniajgcym przestanki art. 82 k.c.*® W konsekwencji
moze to doprowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci ztozonego o§wiadczenia, ale
tylko woéwczas, gdy wystapiag w zbiegu z zaktéceniem funkcji poznawczych.
Warto podkresli¢, ze w wypadku zbiegu czynnikéw zaktocajgcych swiadomosé
i swobode wyrazania woli o spetnieniu przestanek z art. 82 k.c. decyduje ten,
ktory mial znaczenie zasadnicze®'.

Odnoszac si¢ do oswiadczenia woli furiosus w kontekscie art. 82 k.c., nalezy
zbada¢ o$wiadczenia sktadane przez osoby chore psychicznie lub niedorozwinig-
te umystowo. Niepoczytalno$¢, a w konsekwencji brak swiadomosci lub swobo-
dy w wyrazaniu woli nie moze by¢ narzucona ipso iure kazdej osobie chorej

31 1bidem.

32 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 24 maja 2018 r., sygn. [ ACa 970/16, Lex nr 2519229.

33 Wyrok SN z dnia 7 lutego 2006 r., sygn. IV CSK 7/05, Lex nr 180191.

34 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 24 maja 2018 r., sygn. I ACa 970/16, Lex nr 2519229,

35 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 6 wrze$nia 2017 r., sygn. I ACa 891/15, Lex nr 2369647.
36 Wyrok SA w Katowicach z dnia 22 lutego 2019 r., sygn. | ACa 1079/18, Lex nr 2669697.
37 1bidem.
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psychicznie lub niedorozwini¢tej umystowo. Analogicznie bowiem do twier-
dzen starozytnych Rzymian — osoba ta mogta w konkretnym momencie dziataé
w stanie lucidum intervallum®. Sad Apelacyjny w Biatymstoku w uzasadnieniu
wyroku z dnia 11 stycznia 2018 r. zwraca uwage na fakt, ze przyjecie stanu wy-
faczajacego $wiadomos¢ u oséb chorych psychicznie lub niedorozwinigtych
umystowo nie moze nastgpi¢ a priori nawet w przypadku, gdy osoby te zostaty
ubezwlasnowolnione catkowicie lub czgsciowo®.

Sad Apelacyjny w Krakowie w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 pazdzierni-
ka 2014 r. zajat si¢ kwestig sktadania oswiadczen woli przez osoby dotknigte
zespotem otepiennym. Zgodnie z Migdzynarodowa Statystyczng Klasyfikacja
Chordéb i Problemow Zdrowotnych ICD-10 jest to zesp6t objawoéw wywolany
chorobg mézgu (przewlekla lub o postgpujagcym przebiegu), ktory charakteryzuje
si¢ licznymi zaburzeniami wyzszych funkcji kory mézgowej, w tym pamieci,
myslenia, orientacji, rozumienia, zdolnosci uczenia si¢. Zaburzenia funkcji po-
znawczych nierzadko poprzedzane sg ostabienie kontroli emocji badz zachowan
spotecznych®. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie nie
mozna zatozy¢, ze osoby dotknigte zespotem otgpiennym dysponujg zdolnoscia
intelektualng pozwalajgcg na Swiadome ztozenie o$wiadczenia woli®!,

Nad waznoscig oswiadczenia woli ztozonego przez osobg¢ dotknicta zespoltem
otgpiennym pochyla si¢ takze Sad Apelacyjny w Szczecinie. W uzasadnieniu wy-
roku zwraca on uwage, ze samo zdiagnozowanie choroby Alzheimera nie $wiad-
czy o wystgpieniu przestanek ujetych w art. 82 k.c. Wady oswiadczenia woli moga
wystapi¢ wowczas, gdy stan chorego jest na tyle powazny, ze nie mozna stwier-
dzi¢, iz dziata on ze §wiadomoscig okoliczno$ci zewngtrznych. Drugg sytuacja
powodujaca wystapienie wad o$wiadczenia woli jest ztozony charakter czynnosci,
ktory powoduje, ze chory nie jest w stanie $wiadomie ich oceni¢*,

Oswiadczenie woli furiosus w $wietle orzecznictwa
sadow administracyjnych

Termin furiosus nie pojawia si¢ w tresci orzeczen sadowo-administracyjnych,
jednak mozna w nich znalez¢ odniesienia do wad o$wiadczenia woli sktadanych
przez osobg chorg umystowo. Oswiadczenie woli furiosus w §wietle art. 82 k.c.
ma swoje odniesienie w rozstrzygnig¢ciach sadéw administracyjnych. Kwesti¢ wad

38 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. | ACa 251/13, Lex nr 1313380.

39 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. I ACa 658/17, Lex nr 2516253.

4 Miedzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja Chordb i Probleméw Zdrowotnych — X Rewi-
zja, t. I, WHO 2008, s. 208.

41 Wyrok SA w Krakowie z dnia 9 pazdziernika 2014 r., sygn. I ACa 924/14, Lex nr 1563518.

42 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 28 marca 2019 r., sygn. | ACa 612/18, Lex nr 2668049.
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o$wiadczenia woli na gruncie art. 82 k.c. poruszyt Naczelny Sad Administracyjny
w wyroku z dnia 11 lipca 2007 r. w odniesieniu do zgody na przeniesienie decyzji
0 pozwoleniu na budowe®. W tym przypadku Naczelny Sad Administracyjny po-
wotuje si¢ na brak kompetencji sadow administracyjnych do orzekania w przedmiocie
badania przestanek wystepujacych w art. 82 k.c. W uzasadnieniu wyroku Naczel-
ny Sad Administracyjny wskazuje na konieczno$¢ zawieszenia postepowania ad-
ministracyjnego do czasu rozstrzygnigcia zagadnienia wylaczenia $wiadomosci lub
swobody powzigcia decyzji lub wyrazenia woli przez odpowiedni sad powszechny.

Podobnie Naczelny Sad Administracyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 30 li-
stopada 2001 r. wskazuje, ze zgloszone dowody w zakresie wad o$wiadczenia woli
nie bylyby przedmiotem rozwazan sadu administracyjnego**. W $lad za tym twier-
dzeniem Naczelny Sad Administracyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 lutego
2015 r. potwierdza, ze sady administracyjne powotane sg do kontroli dziatalno$ci
organdw administracyjnych, nie za$ do badania ewentualnych wad o§wiadczen
woli sktadanych przez strone w toku postepowania administracyjnego®®. Kwestie
badania wad o$wiadczenia woli w rozumieniu przepiséw zawartych w art. 8288 k.c.
porusza rowniez Wojewodzki Sad Administracyjny w Gdansku w wyroku z dnia
21 lipca 2021 r. W uzasadnieniu wskazuje: ,,Wady o$wiadczenia woli w rozu-
mieniu przepisow art. 82—88 k.c. nie mogg stanowi¢ przedmiotu badania w poste-
powaniu administracyjnym. Roéwniez sad administracyjny nie jest wlasciwy do
badania ewentualnego naruszenia przepisoOw prawa cywilnego, w tym do ustalania
istnienia wad o$wiadczenia woli, gdyz sprawowany przez sady administracyjne
wymiar sprawiedliwosci stanowi sgdowa kontrol¢ zgodnos$ci z prawem (legalno-
$ci) dziatalnosci administracji publicznej™®.

Ustalong sadowo-administracyjna lini¢ orzeczniczg popiera tez doktryna
i dostgpna literatura przedmiotu, w szczegdlnosci w stosunku do decyzji wyda-
wanych na gruncie prawa administracyjnego. A. Kosicki wskazuje: ,,Kodeks
cywilny przewiduje tez uchylenie si¢ od skutkow prawnych o$wiadczenia woli
przez wykazanie jego wady (art. 82-88 k.c.), w szczegolnosci w zakresie do-
puszczalnosci 1 prawnych form odwotania tak ztozonego oswiadczenia. Problem
ustalenia, czy mamy do czynienia z oswiadczeniem woli sformutowanym pod
wplywem wady o$wiadczenia (np. bledu, grozby), nie podlega kontroli organow
administracji publicznej. Stanowi¢ bedzie jednak kwesti¢ prejudycjalng, obligu-
jaca do zawieszenia postgpowania administracyjnego do czasu rozstrzygnigcia
tego zagadnienia przez odpowiedni sad powszechny”’. Takze B. Adamiak poru-

43 Wyrok NSA z dnia 11 lipca 2007 r., sygn. 11 OSK 1042/06, Lex nr 366751.

4 Wyrok NSA z dnia 30 listopada 2001 r., sygn. Il SA 2142/00, Lex nr 82648.

45 Wyrok NSA z dnia 27 lutego 2015 r., sygn. | OSK 1292/13, Lex nr 1956408.

4 Wyrok WSA w Gdansku z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. Il SA/Gd 119/21, Lex nr 3214001,

47 A. Kosicki [w:] Prawo budowlane. Komentarz, red. A. Plucifiska-Filipowicz, M. Wierz-
bowski, Warszawa 2021, Lex/el., art. 40.
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sza problematyke oswiadczenia woli na gruncie postepowania administracyjnego
w odniesieniu do wydawanej decyzji o pozwoleniu na budowe, wskazujac, iz
»Zgoda na przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowe jest typowym oswiad-
czeniem woli i stosowac¢ si¢ winno do niego przepisy Kodeksu cywilnego doty-
czace wad oswiadczenia woli, w szczegdlnosci w zakresie dopuszczalnosci i praw-
nych form odwotania tak ztozonego o$wiadczenia™®.

Biorac pod uwagg powyzsze, zasadny wydaje si¢ wniosek, ze sagdy admini-
stracyjne w kwestii o§wiadczenia woli furiosus opierajg si¢ na ustaleniach sgdow
cywilnych. Nie przewiduja mozliwo$ci powolywania bieglego lekarza psychiatry
w toku postgpowania ani zasadno$ci badania przestanek ujetych w art. 82 k.c.

Podsumowanie

Wyksztatcone w czasach rzymskich pojecia i terminy przeniknety do wspot-
czesnych systemoéw prawnych. Niektore z nich sg stosowane w obecnym orzecz-
nictwie, np. tacinski termin furiosus. Podobnie jak w prawie rzymskim — jest on
wykorzystywany jako okreslenie osob chorych umystowo. W szczegdlnosci
termin ten wzbudza zainteresowanie wspoétczesnej judykatury w odniesieniu do
problematyki waznos$ci sktadanych o§wiadczen woli. JurySci rzymscy wyraznie
okreslili furiosus jako osobg chorg umystowo, ktora nie moze skutecznie obja-
wia¢ swojej woli (chyba ze wystgpig stany lucida intervalla). Na podstawie
przytoczonych powyzej przyktadow nalezy stwierdzi¢, ze prawo rzymskie doko-
nywalo podziatu na rézne kategorie chorob, jednak nie ulega watpliwosci, ze wspot-
czesne prawodawstwo szerzej definiuje furiosus. Termin ten stanowi przedmiot
rozwazan sagdow cywilnych.

Bioragc pod uwagg przedstawione powyzej stanowiska sagdow, nalezy zauwa-
zy¢, ze przy badaniu o$wiadczenia woli furiosus niezbedne jest powotanie bieglego
lekarza psychiatry. Sady nie sa w stanie samodzielnie — na podstawie udostgp-
nionych dokumentéw medycznych, zeznan $wiadkow czy obserwacji oswiadcza-
jacego podczas rozprawy — stwierdzi¢, czy w konkretnym przypadku mamy do
czynienia ze stanem wylgczajacym swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyra-
zenie woli. Niewatpliwym utrudnieniem jest ustalenie momentu, w ktérym stan
ten mogt wystapi¢. W wigkszosci przywotanych spraw wadliwe ztozenie o§wiad-
czenia nastgpito nawet kilka lat wstecz. Kompetencje bieglych psychiatrow po-
zwalaja na stwierdzenie stopnia prawdopodobienstwa wystapienia stanu wyla-
czajacego $wiadome i swobodne wyrazenie woli, chociaz nalezy zaznaczy¢, ze
w wielu przypadkach stanowisko opiera¢ si¢ bedzie na domniemaniu.

48 B. Adamiak, Uwagi o cywilizacji stosowania przepiséw prawa administracyjnego [w:] Cy-
wilizacja administracji publicznej. Ksigga Jubileuszowa z okazji 80-lecia urodzin prof. nadzw.
UWr dra hab. Jana Jezewskiego, red. J. Korczak, Wroctaw 2018, s. 31.
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Zgodnie z aktualnym stanem doktryny i orzecznictwa oswiadczenie woli fu-
riosus w $swietle art. 82 k.c. nie stanowi przedmiotu badania w postepowaniu
administracyjnym. Orzecznictwo administracyjne bazuje na dorobku orzecz-
nictwa i doktryny cywilnej. W przypadku wystapienia problematyki zwigzanej
z waznoscia 1 skuteczno$cia ztozonego o$wiadczenia woli w postepowaniu ad-
ministracyjnym sady positkujg si¢ instytucja zawieszenia postepowania do czasu
poczynienia ustalen przez wlasciwy sad cywilny.

Powyzsze rozwazania pozwalaja na sformutowanie wniosku, iz rozszerzenie
wspotczesnego rozumowania terminu furiosus jest niewatpliwie wynikiem po-
stepu cywilizacyjnego oraz przede wszystkim rozwoju wspoiczesnej medycyny.
Rzymianie nie mieli mozliwoséci doktadnego zbadania stanu psychicznego furio-
sus, w przeciwienstwie do wspotczesnych sagdow, ktore za posrednictwem bie-
gtego lekarza psychiatry majg mozliwo$¢ nadzwyczaj precyzyjnego ustalenia
stanu psychicznego badanego. Podkreslenia jednak wymaga fakt, ze pierwotne,
uksztattowane przez jurystow rzymskich rozumienie furiosus pozostaje aktualne.
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Streszczenie

Tematem artykutu jest skuteczno$¢ ztozonego przez furiosus o$wiadczenia woli oraz wspot-
czesne podejscie do tej instytucji prawnej sadéw cywilnych i administracyjnych. Celem opracowa-
nia jest porownanie wspotczesnego pojmowania terminu furiosus z jego rozumieniem wynikajacym
z opracowan rzymskich prawnikéw. Artykul ukazuje takze powigzanie instytucji wspolczesnego
prawa cywilnego z rzymska kulturg prawna.

Podstawowym wnioskiem wynikajacym z tresci artykutu jest szerszy zakres znaczeniowy po-
jecia furiosus uzywanego we wspotczesnym orzecznictwie w poréwnaniu do rozumienia tej insty-
tucji w prawie rzymskim.

Stowa kluczowe: prawo rzymskie, art. 82 k.c., wady o$wiadczenia woli, ubezwlasnowolnienie

DECLARATION OF WILL FURIOSUS IN JUDICIAL
AND ADMINISTRATIVE CASE-LAW

Summary

The subject of the article is the effectiveness of the furiosus declaration of will and the con-
temporary approach to this legal institution of civil and administrative courts. The aim of the arti-
cle is to compare the contemporary understanding of the term furiosus with its understanding
resulting from the works of Roman jurists. The article also shows the connection between the
institutions of modern civil law and Roman legal culture.

The basic conclusion, resulting from the scope of the article's content, is a wider range of
meaning of the term furiosus used in modern jurisprudence in comparison with the understanding
of this institution in Roman law.

Keywords: Roman law, Article 82 of the Civil Code, defects in declaration of will, incapacitation



