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Abstract

This article states cross-sectional review of selected related issues with the process of car-
riage painted works of art in Poland, with particular emphasis on administrative and legal aspects,
as a whole organizing a number of practical activities related to the logistics of the transport process.
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Streszczenie

Niniejszy artykut stanowi przekrojowy przeglad wybranych zagadnien zwiagzanych z proce-
sem przewozu malarskich dziet sztuki w Polsce, ze szczegdlnym uwzglednieniem aspektow admi-
nistracyjno-prawnych, niejako cato§ciowo organizujacych szereg czynnos$ci praktycznych zwigza-
nych z logistyka procesu transportowego.

Stowa kluczowe: dzielo sztuki, malarstwo, przewdz, umowa, regulacje prawne.

1. Wstep

Nie ulega watpliwosci, ze na przestrzeni ostatnich kilkudziesigciu lat — szcze-
golnie wobec okcydentalizacji bedacej nastepstwem przemian ustrojowych po
1989 roku i pelnoprawnego przystapieniu do Unii Europejskiej w 2004 roku —
szeroko rozumiany ,,rynek sztuki” w Polsce ulegt daleko idgcym przemianom.
Zarowno w instytucjonalnym, jak i pozainstytucjonalnym obiegu nastgpita swoi-
sta reorganizacja statusu dzieta sztuki. Jednoczesnie dokonat si¢ wysoce wyspe-
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cjalizowany rozwdj uprzednio niepraktykowanych badz marginalizowanych prak-
tyk i ustug zwigzanych z profesjonalnym obiegiem oraz obrotem dziet sztuki;
posrod ktorych sytuuje si¢ whasnie szeroko rozumiany transport (naziemny, lot-
niczy, morski) oraz wpisujacy si¢ w jego ramy, najbardziej spopularyzowany
w Polsce drogowy przewdz dziel.

Ztozony, administracyjno-logistyczny proces obejmujacy wiele dziatah przy-
gotowawczych, realizacyjnych oraz sprawozdawczych; okreslajacych sposoby,
metody, procedury, narzedzia oraz zakres czynnosci i odpowiedzialnosci uczest-
niczacych w nim oséb. Okazuje si¢ bowiem, ze przewodz dziet sztuki — ze wzgle-
du na specyfike transportowanego tadunku — znaczaco rozszerza si¢ i komplikuje
wzgledem ,,standardowych” procedur transportowych?; za§ zdecydowana wigk-
szo$¢ regulacji prawnych dotyczacych zasad przewozow, pakowania i zabezpie-
czania dziet sztuki bedacych wlasnoscia Panstwa Polskiego ma zastosowanie Wo-
bec 0s6b i podmiotéw prywatnych?,

Proba za$ podjecia kwestii administracyjno-prawnego zaplecza przewozu dziet
sztuki w oparciu o obiekty malarskie wynika nie tylko z ich znacznego (najwigk-
szego) udzialu w tym segmencie ,,rynku sztuki” w Polsce?, ale rzuca nieco wig-
cej $wiatta na pewne administracyjno-prawne niuanse i kwestie cokolwiek pro-
blematyczne.

2. Przedmiotowy status malarskiego dziela sztuki
wobec przepis6w prawa

Pomijajac niejako z koniecznosci, szeroka i nierozstrzygnieta dotychczas in-
terdyscyplinarng dyskusje dotyczaca statusu i precyzyjnej definicji dzieta sztuki;
na potrzeby podejmowanej w niniejszym opracowaniu problematyki przyjmuje
sie, ze mianem tym okre$lany bedzie kazdorazowo partykularny, a zarazem in-
tencjonalny wytwor aktywnosci ludzkiej, klasyfikowanej w obrebie dziedziny

!, Liczba 0s6b zaangazowanych w przygotowanie obiektu muzealnego do podrozy zwieksza
si¢ 0 konserwatoréw sztuki, kurierow 1 konwojentow. Ilo$¢ zabezpieczen przed niekorzystnymi
warunkami panujacymi w pojezdzie, skutkami manipulacji obiektow podczas zatadunku i rozta-
dunku, jak i przed kradzieza czy atakami wandalizmu znacznie przewyzsza ochrong¢ przecigtnego
transportu. A. Simsak, Analiza procesu transportowego dziel sztuki na podstawie Muzeum Naro-
dowego w Krakowie, Praca dyplomowa magisterska pod kierunkiem dr inz. W. Parkitnego, Poli-
technika Krakowska, Krakoéw 2009, s. 5.

2 |bidem.

3 Zob. J. Miliszkiewicz, Polski rynek sztuki zaskoczyt najwiekszych optymistéw. Wielki wzrost
cen i ruchu, zrédlo: https://pieniadze.rp.pl/sztuka/art32677801-polski-rynek-sztuki-zaskoczyl-najwie
kszych-optymistow-wielki-wzrost-cen-i-ruchu (dostgp: 15.08.2023 r.).
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sztuk pigknych (konkretnie — sztuk plastycznych), ktérego konstrukcja formalna,
tworzywo oraz technika wykonania, pozwalaja na przyporzadkowanie go w po-
czet konkretnej dyscypliny, tj. architektury, rzezby, malarstwa, grafiki, rzemiosta
artystycznego i sztuki wspotczesnej?,

Jednoczes$nie, jak trafnie stwierdza P. Gorecki — ,,niemozliwym i niepo-
trzebnym jest formutowanie zarowno realnej, jak i nominalnej definicji ogdlnej
dzieta sztuki. [...] Dzieta sztuki nie sa wyabstrahowane od otaczajacej je rze-
czywisto$ci 1 wraz z jej transformacjami pewne desygnaty wypadng spod jej
denotacji, pewne natomiast zostang dodane™®.

Nie zmienia to jednak faktu, ze wysoce wskazane staje si¢ dazenie do moz-
liwie precyzyjnej konkretyzacji przedmiotowego zasobu pojecia, w czym pomoc-
nym okaza¢ si¢ moze ww. klasyfikacja ze wzgledu na differentia specifica kon-
kretnej dyscypliny sztuk plastycznych. Malarskie dzieto sztuki jawi¢ si¢ bedzie
zatem jako partykularny, materialny artefakt przynalezny bodaj najwazniejszej
dziedzinie sztuk plastycznych w nowozytnej kulturze europejskiej; cechujacy si¢
z zasady dwuwymiarowg perspektywa, ktorej materialno-strukturalna organizacja
opiera si¢ na intencjonalnym operowaniu takimi mediami malarskimi jak kreska,
kolor, plama barwna na ptaskim, wyodrebnionym podtozu®. Tak tez, w szerokiej
chronologicznie rozciagglosci oraz bogatej technologicznie réznorodnosci, obiekty
malarskie — przede wszystkim ze wzgledu na ich destynacje oraz skalg — zakla-
syfikowane zostang jako malarstwo sztalugowe badz tablicowe, monumentalne
(Scisle zwigzane z architektura), ksigzkowe, miniaturowe, iluminatorskie (w tym
stosunkowo rzadko spotykang wspotczesnie chryzografie)’.

Oczywiscie istotnym kryterium dookres$lajacym malarski status dzieta sztuki
sg ,,subkategorialne” dystynkcje przynalezne poszczegdlnym technikom malar-
skim oraz poziomowi warsztatowej bieglosci w ich zastosowaniu. Tak tez wyroz-
ni¢ mozna chociazby malarstwo olejne, akwarelowe, temperowe, gwasz, pastel,
enkaustyke, fresk, secco, stereochromie, mozaike, witraz czy sgraffito®.

Z powyzszego opisu, mimo jego pobieznosci, ujawnia si¢ wysoce ztozony,
rozlegly 1 wieloznaczny zakres poje¢cia malarskiego dzieta sztuki. Polskie pra-
wodawstwo zdaje si¢ nie by¢ wobec niego rownie komplementarne. Mozna by
zaryzykowac hipotezg, ze przedmiotowy status malarskiego dzieta sztuki implicite

4 Zob. Stownik terminologiczny sztuk pigknych, red. K. Kubalska-Sulkiewicz, M. Bielska-
-Lach, A. Manteuffel-Szarota, Warszawa 2006, s. IV-V. Por. M. Korzeniowska-Marciniak, Migdzy-
narodowy rynek dziet sztuki, Krakow 2001, s.17-21.

5 P. Gorecki, Definicja pojecia ,,dzieto sztuki” i jej przydatnosé w stosunkach ubezpieczenio-
wych, ,.Zeszyty Prawnicze” 2015, nr 15.4, s. 54.

6 Zob. Stownik terminologiczny..., op.cit., s. 246.

7 Ibidem, s. 158, 260.

8 lbidem, s. 246, 7, 11, 103, 124,143, 267, 286, 304, 378, 389, 414, 441.
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wpisany jest w pojecie dzieta sztuki jako takiego, za$ aproksymatywne w tej
materii przepisy prawa (zwlaszcza administracyjnego, podatkowego i cywil-
nego)® jakkolwiek nie wykluczajac kategorialnych dystynkcji poszczegdlnych
dyscyplin sztuk plastycznych, badz to uwspdlniajg je czynigc analogicznymi lub
tozsamymi, badz zupetnie przeciwnie — konkretyzuja wedle prawidet relewanc;ji,
jak w przypadku kwestii dotyczacych praw autorskich, ochrony ubezpieczenio-
wej badz sprzedazy konkretnych obiektow™®.

Jednoczesnie, na gruncie prawnym (malarskie) dzieto sztuki, wystepuje po-
$rod pojec przynajmniej w czesci znaczeniowo zbieznych; nierzadko przenikaja-
cych si¢ i w tym zakresie problematycznych, tj. ,,utwor”, , falsyfikat”, ,,zabytek”,
»antyki”, ,przedmiot kolekcjonerski”, ,,muzealia”; gtownie w kontek$cie jego
zabezpieczania jako dobra o szczeg6lnym znaczeniu dla danej zbiorowos$ci badz
$wiatowego dziedzictwa kultury!! oraz problematyki zwigzanej z jego obiegiem
badz obrotem wlasciwymi wobec niego majatkowymi prawami autorskimi®?,

Jednak, jak podaje P. Gorecki: ,,w odniesieniu do catego systemu prawa nie
sformutowano wspolnej definicji dzieta sztuki. Do «dziet sztuki» odnosi si¢
ustawa o podatku od towarow i ustug w art. 120. Wymienia ona wyczerpujaco
konkretne rodzaje przedmiotéw (m.in. sztychy, obrazy, gobeliny) stanowiace
dziela sztuki na potrzeby tej ustawy i oprocz nich wyszczegélnia inne «Spo-
krewnione» kategorie, tj. przedmioty kolekcjonerskie oraz antyki. Artykut 120
powyzszej ustawy stanowi jednak in principio, iz definicje te zostaty stworzone
«na potrzeby stosowania niniejszego rozdziatuy» (czyli rozdziatu 4. ustawy o po-
datku od towaréw i ustug), wskazuje wigc on zakres bezposredniego stosowania
definicji i jej cel. Co za tym idzie powyzsza definicja nie bedzie mogta by¢ bez-
pos$rednio stosowana w przypadku innych zdarzen, niz te w niej wskazane™?,

3. Zabezpieczenie i regulacje prawne dotyczace przewozu
obiektéw malarskich

Kazda operacja transportowa (w tym przewdz) malarskich dziet sztuki po-
przedzona by¢ musi pisemng umowa pomiedzy stronami (przekazujacg oraz

9 Zob. P. Gorecki, Definicja pojecia..., 0p.Cit., s. 51.

10 Ibidem, s. 52. Por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie i prawa pokrewne, War-
szawa 2021, s. 23-28.

11 Szerzej na ten temat: N.M. Tonczyk, Ochrona zabytkowych dziet sztuki — zarys problema-
tyki prawnej, ,,Studia Turidica Toruniensia” 2017, t. XXI, s. 305-322.

12 Szerzej na ten temat: E. Traple, Umowy o eksploatacje utworéw w prawie polskim, \War-
szawa 2010, s. 15-23.

13 p. Gorecki, Definicja pojecia. .., op.cit., s. 56.
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odbierajgca), zgodng z przepisami prawa zawartymi w ustawie z dnia 21 listopa-
da 1996r. 0 muzeach®, art. 2, ust. 8; zawierajaca szczegotowe warunki, na jakich
dane dzieto sztuki, w tym obiekt malarski (badZz grupa obiektow) zostanie prze-
kazane, w szczegodlnosci w zakresie jego zabezpieczenia, przechowywania, do-
celowej destynacji, specjalistycznych regulacji dotyczacych transportu czy udziatu
kuriera badz posrednika, ktéremu réwniez powierzone jest dostarczenie stosow-
nego raportu konserwatorskiego.

Z kolei w art. 29, ust. 1 ww. ustawy zawarte sg regulacje wskazujace okolicz-
nosci zezwalajace na eksternistyczne udostepnianie muzealiow, w tym obiektow
malarskich, wchodzacy w inwentarzowy zasob danej placowki, m.in. w przy-
padku udziatlu w czasowych wystawach tematycznych, wypozyczen migedzymu-
zealnych, konieczno$ci konserwacji, przeprowadzenia badan badZz zapewnienia
bezpieczenstwa, a takze innych uzasadnionych, a nieokreslonych powyzszymi
przypadkow (pod warunkiem zgody podmiotow odpowiedzialnych za utworze-
nie danej placowki).

W powyzszej materii istotnym wyznacznikiem jest rOwniez ustawa z dnia
23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami®® oraz stano-
wiaca wypadkowa dwu wyzej wymienionych praktyka instytucji czy podmiotow
uczestniczacych?®,

W celu przewozu malarskiego dzieta sztuki koniecznie spelnione musza by¢
rowniez wytyczne zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z dnia 15 maja 2008 roku w sprawie warunkow, sposobu i trybu
przenoszenia muzealiow!’. Ponadto zastosowanie w podejmowanej tematyce ma
ustawa z dnia 18 marca 2010 roku o zmianie ustawy 0 ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami oraz o zmianie niektorych innych ustaw'®, zmieniajaca Rozpo-
rzadzenie Ministra Kultury z dnia 19 kwietnia 2004 roku w sprawie wywozu za-

14 Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 385).

15 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 roku 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U.
z 2022 r., poz. 840). Por. z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
11 maja 2023r. sygn. akt P 12/18 (Dz.U. z 2023 r., poz. 951).

16 Przed decyzja dyrektora muzeum o wypozyczeniu czesto sporzadzany jest dokument facility
report (raport o warunkach ekspozycji), ktory jest poufny i zawiera szczegdétowe informacje dotycza-
ce fizycznych warunkow przechowywania dzieta w nowym miejscu oraz sposob jego ochrony. Doku-
ment musi by¢ podpisany przez dyrektora, jako osobe ustawowo odpowiedzialng w kazdej okoliczno-
$ci za zbiory. Raport ten jest dobrze chroniony z uwagi na to, iz ogolnym zaleceniem jest wykonywanie
transportow dziet sztuki w sposob jak najbardziej dyskretny i z zaangazowaniem jak najmniejszej
liczby ludzi. Dazy sie¢ do nie zwracania powszechnej uwagi na fakt odbywajacych si¢ transportow
i zachowania jak najwiekszych srodkéw ostroznosci”. A. Simsak, Analiza procesu..., op.cit., s. 35.

17 Rozporzgdzeniu Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 15 maja 2008 r. w spra-
wie warunkow, sposobu i trybu przenoszenia muzealiow (Dz.U. z 2008 r., nr 91, poz. 569).

18 Ustawa z dnia 18 marca 2010 r. o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabyt-
kami oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2010 r., nr 75, poz. 474)
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bytkow i przedmiotéw o cechach zabytkow za granice'®. Z przytoczonych aktow
wynika, iz transport (przew6z) dziel odbywacé si¢ moze jedynie z zachowaniem
optymalnych warunkéw otoczenia, nienarazajacych obiektu na uszkodzenie, znisz-
czenie czy zaginigcie. Jednoczesnie kazdy transportowany obiekt zabezpieczony
musi by¢ stosowna (i stosownie okreslong) naukowo-konserwatorska dokumen-
tacjg oraz harmonogram transportu®’, a takze jednorazowe lub wielokrotne po-
zwolenie na czasowy badz staly wywdz z obszaru Rzeczypospolitej Polskiej na
terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej.

Jeszcze inny segment prawodawstwa zwigzanego z reglamentacja przewozu
(malarskich) dziet sztuki stanowig polskie oraz mi¢dzynarodowe akty prawne
regulujgce podejmowang kwesti¢ przy przekraczaniu obszaru celnego Wspol-
noty Europejskiej. Wskaza¢ mozna tu chociazby Rozporzadzenie Rady (WE)
nr 116/2009 z dnia 18 grudnia 2008 roku w sprawie wywozu dobr kultury?.

Nie mniej istotna czescig przewozu malarskich dziet sztuki jest zaséb do-
datkowej gwarancji ubezpieczeniowej na okoliczno$¢ przewozu (nierzadko row-
niez ekspozycji), ustalanej kazdorazowo przez strony w ramach zawieranej przez
nie umowy. Niezaleznie od tego, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 15 listopa-
da 1984 roku — Prawo przewozowe??, na przewozniku dokonujagcym przewozu
dzietl sztuki spoczywa obowiazek posiadania waznej polisy OC, ktdrej sktadka
jest stosownie zwigkszona ze wzgledu na ryzyko utraty, ubytku lub uszkodzenia
przesytki. Warto w tym wzgledzie dodaé, ze ubezpieczyciel ponosi odpowie-
dzialno$¢ na takich samych zasadach, co sam przewoznik. Istnieje oczywiscie
zakres stosownych wylgczen?,

19 Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 19 kwietnia 2004 r. w sprawie wywozu zabytkéw
i przedmiotow o cechach zabytkéw za granice (Dz.U. z 2004 r., nr 84, poz. 789).

20 Harmonogram transportu dzieta sztuki obejmuje: ustalenie terminu transportu; wykonanie
Spisu transportowanych obiektéw; wskazanie miejsca na przeprowadzenie przegladu konserwator-
skiego, w tym dokumentacji fotograficznej, pakunku oraz odprawy celnej, jesli zachodzi taka ko-
niecznos$¢; wybor $srodka transportu; ustalenie warunkow transportu z ew. podwykonawca oraz
ubezpieczycielem; okreslenie rodzaju oraz zasobu materiatdw zabezpieczajacych dzieta sztuki
w transporcie (skrzynie, opakowania) oraz ich zamkni¢é¢, opracowanie bezpiecznego sposobu
przenosin, zaplanowanie terminu zapakowania i zatadunku, zaplanowanie trasy przewozu oraz
mozliwych zagrozen, oddelegowanie muzealnego kuriera oraz konwojentéw, wykupienie polisy
ubezpieczeniowej. Uwzglednienie calo$ci ww. pozwala oszacowac koszty przedsigwzigcia oraz
zasob 0sob w nim uczestniczacych — ich zadan oraz zakres odpowiedzialno$ci. Zob. S. Kocewiak,
P. Ogrodzki, J. Rulewicz, Vademecum zabezpieczenia muzedw, Warszawa 2002, s. 70-93.

2L Rozporzadzenie Rady (WE) nr 116/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie wywozu
dobr kultury (Dz. Urz. UE L 39/1 z 10.02.2009 r.).

22 Ustawa z dnia 15 listopada 1984 r. — Prawo przewozowe (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 8).

2 Jak podaje A. Simsak, ,,standardowe ubezpieczenie nie obejmuje szkody powstatej wsku-
tek: uzycia pojazdu nieprzystosowanego do przewozu danego rodzaju towaru lub niesprawnego
technicznie, prowadzenia pojazdu przez osoby nieposiadajace odpowiednich uprawnien, pozosta-
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Obecnie na rynku dostgpnych jest coraz wigcej podmiotow $wiadczacych ustu-
gi w zakresie ubezpieczen dziet sztuki w podrozy; oferujacych cztery zasadnicze
typy polis: jednostkowa (obejmujaca czas trwania i zakres pojedynczego transpor-
tu), obrotowa (obejmujaca wszystkie transporty ubezpieczonego, ale uprzednio okre-
$lonego zasobu mienia dokonywane w okresie ubezpieczenia), otwarta (obejmujaca
wszystkie zgloszone transporty w catym czasie trwania polisy) badz ryczaltowang?*,

W przypadku powstania szkody wyptacane odszkodowanie ustalane jest ade-
kwatnie do jej zakresu, w ramach uprzednio okre$lonego limitu odpowiedzialnosci.
Z reguly, na ubezpieczycielu spoczywa pokrycie kosztow zwigzanych z doraz-
nym zaopatrzeniem uszkodzonych dziet sztuki w celu ich naprawy, nawet jesli
okazalo si¢ ono niewystarczajace. Kosztami kwalifikowanymi sg rowniez dziata-
nia zwigzane z usunieciem pozostatosci po szkodzie, cta, koszty ekspertyz rze-
czoznawcy, jesli zostal powotany przez ubezpieczonego, po uprzednim wyrazeniu
zgody przez ubezpieczyciela®.

Cennym z punktu widzenia podejmowanej — aczkolwiek ograniczonej z ko-
niecznos$ci do powyzszego — problematyki jest przywotywane juz opracowanie
P. Goreckiego®.

4. Administracyjno-techniczna logistyka procesu przewozowego

Nie bedzie przesada stwierdzenie, iz kazdy przewoz dzieta sztuki okrasi¢ moz-
na mianem sytuacji wysokiego ryzyka. Totez transportowane obiekty podlegaja
obowiazkowi specjalnie reglamentowanej eskorty, zabezpieczonej prawnie w ustawie
z dnia 22 sierpnia 1997 r. 0 ochronie os6b i mienia®’, art. 3, ust. 1 oraz art. 5, ust. 2.

Innym wysoce istotnym dokumentem o charakterze prawnym jest ,,Regula-
min ogdélnych warunkow i trybu wykonywania ochrony muzedw i innych jedno-
stek organizacyjnych podlegajacych obowiazkowej ochronie, podlegtych, pod-
porzadkowanych lub nadzorowanych przez ministra kultury”?%,

wienia pojazdu bez opieki, przekazania przesytki nieuprawnionemu odbiorcy, konfiskaty towaru
rozumianej jako przejecie przesytki towarowej przez organa panstwowe, prowadzenie pojazdu
przez kierowcg w stanie nietrzezwosci lub odurzenia srodkami, po uzyciu ktérych prowadzenie
pojazdu jest zabronione lub niewskazane, rabunku”. A. Simsak, 4Analiza procesu..., op.cit., s. 39.

24 |bidem, s. 40.

% |bidem, s. 41.

2% 7o0b. P. Gorecki, Definicja pojecia..., 0p.Cit., s. 59-65.

27 Ustawa z dnia 22 sierpnia 1997 r. o ochronie 0sob i mienia (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1995).

2 Regulamin ogélnych warunkéw i trybu wykonywania ochrony muzeéw i innych jedno-
stek organizacyjnych podlegajacych obowiazkowej ochronie, podlegtych, podporzadkowanych lub
nadzorowanych przez ministra kultury” (Dz. Urz. Ministra Kultury nr 5, poz. 77, z dnia 31 paz-
dziernika 2002 r.).



26 SZYMON GOZDZ

Niezaleznie od rynkowej wartosci danego dzieta, w trakcie przewozu zbioré6w
bedacych wlasnoscig instytucji panstwowej, zachodzi konieczno$¢ nadzoru przez
specjalnie desygnowanego na t¢ funkcje przez dyrektora placowki kuriera. W za-
kres kompetencji i obowigzkow tej osoby (najczgsciej kustosza, archiwisty, kon-
serwatora lub bibliotekarza danej instytucji), wchodzi nie tylko sprawowanie pieczy
nad powierzonymi mu dzielami, ale tez weryfikacja przekazanych dokumentow,
bezposredni nadzor nad procesem pakowania i rozpakowywania, weryfikacja (a na-
wet — jesli zajdzie taka konieczno$¢ — sporzadzenie) opinii konserwatorskiej. Ku-
rier wyznaczony jest rowniez do sygnowania stosownych dokumentow, tj. Proto-
két Wydania, Protok6t Zwrotu, Protokoty zdawczo-odbiorcze?.

Kolejng osoba (badz grupa osob) uczestniczaca w konwojowaniu przewo-
zonego dzieta sztuki jest konwojent. Zgodnie z wyzej sygnalizowanym ,,Regu-
laminem ogdlnych warunkow i trybu wykonywania ochrony muzeéw i innych
jednostek organizacyjnych podlegajacych obowiazkowej ochronie, podlegtych,
podporzadkowanych lub nadzorowanych przez ministra kultury” jest to umundu-
rowany, wewnetrzny badz zewnetrzny pracownik ochrony wyposazony w bojo-
wa bron palng (r6znego rodzaju); zobowigzany do ochrony transportowanego
zasobu poprzez $cisle okreslone ww. dokumentem czynno$ci®C.

Na nieco uwagi zastuguja rowniez Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochro-
ny Zbiorow 3 oraz O$rodek Ochrony Zbioréw Publicznych — panstwowe agendy
podlegte Ministrowi Kultury; odpowiedzialne za realizacje ministerialnych wy-
tycznych w obszarze panstwowej polityki w zakresie opieki i ochrony zabytkow®,
Osrodek z mocy prawa powiadamia Komende Gtowna Policji o kazdym przewo-
zie dziel sztuki o znacznej wartos$ci. Na dowodcy konwoju spoczywa obowigzek
przekazania wszelkich dostgpnych informacji dotyczacych konwoju oraz kazdora-

zowego poinformowania Osrodka o rozpoczeciu oraz zakonczeniu przewozu®,

28 Zob. D. Ignatowicz-Wozniakowska, Realizacja zasad konserwacji zapobiegawczej w Mu-
zeum Narodowym w Warszawie [w:] Konserwacja zapobiegawcza w muzeach. Materiaty z konferen-
cji zorganizowanej przez Polski Komitet Narodowy ICOM oraz Krajowy Os$rodek Badaf i Doku-
mentacji Zabytkow przy wspotpracy Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w Muzeum
Narodowym w Warszawie, 67 listopada 2006 r., red. D. Folga-Januszewska, Warszawa 2007, s. 117.

30 Regulaminie ogélnych warunkéw i trybu wykonywania ochrony muzedw i innych jedno-
stek organizacyjnych podlegajacych obowiazkowej ochronie, podlegtych, podporzadkowanych lub
nadzorowanych przez Ministra kultury” Rozdz. IV, pkt 8.

31 Zob. Obwieszczenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 19 grudnia 2013 ro-
ku w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu zarzadzenia nr 51 Ministra Kultury i Sztuki w spra-
wie utworzenia Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw oraz nadania mu statutu
(Dz. Urz. z 2013 r., poz. 69).

32 Zob. ,,Statut Osrodka Ochrony Zabytkéw Publicznych” — zatacznik do Zarzadzenia nr 33
Ministra Kultury z dn. 13 wrzeénia 2005 r.

33 Zob. A. Simsak, Analiza procesu..., op.cit., s. 87.



Administracyjno-prawne aspekty przewozu malarskich dziet sztuki w Polsce 27

Po zrealizowaniu przewozu dzieta sztuki nastgpuje realizacja obowigzkowe-
go odbioru konserwatorskiego. Prowadzone ogledziny oraz analiza towarzyszacej
dokumentacji okreslajg faktyczny stan fizyczny dostarczonych obiektow, w tym
powstale w jego ramach uszkodzenia. ,,Przy rozpakowywaniu obiektéw obecny
powinien by¢ oprocz konserwatora przewoznik, kurier i pracownik magazynu lub
dziatu, w ktorym umieszcza si¢ nowo przybyty eksponat. Obecnos$¢ tych wszyst-
kich os6b zwigzana jest z odpowiedzialnos$cia, jakg kazdy z nich ponosi za dzie-

......

uszkodzenia’®*.

5. Podsumowanie

Czynniki natury administracyjno-prawnej stanowig kluczowa cz¢$¢ i swoi-
$cie ,,metaorganizujaca” zasade w procesie przewozu malarskiego dzieta sztuki.
Ich zachowanie, poniekad na rowni z fachowym obejsciem w trakcie samego,
wielokrotnie zlozonego procesu transportowego decyduje o powodzeniu przed-
sigwzigcia, badz — w przypadku wystgpienia niepozadanych okolicznosci — 0 jak
najwiekszej minimalizacji strat, w wysoce przeciez delikatnej, a jednoczes$nie
cennej materii.

Podejmowane w niniejszym opracowaniu kwestie, najczesciej sygnalizujace
jedynie pewne zagadnienia z racji ograniczonej przestrzeni, wymagaja dalszego,
gruntownego badania, co tez mam zamiar realizowa¢ w przysztosci zdajac sobie
sprawe z wystepujacych ograniczen.
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