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WPROWADZENIE

W czerwcu 1922 r. strona polska formalnie przejeta przyznang jej czesé
Goérnego Slaska (automatycznie weszta ona w sktad autonomicznego woje-
wodztwa slaskiego). W nowych realiach polityczno-gospodarczych kapitat
niemiecki dazyt do utrzymania uprzywilejowanej pozycji zar6wno w sferze
gospodarczej, jak i polityczne;j.

Antypolska postawa kapitatu niemieckiego zmierzata do podkopania go-
spodarczych podstaw II Rzeczypospolitej. Zatem interes ekonomiczny oraz
polityczno-spoteczny panstwa polskiego wymuszat przebudowe w gornosla-
skim przemysle nie tylko stosunkow wtasnosciowo-narodowosciowych, ale
i kadrowo-personalnych. Efektem podejmowanych dziatan w zakresie polo-
nizacji przemystu na Gornym Slasku bylo takze ograniczenie nieréwnosci
spoteczno-gospodarczych, generowanych przez stosunki wlasnosciowe i po-
lityczne.

Celem niniejszego opracowania jest zaprezentowanie problematyki poloni-
zacji przemystu ciezkiego na Gornym Slasku w latach 1922-1939. Proces po-
lonizacji wigzat si¢ z realizacjg dwoch istotnych celow: zmniejszenia niemiec-
kiego stanu posiadania w gornoslaskim przemysle i zwiekszenia roli polskich
specjalistow.

Przy pisaniu niniejszego artykutu wykorzystano zar6wno materiaty zrodtowe
(dane statystyczne, raporty i sprawozdania), jak i opracowania zwarte. Tematyka
omawiana w artykule wymusila zastosowanie zarowno metody analizy materia-
tow zrodtowych, jak i opisu oraz przegladu literatury przedmiotu.
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STOSUNKI WEASNOSCIOWO-NARODOWOSCIOWE NA GORNYM SLASKU
W LATACH 19221926 I DZIALANIA ZMIERZAJACE DO ICH ZMIANY

Podziat spornego terenu Gornego Slaska miedzy Polske i Niemcy zrodzit po-
wazne problemy prawne, gospodarcze oraz narodowosciowe. Powyzsze problemy
regulowata Konwencja Genewska, ktora oba panstwa podpisaty 15 maja 1922 r.
Zapisy Konwencji ograniczaly suwerenno$¢ Polski, poniewaz staly na strazy
praw 1 interesOw mniejszosci niemieckiej (Danowska-Prokop, Zagora-Jonszta,
2017; Korowicz, 1931, nr 2).

Zgodnie z postanowieniami Konwencji, mniejszo$¢ niemiecka utrzymata
swoj stan posiadania: przemyst ci¢zki w 75% znajdowat si¢ w posiadaniu kapi-
tatu niemieckiego (przypadato na niego az 1 095 mld sposrdd okoto 1 460 mld
marek niemieckich kapitatu akcyjnego funkcjonujagcego w miejscowym przemy-
sle), a w rolnictwie do wiascicieli niemieckich nalezalo 45% ogdétu powierzchni
rolnych (posiadali oni majatek o tacznej powierzchni 145 766 ha) (AP Katowice,
NRL 35, s. 51; Grzyb, 1978; Kwasny, 1983; Polaka, 1986; Ryszka, 1956, t. II).

Dominujgce w gornoslaskim przemysle stosunki wiasno$ciowe determino-
watly polityke kadrowa. W 1922 r. prawie wszystkie wyzsze i srednie stanowiska
w administracji przemystowej oraz rolnej zajmowali pracownicy rekrutujacy si¢
spos$rod mniejszosci niemieckiej. Dla polskich pracownikdw przeznaczano nizsze
stanowiska administracyjne oraz posady robotnicze. Wedtug danych z 1922 r.,
niemiecka kadra kierownicza i techniczna dominowata w radach nadzorczych
(70% udziatdow) i w zarzadach (80% stanowisk). Personel niemiecki dominowat
takze wsrdd kadry administracyjno-technicznej (w momencie podzialu spornego
terenu w gornoslaskim przemysle pracowato tylko dwoch polskich inzynieréw:
Alfred Walter 1 Artur Rowinski).

Strona polska, po przejeciu spornego obszaru, przystapita do przebudowy sto-
sunkow wlasnosciowych (w latach 1922—-1926 gorgcym orgdownikiem tej polityki
byt takze Wojciech Korfanty). Bagatelizujac zapisy Konwencji odwotywata si¢ do
zapisow wersalskiego traktatu pokojowego. Zgodnie z art. 256 tegoz traktatu pan-
stwu polskiemu przystugiwato prawo wiasnosci do majatku nalezacego do skarbu
Rzeszy lub innych panstw niemieckich, czyli strona polska otrzymywala prawo
do wszelkich dobr ruchomych, dobr nieruchomych oraz do udzialow w bankach,
kopalniach, jak i przedsigbiorstwach. Natomiast na podstawie art. 92 tego traktatu
Polska pozyskiwata caty ten majatek odptatnie. Zatem na mocy wersalskiego trak-
tatu pokojowego oraz polsko-niemieckiego uktadu z 15 czerwca 1922 r. w sprawie
panstwowej wlasnos$ci gorniczej i hutniczej panstwo polskie przejmowato:

» pruskie kopalnie skarbowe sktadajace si¢ z kopaln wegla kamiennego ,,Krol”,
,Bielszowice” i ,,Knurow”, brykietowni, zaktadow koksowniczych i pol gorni-
czych o tacznej powierzchni 32 tys. ha, z zasobami 7,9 mld t wegla,

* hute otowiu i srebra ,,Fryderyk” w Strzybnicy w poblizu Tarnowskich Gér wraz
z poktadami rudy otowiu, soli kamiennej i solanki,
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* fabryke zwigzkow azotowych w Chorzowie,
* panstwowe urzadzenia wodne i kolejowe (Grzyb, 1978; Jaros, 1969; Jedrusz-
czak, 1958; Lewandowski, 2013).

Bazujac na obowiazujacych przepisach strona polska zainicjowata dziatania
zmierzajace do przyspieszenia procesu przebudowy stosunkow wiasno$ciowych
w gornoslaskim przemysle. I dlatego wystapila z propozycja sprzedazy przejete-
go panstwowego majatku niemieckiego (kapitat rodzimy nie dysponowat odpo-
wiednimi zasobami). Polska oferta skierowana byta przede wszystkim do przed-
siebiorcow i finansistow angielskich, francuskich oraz wloskich (w p6zniejszym
okresie podjeto probe pozyskania kapitalu amerykanskiego) i zawierala obietnice
koncesji na:

» wydzierzawienie panstwowych kopaln wegla kamiennego prywatnej grupie ka-

pitatowej,

* zatozenie banku,

* budowe nowych kopaln wegla kamiennego na obszarze nalezagcym do panstwa,

* handel weglem na obszarze catej Polski (Popkiewicz, Ryszka, 1959).

Akcja pozyskania obcego kapitatu zakonczyta si¢ polowicznym sukcesem.
Kapitat angielski i wloski nie wykazat zainteresowania polskimi propozycjami.
Pozytywny odzew naptynatl jedynie ze strony kapitalu francuskiego, ale zazadat
on dodatkowych preferencji. Efektem polsko-francuskiego sojuszu gospodarcze-
go byto powotanie do zycia dwu spotek akcyjnych i banku (AP Katowice, SK-F;
Grzyb, 1978; Landau, Tomaszewski, 1964):

1. Polskie Kopalnie Skarbowe na Gornym Slasku, Spotka Dzierzawna, Spotka
Akcyjna w Katowicach (w skrocie ,,Skarboferm” — w spdtce 50% udziatéw
nalezato do rzadu polskiego i 50% do kapitatu francuskiego), spotka wydzier-
zawita na okres 36 lat kopalnie skarbowe ,,Kr61”, ,,Bielszowice” i ,,Knurow”,

2. Polska Huta Skarbowa Otowiu i Srebra w Strzybnicy, Spoétka Dzierzawna,
Spotka Akcyjna (w skrocie ,,Tarnoferm” — w spotce kapitat w potowie nalezat
do rzadu polskiego a w potowie do kapitatu francuskiego zrzeszonego w hol-
dingu Sociéte des Minerais et Metaux), spotka wydzierzawita na okres 25 lat
hut¢ otowiu i srebra,

3. Bank Slaski (Banque de Silesie).

Dzialania polonizacyjne inicjowane przez polskie wiadze w latach 1922-
1926 nie przyniosty pozadanych rezultatow. Kapitat niemiecki nie tylko obronit
swoj stan posiadania, ale takze prowadzit polityke szkodzenia polskim interesom
gospodarczym. W ramach tej dziatalnosci niemieccy przedsigbiorcy uciekali si¢
do: produkcji wylacznie na potrzeby rynku niemieckiego, redukcji miejsc pracy
w przedsigbiorstwach po polskiej stronie, zamykania lub przenoszenia produkcji
do zaktadéw znajdujacych si¢ po stronie niemieckiej, falszowania ksigg podat-
kowych i unikania ptacenia podatkéw oraz do nielegalnego transferowania zy-
skow do spotek macierzystych (AP Katowice, UWSI/PH 91; UWSI/PH 92, s. 14;
UWSI/PH 98, s. 2).
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W latach 1922-1926 nie zmienila si¢ takze polityka kadrowa goérnoslaskich
przedsigbiorcoéw. Jawnie propolska polityke kadrowa prowadzono tylko w dwéch
przedsigbiorstwach: ,,Skarbofermie” oraz w ,, Tarnofermie”. W dalszym ciggu za-
trudniano polski personel na nizszych i gorzej ptatnych stanowiskach. Niemiec-
ki personel utrzymal przewagg ilosciowa w radach nadzorczych (57% udziatow)
i w zarzadach gornoslaskich spotek (68% stanowisk). Tak duzy udziat niemiec-
kich przedstawicieli w zarzadach i radach nadzorczych odpowiadat sile kapitatu
niemieckiego w kapitale zaktadowym gornoslaskich przedsigbiorstw (AP Kato-
wice, UWSI/PH 69; UWSI/PH 1539; UWSI/PH 1581; S1. Kop. 26).

Rownie Zle wygladat proces polonizacji kadry administracyjna-techniczne;j.
Postgpowat on bardzo wolno, poniewaz rzadzaca wowczas koalicja obawiala sie
nieprzyjaznych reakcji sojusznikoéw strony niemieckiej na arenie miedzynarodo-
wej. Polskie sfery rzadowe i gospodarcze obawiaty sig¢, ze radykalne kroki mogty
zniechgca¢ kapital zagraniczny, a tym samym destabilizowac¢ gospodarke 1 po-
gorszaé relacje spoteczne. Dlatego tez aprobowaly polityke ,,matych kroczkéw”
w ,,polszczeniu” przemyshu gornoslaskiego.

DZIALANIA POLONIZACYJNE POLSKICH WEADZ W LATACH 19261939,
Z UWZGLEDNIENIEM ROLI MICHALA GRAZYNSKIEGO

Po przewrocie majowym przedstawicielem nowego obozu wtadzy w woje-
wodztwie $laskim zostat dr Michat Tadeusz Grazynski, ktéry natychmiast przy-
stapit do realizacji sztandarowego hasta sanacji: ,,dobro Rzeczypospolitej Polskiej
najwyzszym prawem”. Grazynski rozumiejac gornoslaska specyfike zdawat sobie
sprawe z faktu, ze sita §laskiej niemczyzny nie wynikata z jej liczebnosci, ale
z przewagi ekonomicznej. Dlatego tez natychmiast opracowatl plan zmierzajacy
do osiagniecia dwu fundamentalnych celow:

* zmniejszenia gospodarczo-politycznych wplywdéw mniejszosci niemieckiej
(stanu posiadania kapitatu niemieckiego),
* przyspieszenia procesu polonizacji administracji miejscowych przedsigbiorstw.

Aby osiagng¢ zaktadane cele Grazynski skorzystal przede wszystkim z po-
$rednich metod ingerencji w proces gospodarczy, w tym z zamowien rzadowych
kierowanych do prywatnych przedsigbiorstw (nastawionych na potrzeby polskiej
gospodarki), a takze z ulg podatkowych (ulgi w podatku przemystowym i obro-
towym) oraz celnych. ,,Przy wprowadzeniu maszyn i aparatow niewyrabianych
w kraju, o ile stanowig czg¢s¢ sktadowa nowo instalowanych kompletnych urza-
dzen oddzialéw przemystowych lub majg stuzy¢ do obnizenia kosztow, wzgled-
nie zwigkszenia produkcji przemystowej i rolnej, moze by¢ stosowane cto ulgo-
we, wynoszace 20% cta normalnego” (Grzyb, 1978, s. 98-99).

Zdecydowana postawa Grazynskiego przyniosta pozytywne efekty juz w la-
tach 1927-1929. W omawianym okresie kapital niemiecki oficjalnie zmniejszyt
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swoj stan posiadania w przemysle cynkowym (odsprzedatl cz¢s¢ akcji kapitatowi
amerykanskiemu), hutniczym oraz w gorniczym. W przemysle gorniczym jego
stan posiadania zmniejszyt sie z 40,25% w 1926 r. do 36,6% w 1929 r. Pozor-
ne ostabienie aktywnosci kapitatu niemieckiego wigzalo si¢ ze wzrostem stanu
posiadania kapitatu zagranicznego oraz polskiego: kapitat francusko-belgijski
zwigkszyt swoj stan posiadania z 8,69% w 1926 r. do 21% w 1929 r., a kapitat
polski z 4,6% w 1926 1. do 16,6% w 1929 r. (AP Katowice, UWSI/PH 170; Zago-
ra-Jonszta, 2015).

W omawianym okresie nastgpily takze zmiany w polityce kadrowej. Zmniej-
szyla si¢ liczba niemieckich dyrektorow, inzynierow, technikow i majstrow i od-
powiednio wzrosta liczba polskich specjalistow, ktorzy jednak w dalszym ciagu
spotykali si¢ z niechecig ze strony niemieckich wtascicieli. Aby ograniczy¢ na-
ptyw obcokrajowcow (zwlaszcza niemieckich pracownikow) do goérnoslaskie-
go przemystu wladze autonomicznego wojewodztwa $laskiego stosowaty rdzne
srodki zaradcze, w tym odmawialy wydawania zezwolen na pobyt w Polsce lub
nie przedtuzaly wiz wczesniej wydanych

Nieche¢ niemieckich przedsigbiorcéw do polskich specjalistow i niewtasciwa
postawa polskich sfer rzadowo-gospodarczych znalazty odbicie w danych staty-
stycznych pochodzacych z drugiej potowy lat 20. XX w. Zatem zgodnie z tymi
danymi w 1927 r. w gornoslaskim przemysle prywatnym zatrudnionych byto
172 dyrektoréw, w tym: 82 narodowosci niemieckiej z obywatelstwem polskim
(. 48,26%), 31 Polakow (tj. 18,02%) 1 59 obcokrajowcow (tj. 33,72%) z cze-
go 47 (4. 27,32%) to Niemcy z obywatelstwem niemieckim. Natomiast na sta-
nowiskach inzynierskich i technicznych zatrudnionych byto tacznie 3043 pra-
cownikow, w tym: 2281 (tj. 74,96%) Niemcow z obywatelstwem polskim, 415
(tj. 13,64%) Polakow i 347 (tj. 11,4%) obcokrajowcow — wsrod nich bylto, 280
(tj. 9,2%) Niemcow z obywatelstwem niemieckim (AP Katowice, UWSI/WP 156,
s. 235; UWSI/WP 2095, s. 9-10).

Z przytoczonych danych wynikato jednoznacznie, ze w drugiej potowie lat
20. niemiecki personel kierowniczy w dalszym ciggu odgrywat dominujaca role
w miejscowym przemysle, decydowal o wielkosci produkcji i nowych inwesty-
cjach, o rynkach zbytu i polityce cenowej, a takze o zatrudnieniu i wysokosci ptac,
o posytaniu dzieci polskich pracownikéw do niemieckich szkot.

Grazynski, majac $wiadomo$¢ zagrozen wynikajacych z wrogiej postawy
kapitatu niemieckiego, nieustannie inicjowat dziatania zmierzajace do zmiany
istniejacego uktadu sit. I dlatego w swym pragmatycznym dziataniu korzystat ze
wsparcia merytorycznego i propagandowego Polskiego Stowarzyszenia Inzynie-
row i Technikow Wojewodztwa Slaskiego (PSIIT — w 1929 r. w jego szeregach
dziatato juz 592 polskich inzynieréw i technikow) (AP Katowice, UWSI/PH 127,
s. 1-6).

Nowy etap w walce o gornoslaski przemyst ciezki rozpoczat si¢ w 1930 .
Wielki kryzys gospodarczy z jednej strony uwypuklil niedoskonatosci gornosla-
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skiego przemyshu, w tym jego niedoinwestowanie, a z drugiej, pod wplywem an-
typolskiej postawy kapitatu niemieckiego, wymusit przys$pieszenie procesu jego
polonizacji (przebudowy stosunkow wilasnosciowych oraz kadrowych). W no-
wych realiach gospodarczych niemieccy przedsigbiorcy dazyli do minimalizacji
wlasnych strat i dlatego che¢tnie inicjowali dzialania narazajace skarb panstwa
polskiego na powazne szkody. Dzialania te spotkaty si¢ jednak z ostrg reakcja
ze strony wojewody. Grazynski bronigc polskiego interesu $wiadomie korzystat
z instrumentow polityki etatystycznej (narzedzia bezposredniego oddzialywa-
nia wyparty narzedzia posredniego oddziatywania). Etatystycznej polityce Gra-
zynskiego przy$wiecaly dwa cele: ograniczenie niemieckiego stanu posiadania
w gornoslaskim przemysle (a tym samym powstrzymanie antypolskiej dziatalno-
$ci) oraz powstrzymania fali zwolnien polskich pracownikéw.

W ramach bezposrednich dziatan wojewoda angazowat kapitaty wlasne, dzig-
ki czemu pojawiata si¢ mozliwos$¢ przejmowania gornoslaskich przedsiebiorstw
zagrozonych likwidacja. W ten sposéb przejeto Hute ,,Pokoj” nalezaca do Sla-
skich Zaktadéw Gorniczo-Hutniczych S.A (Huta utracita ptynno$¢ i wyptacalnosé¢
w wyniku pogorszenia koniunktury i wzrostu zobowigzan finansowych wobec
kapitatu zagranicznego) (Popkiewicz, Ryszka, 1959, s. 353-355).

Podobny mechanizm dziatania zastosowano w przypadku spotki Wspolno-
ta Interesow (chodzito tu o Katowicka Spoétke dla Gornictwa i Hutnictwa oraz
o Zjednoczone Huty ,,Krélewska™ i ,,Laura”). Kontrole urzedu skarbowego ujaw-
nity nagminne falszowanie ksiag finansowych i naduzycia podatkowe, a takze
nielegalny transfer zyskow do Niemiec. [ w tym przypadku zta sytuacja finansowa
(zatory platnicze) zmusita zarzad koncernu do ogloszenia bankructwa i ustano-
wienia nadzoru sagdowego. W ten sposob kolejne gornoslaskie przedsigbiorstwo
przeszto w polskie r¢ce (Popkiewicz, Ryszka, 1959).

W 1932 r. w polskie rece przeszty kolejne przedsiebiorstwa, w tym: Ryb-
nickie Gwarectwo Weglowego, Rudzkie Gwarectwo Weglowego, Gadula S.A.,
Kopalnia ,,Wirek” S.A., koncern ksigcia pszczynskiego i spotka The Henckel
won Donnersmarck-Bauthen Estates Ltd. W toku czynnosci kontrolnych wtadze
skarbowe w wymienionych przedsigbiorstwach wykryly malwersacje finansowe,
W tym: zawyzone obcigzenia z tytutu ptaconych odsetek od zaciagnietego kredytu
oraz falszowanie danych o faktycznych dochodach w celu uniknigcia ptacenia
podatkow (AP Katowice, UWSI/PH 1303, s. 274-277; Zagobra-Jonszta, 2014).

W efekcie dziatan polonizacyjnych zmniejszyt si¢ stan posiadania kapitatu
niemieckiego i odpowiednio wzrost udziat kapitatu polskiego w goérnoslagskim
przemysle. Wedlug danych z 1935 r. na 932 mln zt kapitatu akcyjnego na kapitat
niemiecki przypadato ponad 484 miln zt (tj. 56,52%), a na kapitat polski 186 mln zt
(. 20%), na kapitatamerykanski 121 mln zt (tj. 13%), na kapitat francuski 83 min zt
(. 9%) 1 na kapitat czeski 37 mln zt (tj. 4%) (Grzyb, 1978).

Przyspieszony proces polonizacji przyczynit si¢ do zmian w polityce kadro-
wej. Znacznie wzrosta liczba polskich cztonkéw w radach nadzorczych i zarzg-
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dach gomoslaskich przedsigbiorstw, a takze wérdd kadry inzynieryjno-technicz-
nej i w administracji. Postawa Grazynskiego zachecata mloda polska kadre do
osiedlania si¢ w wojewodztwie $laskim i do obejmowania stanowisk w miejsco-
wym przemySle oraz w urzgdach. Wedlug danych z 1935 r. Polacy zajmowali
juz: 99 stanowisk dyrektorskich, 207 stanowisk kierownikoéw technicznych i 137
stanowisk kierownikow administracyjnych (Jaros, 1969).

W 1937 1. panstwo polskie, przy aktywnym udziale skarbu $laskiego, przejeto
majatek ksigcia pszczynskiego. I w tym przypadku zalegtosci podatkowe wobec
skarbu panstwa oraz zagranicznych wierzycieli uniemozliwily sprawne funkcjo-
nowanie przedsi¢biorstw ksigcia. W tej sytuacji Sad Grodzki w Pszczynie podjat
decyzje o ustanowieniu zarzadu przymusowego (nad 11 kopalniami wegla ka-
miennego, w tym 6 czynnymi i 5 nieczynnymi; 2 tartakami, 3 cegielniami; stolar-
nig; browarem w Tychach; 14 folwarkami i 27 tys. ha lasow). Zarzad przymusowy
uruchomit proces sanacji stosunkow finansowych i dlatego przeprowadzit reor-
ganizacje ksigzecych przedsiebiorstw, a takze pozbyt si¢ drogich i nieuczciwych
pracownikoéw niemieckich. W efekcie tych dziatan przywrocono rentownos$¢ ksia-
zgcych przedsigbiorstw i cze§ciowo splacono wierzytelnosci, w tym wobec skar-
bu panstwa i skarbu $laskiego (AP Katowice, UWSI/PH 235, s. 2-3; UWSI/PH
228, s. 1-2; Polak, 1986).

Ostatnim wielkim gornoslaskim przedsicbiorstwem przejetym przez skarb
panstwa bylo Towarzystwo Akcyjne Hohenlohe Werke w Welnowcu. W sktad
tego koncernu wchodzity kopalnie wegla kamiennego (,,Hohenlohe”, ,,Fanny”,
wlerzy”, Michal”, ,,Wujek”), kopalnie rud cynkowo-otowianych (,,Brzozowie”,
,Nowa Helena”), kombinaty hutnictwa cynkowego w Wetlnowcu i Siemianowi-
cach, huty, walcownie blachy cynkowej i prazarnie blendy. Zaktady Hohenlohe
nie wywigzywaly si¢ ze swych obowigzkow podatkowych. Zarzad nie zgadzat
si¢ na zaptate podatku majatkowego (zaleglosci siegnety kwoty 31,6 min zt).
W tej sytuacji wiadze polskie, na mocy wyroku sagdowego, z 22 maja 1939 r,,
ustanowity zarzad przymusowy nad Zaktadami. Zarzadca zmierzat do zaspoko-
jenia roszczen skarbu panstwa, dlatego tez przeprowadzil reorganizacje koncernu
1 przyspieszyt proces polonizacji kadr, zwolniono wszystkich pracownikow, kto-
rzy dziatali na szkodg¢ interesow panstwa polskiego. Proces naprawczy przerwat
wybuch we wrzesniu 1939 r. wojny polsko-niemieckiej (AP Katowice, UWSI/H
385; UWSI/H 2802, s. 3; UWSI/PH 3254, s. 19-20).

Z AKONCZENIE

Od czerwca 1922 r. az do lata 1939 r. polskie sfery rzadowe prowadzity dzia-
ania sprzyjajace nie tylko przebudowie stosunkéw wiasnosciowo-narodowoscio-
wych w gornoslaskim przemysle, ale takze polszczeniu administracji. Trzeba za-
znaczy¢, ze intensywnos¢ prowadzonych dziatan zalezata od wielu czynnikow,
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w tym od: sytuacji gospodarczej i politycznej w Polsce, polityki gospodarczej
rzadu, relacji polsko-niemieckich. Dlatego tez w pierwszych latach po zmianie
przynalezno$ci panstwowej (1922—1926) proces polonizacji nie przyniost oczeki-
wanych efektow — kapital niemiecki utrzymat stan posiadania i wptywy politycz-
ne (prowadzit jawnie antypolska polityke).

Sytuacja w tym zakresie ulegta zmianie po przewrocie majowym. Nowy woje-
woda $laski, Michat Grazynski, zintensyfikowat dziatania w tym zakresie, a w ich
efekcie zwigkszyt si¢ nie tylko stan posiadania kapitalu polskiego (wzrost ten
nastgpit kosztem kapitatu niemieckiego, ale przy odpowiednio duzych wydatkach
budzetowych), wzrosta takze liczba polskich specjalistow: inzynierow, technikow
i urzednikow. Proces powolnej przebudowy stosunkdéw wilasnosciowo-narodowo-
Sciowych z jednej strony generowat duze koszty, ale z drugiej sprzyjat nie tylko
ostabieniu uprzywilejowanej pozycji mniejszo$ci niemieckiej, ktora w zdecydo-
wanej wiekszosci nie zywita ,,cieptych” uczu¢ wzgledem panstwa polskiego, ale
takze redukowaniu nierdwnos$ci spoteczno-gospodarczych, generowanych przez
stosunki wlasno$ciowe 1 polityczne.
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Streszczenie

Stosunki wlasnosciowe determinuja w sensie pozytywnym, jak i negatywnym zycie ekono-
miczno-spoteczne i polityczne panstwa. W przypadku gornoslaskiej czgsci autonomicznego woje-
wodztwa $laskiego determinacja negatywna dominowata nad pozytywna. Uwzgledniajac powyz-
sze okolicznosci polskie sfery rzadowe oraz przemystowe inicjowaty liczne dziatania zmierzajace
do przebudowy stosunkéw wilasnosciowych w przemysle gornoslaskim. Powyzszym dziataniom
przyswiecaty dwa cele: zwigkszenie stanu posiadania kapitatu polskiego i promowanie polskich
specjalistow.

Stowa kluczowe: panstwo, stosunki wlasno$ciowe, polonizacja przemystu, Gorny Slask.

Process of polonisation of the Upper Silesian industry in the years 1922-1939

Summary

Ownership and national relations determine in a positive and negative sense an economic and
social life of the state and the region (in the case of the autonomous Silesian Province). And therefo-
re, in the interwar period, the Polish governmental and industrial spheres, in the name of the good of
the state and society, initiated activities conducive to polonisation of heavy industry in Upper Silesia
(these actions caused numerous conflicts between the state authority and German capital). There
were two objectives of the above actions: increasing the ownership of Polish capital (of course at
the expense of German capital) and deepening economic ties with the internal market, which in turn
favoured the increase of employment of Polish specialists in local industry.

Keywords: the state, ownership relations, industry polonisation, Upper Silesia.
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