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PRODUKCJA RZEPAKU W UE, POLSCE I WOJEWODZTWIE
PODKARPACKIM W ASPEKCIE ROZWOJU ODNAWIALNYCH
ZRODEL ENERGI|I

W pracy zaprezentowano zmiany produkcji rzepaku w UE, Polsce iwojewddztwie
podkarpackim. Uzyskane wyniki wskazujg, ze zbiory nasion rzepaku w UE by#y stabilne.
Odnotowano tendencje spadkowq powierzchni zasiewow, natomiast wzrostowg plonowania.
W Polsce (w latach 2010-2018) zaréwno zbiory, powierzchnia uprawy jak i plony nasion
wykazywady tendencje wzrostowg. W wojewddztwie podkarpackim w  badanym okresie
produkcja rzepaku zwiekszyfa sie w wyniku istotnego wzrostu powierzchni uprawy przy
wzrostowej tendencji plonowania. Stan produkcji nasion rzepaku w UE, Polsce i wojewodztwie
podkarpackim jest uzalezniony od zmiennych warunkéw siedliskowych oraz zapotrzebowania
rynku na surowiec. Obecna, na ogéf stabilna, skala produkcji rzepaku w omawianych rejonach
jest glownie wynikiem zagospodarowania nasion do celow spozywczych oraz przemysfowych,
w tym na biopaliwo.
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I. WSTEP

Poszukiwanie alternatywnych zrodet energii przyczynito sie do wzrostu znaczenia
gospodarczego roslin energetycznych. Dzigki temu wspotczesne rolnictwo obok wytwarzania
ZYWnosci czy paszy rozwija¢ moze produkcje surowcow energetycznych [Kachel-Jakubowska
i Szpryngiel 2009, Dobek i in. 2010]. Przyktadowo w UE do produkcji biodiesla
wykorzystywany jest przede wszystkim olej z nasion rzepaku, przy czym skala uzyskiwanej
produkcji uzalezniona jest gtownie od warunkow pogodowych i koniunktury na rynku rolnym.
Jak podaje Radziemska i in. [2009] réwniez w Polsce surowcem do otrzymywania biodiesla jest
gtéwnie olej rzepakowy z nasion odmian podwojnie ulepszonych, tzw. dwuzerowych (,,00”),
tj. niskoerukowych i niskoglukozynolanowych. Nalezy zaznaczy¢, ze obecna wysoka produkcja
nasion rzepaku, zwitaszcza formy ozimej to w duzej mierze wynik upowszechniania w praktyce
rolniczej nowych odmian mieszancowych [Novickiené i in. 2010, Szata i in. 2015] oraz
udoskonalanie i optymalizowanie technologii ich uprawy. Hoppe i Wenda-Piesik [2018]
zauwazaja ze, technologia uprawy rzepaku ozimego zwykle prowadzona jest na intensywnym
poziomie. Roszkowski [2012] zwraca uwage na trudnosci z opracowaniem oplacalnych
ekonomicznie i dopuszczalnych ,$rodowiskowo” technologii wytwarzania biodiesla. Stawia to
pod znakiem zapytania optymalna skale przydatnosci produkcyjnej rzepaku na biopaliwo, nawet
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z uwzglednieniem ewentualnych systemow dotacji czy ulg. Pawlak [2014] oraz Skowron
i Golimowski [2015] wskazuja w tym aspekcie na korzysci jak i zagrozenia zwiazane
z produkcja biopaliw, zwlaszcza pierwszej generacji. Z kolei Borychowski [2014] stawia
pytanie, czy zasadne jest dalsze wytwarzanie biopaliw z surowcow rolnych i stymulowanie
rozwoju tego sektora. Zagadnienia z tego zakresu wymagaja zatem szczegotowych analiz.
Wykazany przez Kapuste [2015] dynamiczny rozwoj produkcji rzepaku na poczatku XXI w.,
powodowany zapotrzebowaniem na nasiona do celéw spozywczych i przemystowych — w tym
do produkcji biopaliw, moze ulec w dalszej perspektywie zachwianiu.

Celem pracy byla ocena stanu produkcji rzepaku w UE, Polsce i wojewodztwie
podkarpackim.

II. MATERIAL I METODY
Stan produkcji rzepaku w UE podano za lata 2010-2017, za§ w Polsce i wojewddztwie
podkarpackim za lata 2010-2018. Dane zroédlowe do obliczen statystycznych stanowity
bazy FAOSTAT i GUS. Obliczenia wtasne wykonano programem Excel. Na podstawie
zebranych danych wyznaczono lini¢ i rownanie trendu oraz podano warto$¢ wspotczynnika
determinacji R°.

HI. WYNIKI I DYSKUSJA

Powierzchnia uprawy rzepaku w UE na przestrzeni lat 2010-2017 wykazata tendencje
spadkowa (rys. 1). Wahania areatu zasiewow byty znaczace od 6,21 min ha w 2012 roku do
7,09 min ha w 2010 r. Wynikalo to gtéwnie z koniunktury rynkowej oraz warunkow
pogodowych (np. wymarzanie rzepaku po ostrzejszych zimach). Rosiak [2014] podaje, ze
polityka Unii w zakresie produkcji biopaliw i energii odnawialnej zdynamizowata rozwoj
produkcji, przetworstwa i handlu rzepakiem oraz produktami jego przerobu. Stad dobra
koniunktura w ostatnich latach dla uprawy roslin oleistych, a zwtaszcza rzepaku.

min ha y = -0,036x + 6,80!

R?>= 0,12

6 48 6,53

W latach 2010-2017 $redni plon nasion rzepaku w EU wykazat tendencje wzrostowa.
W latach 2010 i 2011 rzepak plonowat ponizej 3 t/ha a od 2012 roku powyzej 3 t/ha (rys. 2).
Wahania plonéw to wynik przede wszystkim warunkéw pogodowych w danym sezonie
wegetacyjnym. Z kolei tendencja wzrostowa plonow to gltownie efekt wprowadzania do
praktyki nowych odmian i udoskonalenie agrotechniki. Pawlak [2014] zauwaza, ze
notowane spadki plonéw to wynik przede wszystkim niekorzystnego uktadu warunkéw
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Rys. 1. Powierzchnia uprawy w UE
Fig. 1. Cultivation area in the EU
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pogodowych. Chmura i in. [2016] dodaja, ze uktad warunkow pogodowych wywiera
wplyw takze na jako$¢ uzyskiwanego surowca, w tym zawarto$¢ thuszczu w nasionach.

t/ha y = 0,0575
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Rys. 2. Plon nasion w UE
Fig. 2. Seed yield in the EU

Zbiory nasion rzepaku w UE wykazaty niewielka tendencja wzrostowa. W poszczegolnych
latach wahaty si¢ jednak znaczaco od 19,2 i 19,3 min ton odpowiednio w latach 2011 i 2012
do 24,3 min ton w 2014 r. (rys. 3). Kapusta [2015] podaje, ze najwigkszymi producentami
rzepaku sa kraje UE (w tym szczegélnie Francja, Niemcy, Polska i Wielka Brytania),
atakze Chiny, Kanada, Indie, Australia, Ukraina, Rosja. Niektore kraje sa natomiast
statymi i duzymi importerami nasion rzepaku.
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Rys. 3. Zbiory nasionw UE
Fig. 3. Seed harvest in the EU

Powierzchnia uprawy rzepaku w Polsce wahata si¢ w latach badan. Areat zasiewow w 2012
r. wynidst 720,3 tys. ha. co znaczaco odbiegato od pozostatych analizowanych sezonow (rys. 4).
Kapusta [2015] zauwaza, ze zmiennos¢ cen a czesto i mata konkurencyjnos¢ produkcji rzepaku
w stosunku do innych roslin (np. pszenicy) sprawiaja, ze w kolejnych latach powierzchnia jego
zasiewOw jest rozna. Zmiennos¢ cen nasion rzepaku na rynku potwierdza takze Beldycka-
Borawska i in. [2015].

W analizowanych latach plony nasion rzepaku w Polsce nie przekraczaty 3 ton z ha, za
wyjatkiem 2014 roku w ktorym to uzyskano 3,44 t/ha (rys. 5). Uzyskiwane w Polsce plony nasion
Sa nizsze od srednich w UE, ale wykazuja niewielka tendencja wzrostowa. Gugata i in. [2015]
podaja, ze plony rzepaku ozimego w zaleznosci od sezonu moga wahac si¢ od 2,10 t/ha do 4,11
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t/ha Wptywa to na optacalnos¢ uprawy, ktora dodatkowo warunkuje cena uzyskana za jednostke
produkcji. Z wielu badan [Kulig i in. 2012, Skwaryto-Bednarz i Kotecki 2014, Jarecki i Bobrecka-
Jamro 2019] wynika, ze rzepak plonuje wysoko w lepszych warunkach glebowo-klimatycznych.
W mniej korzystnych, plony rzepaku sa zwykle niskie. Potwierdzaja to doswiadczenia
przeprowadzone przez Kuliga i in. [2010] w ktorych plony wahaty si¢ od 2,18 do 7,08 t/ha.
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Rys. 4. Powierzchnia uprawy w Polsce
Fig. 4. Area of cultivation in Poland
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Rys. 5. Plon nasion w Polsce
Fig. 5. Seed yield in Poland

Zbiory rzepaku w Polsce byty zréznicowane w poszczegdlnych sezonach wegetacyjnych.
Najwigcej nasion rzepaku zebrano w 2014 r., za$ najmniej w latach 2011 i 2012 (rys. 6).
W badanym okresie zbiory nasion wykazaty niewielka tendencje wzrostowa. Kapusta [2015]
zauwaza, ze Polska od lat ma nadwyzke nasion rzepaku ponad potrzeby spozywcze i przeznacza
ja, m.in. na oleje techniczne i biopaliwa. Tak duza skala produkcji wynika z dobrej jakosci gleb
nadajacych sie do zasiewow rzepaku oraz uprawy wysokoplonujacych odmian. Chibowski i in.
[2016] podaja, ze popyt na olej rzepakowy moze zosta¢ zahamowany w wyniku decyzji
Parlamentu Europejskiego, ktory ograniczyt udziat biopaliw I generacji w bilansie paliw ogotem
do 7%.
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W wojewddztwie podkarpackim rzepak jest wysiewany na rosnacym areale (rys. 7).
W 2018 r. uprawiono go na powierzchni wigkszej o blisko 64% w poréwnaniu do 2010 r.
We wczesniejszych badaniach Jarecki i Bobrecka-Jamro [2003, 2009] wykazali, ze areat
uprawy rzepaku wzrasta, w tym na biopaliwo.

Srednie plony nasion rzepaku w wojewodztwie podkarpackim nie przekroczyly 3 t/ha
(rys. 8). Jest to wynik nizszy od $redniej krajowej. Bobrecka-Jamro i in. [2013] oraz Jarecki
i Bobrecka-Jamro [2019] konkluduja, ze potencjal plonowania rzepaku jest znacznie
wyzszy, na co wskazuja wyniki doswiadczen Scistych prowadzonych przez jednostki
badawczo-doswiadczalne. Kaczmarek i in. [2003] oraz Ostovari i in. [2019] podaja, Ze
w praktyce rolniczej nie zawsze udaje si¢ uzyska¢ wysoki plon, na co wpltyw wywiera
interakcja genotypowo — srodowiskowa.
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Rys. 6. Zbiory nasion w Polsce
Fig. 6. Seed harvest in Poland
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Rys. 7. Powierzchnia uprawy w wojewodztwie podkarpackim
Fig. 7. Cultivation area in the Podkarpackie Province
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Rys. 8. Plon nasion w wojewodztwie podkarpackim
Fig. 8. Seed yield in the Podkarpackie Province

W latach 2010-2018 zbiory nasion rzepaku w wojewddztwie podkarpackim istotnie wzrosty,
co potwierdzono statystycznie (rys. 9). Jest to efekt zwigkszajacej sie powierzchni zasiewow
przy wzrostowej tendencji plonowania. W 2018 roku zbiory nasion rzepaku w omawianym
wojewddztwie wzrosty 0 blisko 96% w odniesieniu do 2010 r. Jarecki i Bobrecka-Jamro [2009]
podaja, ze produkcja rzepaku w wojewodztwie podkarpackim wzrasta, przy czym odbiega
wielkoscia od sredniej krajoweyj.

tys. ton
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Rys. 9. Zbiory nasion w wojewddztwie podkarpackim
Fig. 9. Seed harvest in the Podkarpackie Province

IV. WNIOSKI

1. Produkcja nasion rzepaku w UE byla stabilna. Wykazano jedynie wzrostowa tendencje
plonoéw i zbiorow a spadkowa powierzchni zasiewow.

2. W Polsce produkcja rzepaku utrzymuje si¢ na stalym poziomie z niewielka tendencja
wzrostowa. Wahania areatu uprawy, plondéw i zbioréw to przede wszystkim wynik
zmiennych warunkéw pogodowych oraz koniunktury na rynku rolnym.

3. W wojewodztwie podkarpackim odnotowano znaczacy wzrost zbiorow nasion rzepaku.
Wynikatlo to gtéwnie ze wzrostu powierzchni uprawy. Plony nasion rzepaku
W wojewddztwie podkarpackim wzrastaja, ale nadal utrzymuja sie ponizej sredniej krajowe;.

4. Aktualne zapotrzebowanie rynku na nasiona rzepaku jako surowca do celéw
spozywezych czy przemystowych, w tym na biopaliwo, pozwola utrzyma¢ stabilna jego
produkcje¢ w omawianych rejonach.
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RAPESEED PRODUCTION IN THE EU, POLAND AND THE PODKARPACKIE
PROVINCE IN THE ASPECT OF THE DEVELOPMENT OF RENEWABLE
ENERGY SOURCES

Summary

The aim of the study is to present changes in rapeseed production in the EU, Poland
and the Podkarpackie Province over recent years. The obtained results indicate that
rapeseed harvest in the EU was stable in the years 2010-2017. There was a downward
trend in sown area and an increase in yield. In Poland, in 2010-2018, both harvest, crop
area and seed yields showed an upward trend. In the Podkarpackie Province, rapeseed
production increased in the period under consideration. This was the result of a significant
increase in the cultivation area with an upward trend in yielding. The production status of
rapeseed in the EU, Poland and the Podkarpackie Province depends on changing habitat
conditions and market demand for raw material. The current generally stable scale of
rapeseed production in the discussed regions is mainly the result of seed management for
food and industrial purposes, including biofuel.

Key words: rapeseed, production, biodiesel, EU, Poland, Podkarpackie Province
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