Vol. 18 (2018)

X0 01 A

ISSN 1642-1248

DOI: 10.15584/s0fia.2018.18.10

Artykuly teoretyczne i historyczne

Teopemuuecxue u ucmopudeckKue cmamovu

Sandra Zakutna

Presovska univerzita v PreSove

Politicka filozofia Immanuela Kanta®

Honumuyeckas ghunocogpus Hmmanyuna Kanma

Predkladany text sa zameriava na politické témy v Kantovej filozofii a jeho
cielom je predstavit’ Kanta ako praktického myslitel'a, ktory neuvazuje o politike
len v teoretickej podobe, ale pontka realistické posudzovanie politiky, vratane
politickych praktik, ktoré maju podl'a neho d’aleko od predstavy zaviSenia dejin
v podobe jednotlivych postupnych krokov spejucich kidei veéného mieru. Vo
svojom uvazovani Kant postupuje od zdruzovania l'udi v spolocnosti k federativ-
nemu zvazu slobodnych samostatnych S$tatov, pricom prispevok sa zaobera aj
Kantovou myslienkou veéného mieru, ktory je mozné dosiahnut’ tak, ze Staty
vytvoria mierovy zviz narodov. Stity v iom aj nad’alej ostani slobodné a samo-
statné, a navySe, maju tam zaruceny mier tak, Ze sa riadia spolocnymi zdkonmi
zalozenymi na medzinarodnom prave. Rovnako ako pri l'ud’och, aj u statov medzi
sebou existuje napitie, s ktorym suvisia aj d’alSie problémy akymi st napr.
suverenita Statov alebo medzinarodné vztahy. Kantovo politické uvazovanie sa
vyvinulo do predstavy svetoobCianskeho stavu, ku ktoré¢ho Uplnému naplneniu
v podobe veéného mieru sa sice neda dospiet, ale da sa k nemu postupne
priblizovat. Tato myslienka je vo filozofii vel'mi Casto interpretovana z réznych
hladisk, dokonca aj dnes sa na Kanta odvolava v roznych dejinno-politickych
suvislostiach. Zavere¢na Cast’ prispevku sa preto venuje aj sucasnym interpre-
taciam svetoobcianstva.

! Prispevok je vystupom projektov VEGA 1/0880/17 Filozofia dejin v osvietenstve: Dejiny
ako fundamentdlny moment sebainterpretdcie cloveka v kontexte filozofie 18. storocia a VEGA
1/280/18 Kant a filozofia dejin.
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V spise K vecnému mieru (Zum ewigen Frieden) predstavuje Kant podstatu
mierového projektu spoésobom, Ze vecny mier bude garantovany, ked zviz
narodov prijme tri definitivne ¢lanky mieru. Ked’ ich uznaju a budu presadzovat’
vsetky narody, vec¢ny mier sa stane skutocnost'ou, a na Zemi zavladne pokoj. Vo
vsetkych pripadoch plati, ze ve¢ny mier nie je prirodzenym stavom, a ako sa
ukaze, je len ideou, ktorej sa je mozné priblizit. Jaspers v tejto suvislosti
poznamenava, ze tento stav nemoze byt’ dosiahnuty len Zitim vedl’a seba, ale musi
byt nastoleny, ¢o stotoziluje s nastolenim prdvneho stavu, ktory je uskutocneny
prostrednictvom rozumu®. Priblizovat’ sa k nemu da postupne, a ked’ze je tento
mier definovany ako pravny stav, a Kant ho popisuje ako celosvetovy mier,
predchadzaju mu stavy podla §tatoobéianskeho, medzinarodného a nakoniec aj
svetoobcianskeho prava.

Prvy definitivny ¢ldnok k ve¢nému mieru tvrdi, Ze obcCianske zriadenie
kazdého $tatu ma byt republikanske®. To je totiZ zalozené na principe slobody,
zavislosti vSetkych I'udi od jedného spolo¢ného zakonodarstva a rovnosti ob¢anov.
Republikanizmom Kant rozumie taka spolo¢nost, v ktorej je uz vyrieSeny
problém moralnej zodpovednosti, individualizmu aj socidlneho poriadku. Stav
republikanskej ustavy znamena, ze kazdy si svoju blaZenost zabezpeCuje sam.
Verejné blaho predstavuje zakonna ustava, ktora prostrednictvom zakonov
zabezpecuje kazdému slobodu a toto zriadenie by malo byt institucionalne
zakotvené. V druhom definitivnom ¢lanku Kant hovori, ze medzinarodné pravo sa
mé zakladat' na federalizme slobodnych statov®. Staty maju vytvorit’ zviz narodov,
v ktorom by mal kazdy Stat svoje prava, a nehrozilo by, ze Staty splynu do
jedného. Predstava jedného vel'kého Statu u Kanta neprichadza do uvahy, pretoze
zékladom federativneho zjednocovania je republika a iné Staty sa Knej maja
pripajat’ a zabezpeCovat tak stav slobody Statov na zaklade medzinarodného
prava. Staty sa maji zIG&it’ rovnako ako sa zluéuju jednotlivei. Ti sa vzdali svojej
slobody a prispdsobili sa verejnym zakonom, ¢im vytvorili spoloc¢enstvo. To isté
maji urobit’ §taty — vytvorit’ §tat narodov (civitas gentium), ktory by sa stale
rozrastal, az nakoniec by pojal vietky narody na Zemi’. Musi teda existovat’
mierovy zvédz, ktory by bol odlisSny od mierovej zmluvy, lebo, uvadza Kant,
zmluva sa snazi ukoncit’ len jednu vojnu, kym, zvéz chce skonCit’ navzdy vsetky
vojny®. Myglienku federality chce Kant postupne aplikovat’ na vietky $taty, ktoré
by boli zdruZené v tomto zvéze, reprezentujicom pravny stav na zaklade spolocne
prijat¢ho medzinarodného prava, ¢im by bol zaruceny mier. Samozrejme je tu

2 K. Jaspers, Kantov spis K vecnému mieru, ,,Reflexe — Filosoficky asopis“ 1999, vol. 20, &. 5,
s. 2.

% 1. Kant, K vecnému mieru, Archa, Bratislava 1996, s. 16.

* Ibidem, s. 21.

> lbidem, s. 24.

% Ibidem, s. 22.
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nevyhnutné splnenie podmienky prvého ¢lanku, a teda staty v tomto federativnom
zvaze musia mat republikdnsky sposob vlady. L. Belas vystizne pomenuva
Kantovo uvazovanie, ked’ uvadza, ze ,,[v]edlicou v tomto smere je svetoobcianska
perspektiva, ktord vedie historicko-politické otdzky na rovinu S$tatneho préva
a prava narodov*’.

Kantov treti definitivny ¢ldnok k vecnému mieru hovori, Ze svetoobCianske
pravo sa ma obmedzit na podmienky vieobecnej hospitality’. Hospitalita, t. j.
pohostinnost’, sa tu chape ako pravo cudzinca na priatel'ské zaobchadzanie v State,
kde sa nachadza, pokial’ sa aj on sprava priatel'sky. To znamend, Ze nepostacuje
mierovy stav zalozeny na medzinarodnom prave zicastnenych Statov, ale je
potrebné zacat’ od prava, ktoré, by spajalo vsetkych I'udi. Tu Kant pise:

(...) porusenie prava na jednom mieste Zeme sa citi na vSetkych miestach, idea
svetoobcCianskeho prava teda nie je nijakou fantaziou a prehnanou predstavou prava, ale
nevyhnutnym doplnkom nepisaného kodexu Statneho i medzinarodného prava na verejné
l'udské pravo vobec a tak na vecny mier, a len pod touto podmienkou si mozno lichotit’, Ze
sa k nemu postupne pribliZujemeg.

Vsetky skutky medzi sebou navzajom suvisia, a hrozba poruSovania prav sa
neda teritorialne vymedzit. Cudzinec ma v krajine, do ktorej prichadza takzvané
navstevnicke pravo, ktoré mu zaruCuje, ze ak sa on sprava priatel'sky, druhy
knemu nesmie byt nepriatelsky™. Tieto ¢lanky k veénému mieru predstavuju
Kantov navrh na priblizenie sa k ve¢nému mieru. V spise K vecnému mieru sa
vSak priamo dostdva aj kopisu empirickych skutoCnosti, Cize zauzivanych
politickych praktik, ktoré su realnou prekazkou toho, aby bolo vébec mozné
uvazovat' o dosiahnuti vecného mieru. Maximy, ktoré s typické pre politikov
Kant opisuje ako tieto tri:

1. Fac et excusa. Chop sa vhodnej prilezitosti na svojmocné privlastnenie (bud’ prava
Statu na jeho ndrod, alebo na iny, susedny); ovela l'ahSie a okrasnejSie sa bude dat
predniest’ ospravedlnenie a nasilie zahalit’ po cine (...), nez by sa malo predtym rozmyslat
0 presved¢ivych dovodoch a este len akat’ na protidovody (...). 2. Si fecisti, nega. Popri,
7e je tvojou vinou to, ¢o si sam spachal, napriklad, aby si tvoj narod doviedol do zufalstva
atak ku vzbure; ale tvrd’, Ze na vine je vzdorovitost’ poddanych, alebo, ak si sa zmocnil
susedného ndroda, Ze je to vina prirody Cloveka, ktory ak, nepredide nasilim iného, méze
naisto pocitat’ s tym, ze predide on jeho a zmocni sa ho. 3. Divide et impera. To znamena:

" .. Belas, Angehrnova reflexia Kantovej filozofie dejin, ,Studia Philosophica Kantiana:
filozoficky Casopis pre kriticko-rekonstrukéné uvazovanie“ 2016, vol. 5, €. 1, s. 75.

8. Kant, op. cit., s. 25.

® Ibidem, s. 27.

1% 1bidem, s. 25.
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Ak st v tvojom narode urcité privilegované hlavy, ktoré si ta zvolili za svoju najvyssiu
hlavu (primus inter pares), znesvar ich medzi sebou a rozdvoj ich s narodom: stoj potom na
strane naroda, predstierajuc vicSiu slobodu, takze bude vsSetko zavisiet od tvojej
bezpodmienecnej vole. Alebo, ak ide o vonkajsie $taty, podnecovanie nezhéd medzi nimi
je dost’ spolahlivy prostriedok na to, aby si si ich pod zdanim pomoci slabSiemu jeden po
druhom podrobil™.

Pri tychto maximéach plati, Ze ich vSetci spolahlivo poznaju, nikoho neprek-
vapia, nikoho nimi uz nie je mozné oklamat’, a ten, kto sa nimi riadi, sa za nich uz
ani nehanbi. Stali sa kazdodennou realitou, neprinasajucou ni¢ nové, pricom Kant
prinasa realistické stanovisko, ze vel'ké krajiny sa predsa nemaju vo zvyku hanbit’
pred nazorom ,hlipej masy“, ale ak sa hanbia, tak len pred sebou navzajom
a hanbu neprinesie ich odhalenie, iba ich pripadné zlyhanie. Kant v§ak dodava, ze
aj napriek tomuto zlyhaniu mocnosti maju este stale Cest, a ta sa v pripade tejto
nduky o chytrosti zaklada na rozsirovani moci'%.

Naukou o chytrosti Kant rozumie tedriu maxim riadiacu vyber najvhodnejsich
prostriedkov pre svoje vlastné zvyhodnovanie, priCom je jasné, Ze takéto konanie
popiera akukol'vek moralku. Zakladom uvadzanych politickych praktik je
klamstvo, politik ty vystupuje ako domnely praktik, pretoZe moralka mu slazi len
ako tedria a podlieha klamu, ako to Kant uvadza v praci K vecnému mieru, ze ,,ze
&lovek nikdy nebude cheiet to, Go sa ziada“*®. Takymto spravanim by samozrejme
vznikala prekazka toho, aby I'udia mohli dosiahnut’ potrebné podmienky na to, aby
mohol byt dosiahnuty vec¢ny mier. Tiez plati, Ze ten, komu patri moc, nedovoli,
aby mu zakony predpisoval narod. Tu sa mozeme pytat’, ako moze filozof pomoct
verejnému dobru, ked” jeho nazor nie je v sulade s nazorom vlady. Aj Kant zil
v dobe velkych politickych zmien, zaujimala ho Franclizska revolucia a jej
prvotné republikanske zaujmy aj Ciastocne podporoval. Ked’ bol na ¢ele krajiny
prusky kral'’ Fridrich I, presadzujuci praktiky cenzary v tlaci, o podpore
z Kantovej strany sa uz nedalo hovorit. Filozofi, vratane Kanta, zacali preto
premyslat’ nad tym, ako by bolo mozné presadzovat principy republikanizmu
v dobe, v ktorej im okolnosti nepriali. Podl'a Kanta, ak ma byt ¢lovek schopny
formovat’ svoje dejiny, je tlohou filozofov a ucencov, presadzovat’ myslienky
podporujuce verejné dobro. Taktiez, ak sa ma osvietenstvo na svojej ceste nad’alej
posuvat’ vpred, ak ma byt symbolom originalneho osudu l'udskej prirodzenosti,
tychto par jednotlivcov ho musi presadzovat’ a prispiet’ tak k oslobodzovaniu sa
anaslednému kultivovaniu. Prispiet’ sa k tomu da slobodnym prezentovanim na
univerzitnej pdde a slobodnym pisanim, ktorymi by uc¢enci mohli dokazat’ kreovat’
svetonazor, ktory sa moze od oficialneho nazoru politiky odliSovat. V tomto

1 1bidem, s. 42-43.
2 |bidem, s. 43.
3 1bidem, s. 38.
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kontexte Kant v Tajnom clanku K vecnému mieru uvadza myslienku: , Staty,
vyzbrojené na vojnu, maju sa radit’ s maximami filozofov o podmienkach
moznosti verejného mieru“'*. Tato tvaha je vel'mi doleita, pretoZe upozoriiuje na
skutoCnost’, Ze na ceste k sebainterpretacii ¢loveka v dejindch je mozné n4jst
pomoc u filozofov, ktorym sa umozni slobodne a otvorene prezentovat’ svoje
nazory, ato aj Vvotazkach ukonéenia vojen anastolenia mieru, ¢im sa moézu
priamo podiel'at’ na dosahovani ciel'a dejin, ktorym je idea vecného mieru.

Ak sa vratime k problematike politickej praxe, d’al§imi prikladmi necestného
spravania sa v politike su pre Kanta priklady, ktoré uvadza porovnavanim dvoch
typov l'udi, a to mordlneho politika a politického moralistu. Pise:

MozZem si sice mysliet’ mordlneho politika, t. j. takého, ktory chape principy $tatnej
chytrosti tak, ze mdze obstat’ spolu s moralkou, nemdzem si vsak mysliet' politického
moralistu, ktory si moralku stvartiuje tak, ako je to vyhodné pre Statnika™.

Politického moralistu, rovnako ako despotizujiiceho moralistu, moralizu-
Juceho politika, alebo domnelého praktika Kant nazyva $tatnicky chytrymi muzmi
narabajucimi praktikami, a nie praxou, pretoze oni dokazu obetovat’ nielen narody,
ale aj svet, aspravaju sa tak, aby im to vyhovovalo zprincipu moci, a nie
z principu zakona. Kant k tymto politickym praktikam pise nasledovné:

Ked im vSak tato zdatnost vediet' sa obracat’ na vSetky strany vnukne Sialenu
mySslienku, ze moézu podla pravnych pojmov (teda a priori, nie empiricky) sudit' aj
0 principoch Stdtneho zriadenia vobec; ked sa vystatuju, ze poznaju [udi (¢o sa da
prirodzene ocakavat’, lebo maji do Cinenia s mnohymi), bez toho vSak, Ze by poznali
¢loveka ito, ¢o zneho mozno urobit’ (na ¢o sa vyzaduje vysSi stupeni antropologického
skimania), no ked’ vybaveni tymito pojmami pristupuji ku Statnemu pravu a medzinarod-
nému pravu, ako ho predpisuje rozum: nemdzu tento prechod urobit’ inak ako duchom
Sikanovania, ked’Ze uplatitujti svoj zvycajny postup (mechanicky, podl'a despoticky danych
donucovacich zakonov) aj tu, kde rozumové pojmy poznajii zakonné nutenie, zdévodnené
len principmi slobody, lebo len ono jediné umoziuje pravoplatné statne zriadenie; domnely
praktik veri ze tito ulohu moze vyriesit' empiricky, skusenostne, nev§imajic si onu ideu,
hoci takto boli doteraz vytvorené sice najlepsie sa osved¢ujuce, zvacsa vSak protipravne
Stétne zriadenia™.

Idea naplnenia dejin a dosiahnutia vzneSeného ciel’a sa v takychto pripadoch
urcite neda dosiahnut’. V Kantovom pripade vSak ide o vel'mi realistické opisanie
politickych praktik, ¢asto vyuzivanych v jeho dobe, ako aj dnes. Jednym z prob-

1% |bidem, s. 36.
15 1bidem, s. 40.
16 1bidem, s. 42.
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1émov tychto politickych praktik (napriklad principu 1zi) je, Ze sa musia v beznej
praxi stale ukryvat, ¢o nevyhnutne nasved¢uje tomu, Ze v ¢loveku ako v mordlnej
ludskej bytosti sa s urCitostou nachadza vedomie moralky iprava. Kant teda
dérazne rozliSuje, ¢o sa v politike v skutoénosti deje, ato, ¢o sa ma diat’ podla
prava. Nedokaze sa stotoznit’ s chybajucou moralkou vo svete politiky, politiku
nevie chapat’ ako nauku o chytrosti, a nedokaze akceptovat’ praktiky takzvanych
politikov, ktori si, ako piSe, mozu mysliet’, Ze poznaju I'udi, ale urcite nie ¢loveka.

V prvom Dodatku k K vecnému mieru nazvanom O nezhode medzi mordlkou
a politikou ohladom vecného mieru Kant o moralke pise, Ze je

(...) uz sama osebe praxou v objektivnom vyzname, totiz ako suhrn bezpodmiene¢ne
nariad’ujucich zakonov, podl'a ktorych mame konat), a je o€ividnou nezrovnalost'ou chciet,
len ¢o sme tomuto pojmu povinnosti priznali jeho autoritu, eSte hovorit, ze to predsa
nemadzeme. Lebo potom tento pojem sam od seba z moralky vypadava (ultra posse nemo
obligatur); spor politiky ako vwkonnej pravnej nauky s moralkou ako takou, ale teoretickou,
nie je teda mozny (a tak ani spor tedrie s praxou), inak by sa mravnostou musela rozumiet
v8eobecna nduka o chytrosti, t. j. tedria maxim, ktora by radila ako volit’ najvhodnejsie
prostriedky pre imysly, vyrabané na svoje vyhody, t. j., Ze nejaka moralka vobec existuje.
Politika hovori: ,Bud’te chytri ako hady*. Moralka dodava (ako obmedzujiicu podmienku),
a bez falSe ako holubyl7.

Ozajstnu politiku urCuje verejné konanie ajej cielom je dosiahnutie takej
spolo¢nosti, v ktorej sa reSpektuji zédkony a prava ludi st v nej bezvyhradne
dodrziavané. Je preto dolezité, aby sa pravidla mravného konania stali urujucimi
pravidlami aj v politickej oblasti. U Kanta je tento syst¢ém mozny tak, Ze sa
s ur¢itost'ou spolahne na moralku, ktora stanovi také zakony, na zaklade ktorych
je nevyhnutné postupovat’. Je to z toho dévodu, ze v pripade moralky, na rozdiel
od politiky Tudia vedia, Ze jej zadkony st dobré, apreto ma pred politikou
prednost’. Ak sa pozrieme na Kantovu argumentaciu, vo vztahu toho, ¢o je, a toho,
¢o ma byt, Kant vzdy uprednostiiuje to, ¢o ma byt. Ak sa spolo¢nosti podari
zaviest zakony moralky aj do politickej sféry, bolo by to velmi prinosnym
krokom znamenajucim predstavenie mravnych zakladov do politiky. V Kantovom
pripade sa s pojmom moralnej politiky stretivame na viacerych miestach, a jej
myslienku potvrdzuje aj v nasledujucich pasazach spisu K vecnému mieru: ,,narod
sa ma zjednotit’ do Statu len na zaklade vSeobecnych pravnych pojmov slobody
arovnosti’® ana d’alsom mieste uvadza, Ze ,hoci veta Pocestnost je najlepsia
politika obsahuje teoriu, ktorej prax, zial, velmi Casto protireci, tak isto ako
teoreticka veta Pocestnost je lepsia nez vietka politika je nekoneéne povznesena

7 \bidem, s. 38.
18 |bidem, s. 46.
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ponad kazdd ndmietku, ba je podmienkou politiky, ktori nemozno obist**,

a preto tvori nevyhnutnu sucast’ kazdej dobrej politiky.
Kant sa pyta, ako sa da dosiahnut’ uskutoc¢nenie verejného prava. Uvadza, ze:

(...) ak niet slobody a na nej sa zakladajiiceho mravného zakona, ale vietko, ¢o sa deje
alebo diat’ moze, je len prirodny mechanizmus, tak politikou (ako umenim pouzivat’ ju na
ovladanie l'udi) je cela praktickd muadrost’ a pojem prava je bezpredmetnou myﬁlienkouzo.

Teoreticky podl'a neho nie je medzi politikou a moralkou Ziadny konflikt, ale
problém existuje vo forme sebeckych sklonov l'udi. Opit’ je to mozné ilustrovat’
na porovnani dvoch Statnikov: politického moralistu a mordlneho politika. Ak sa
Z pravnej povinnosti ma stat’ platny pojem, tzv. ,.,empiricka politika* ma pravo na
vyhrady voci realizovaniu Cistych pravnych predpisov, ale ,,0zajstna politika“
nemoze:

(...) urobit’ ani krok bez toho, aby predtym nevzdala tctu mravnosti, a hoci politika
sama pre seba je tazkym umenim, jej spojenie s moralkou vobec nie je nijakym umenim.
Moralka totiz roztina uzol, ktory politika neméze rozuzlit, ked” st obidve vo vzajomnom
rozpore. Pravo l'udi sa musi pokladat’ za svité, nech to stoji panujice nasilie akékol'vek
velké obete”’.

Typ politiky, ktory tu Kant spomina, predstavuje postupny proces zlepSovania
sa spolo¢nosti, ktora pride do stavu, v ktorom uz bude priorita prava jasna,
a v ktorom sa z nej stane zaklad politického konania. Stupfiom socialneho vyvoja
ludstva je zalozenie $tatu, kde moralne dokonala spolocnost’ je kone¢nym urc¢enim
l'udstva. Kantov pojem $tatu musi byt pochopeny ako opravnena institucia — taka,
ktora umoziiuje prosperovanie I'udskej komunity. Stat ma poskytovat’ podmienky
pre zabezpeCenie vSetkych prav a vlastnictiev Cloveka amusi byt vylucne
republikansky. To pre neho predstavuje potrebnti zaruku pre vytvorenie obcCians-
keho stavu na zaklade Statneho prava zalozeného na zakonoch, a ku ktorému sa da
dospiet’ pomocou reforiem. Reforma znamena postupné priblizovanie sa 'udstva
k ciel'u, ktorym ma byt’ svetoob¢iansky stav, ktory vychadzajic zo stavu obcians-
keho, sa vyznacuje slobodou a zakonmi zaroven. Podmienkou pre dosiahnutie
pravneho stavu na vSetkych urovniach musi byt mordlna politika ako vykonnad
pravna nduka, t. j. nemdze byt zalozena na chytrackych praktikach, ktoré si bezne
pouzivané, ale musi byt’ zaloZend na principoch praktického rozumu — slobode,
rovnosti, venom mieri a svetoob¢ianstve — kozmopolitizme. P. Kyslan v suvis-
losti s Kantovym kozmopolitizmom poznamenava, ze tento model kozmopoli-

% bidem, s. 38.
2 1bidem, s. 39-40.
2 |bidem, s. 49.
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tizmu ,,anticipuje rozmanitost’ povah vlad a [Kant] ponika jeho normativno-pro-
cesudlny variant“?. Podl'a Kanta st prvotné podmienky veéného mieru vytvorené
pod vplyvom prirodnej nevyhnutnosti, dalsi krok je uz spojeny s pouzivanim
rozumu a slobodou ¢loveka. Kym prvé kroky ¢loveka st sprevadzané strachom
a obavami, postupne sa ¢lovek dostava do pravneho stavu, ktory sa pre neho stava
zarukou mieru. Kant veri v dobrti vol'u ¢loveka, ktora mu ma pomdct’ stat’ sa aj
mravnou bytostou, pretoze len tym bude naplnena skutocna podstata sveto-
obcianstva. Dnes sa vedu diskusie otom, ako svetoobcCianstvo definovat’ a Co
vsetko je mozné pod tento termin zaclenit’. Diskutuje sa o tom, ako dosiahnut’, aby
mali vSetci l'udia zabezpecené svoje potreby, ako sa vyrovnat s nerovnostou
Vv §tate aj medzi Statmi, ako spravodlivo distribuovat’ zodpovednost’, ako vymedzit’
nase povinnosti vo¢i obéanom inych §tatov, ale patria sem aj rozpravy o celosve-
tovych ekonomickych otdzkach, akou je napriklad moznost' zdkladného prijmu.
Na druhej strane, este aj dnes je asi skoro hovorit’ o konkrétnych krokoch na
celosvetovej urovni. Svetoobcianske politické hnutia su totiz len na zaciatku
a zatial' funguji len na ideologickej baze, Co stazuje prijimanie konkrétnych
navrhov alebo reforiem v praxi. Neexistuje ani ziadna konkrétna filozoficka skola
alebo vacsia skupina filozofov, ktord by sa tejto problematike venovala v SirSom
kontexte. DneSnym slovnikom, svetoobcianstvo alebo kozmopolitizmu523,
definované pod heslom ,,Cosmopolitanism*“ v encyklopédii Stanford Encyclopedia
of Philosophy, ma podl'a autorov P. Kleingeldovej a E. Browna za svoj pomerne
hmlisty zaklad myslienku, ze vSetky I'udské bytosti, bez ohl'adu na svoju politicki
prislusnost, su (alebo mdézu a mali by byt) ob¢anmi jedného spolocenstva. Su
vSak viaceré formy svetoobCianstva, niektoré sa zameriavaji na myslienku
mravného spolocenstva propagovanim uskuto¢iiovania spravodlivosti a garanto-
vania l'udskych prac, iné kladi doéraz na politické institucie, d’alSie na moralne
normy alebo vztahy, alebo na spolo¢né trhy ¢i formy kultarneho vyjadrovania.

Vo vacsine foriem svetoobcianstva funguje vSeobecné spolocenstvo ob¢anov
sveta ako pozitivny ideal, ktory ma byt rozvijany, no tieto formy sa liSia
v zavislosti od toho, aky pojem ob¢ianstva pouzivaju, vratane toho, ¢i pouzivaju
pojem ,,svetoob&ianstvo® doslovne alebo metaforicky®. Svetoobéianstva je
dokonca mozné diferencovat’ na svetoobCianstvo moralne, politické, pravne,
kognitivne, kultirne & moralno-teologické®™. A. Ferrara vo svojej praci

22p Kyslan, Kantovo svetoobcianstvo ako vyzva pre sucasnost, ,,Studia Philosophica Kantia-
na: filozoficky €asopis pre kriticko-rekonstrukéné uvazovanie® 2017, vol. 6, €. 1, s. 37.

2 Slovo je odvodené z gréckeho kosmopolités (ob&an sveta).

24/ anglickom jazyku world citizenship.

% p, Kleingeld, E. Brown, Cosmopolitanism [in:] E.N. Zalta (ed.), The Stanford Encyclopedia
of Philosophy 2014, https://plato.stanford.edu/archives/fall2014/entries/cosmopolitanism (citované
01.05.2018).

% G, Cavallar, Cosmopolitanism in Kant’ Philosophy, ,.Ethics & Global Politics* 2012, vol. 5,
Nr 2, s. 95.
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Nedostatek soudnosti? Evropska a kosmopolitni otazka pouziva termin ,,politicky*
kozmopolitizmus, priCom tuvodzovky tam pridava zamerne. Upozoriluje, Ze
,politicky* kozmopolitizmus by sa nemal zamienat’ s globaliziciou, pretoze zatial’
¢o globalizicia je deskriptivna tedria popisujuca efekty formujuce globalnu,
celosvetova  spoloénost?’,  kozmopolitizmus je konceptom normativnymzs,
a pokracuje vel'mi jasnym popisom toho, ako je dnes takyto typ svetoobCianstva
Vv suvislosti s globaliziciou chapany:

Jeho zakladem [kozmopolitizmu] je predevsim mysSlenka, Ze vhodnou odpovédi na
globalizaci je piehodnoceni ¢i opétovné promysleni politiky — nikoli pouze mezinarodnich
vztaht, ale i politiky jako takové. Nalezité porozumeéni kliCovym pojmtm politiky, jako
jsou svoboda, spravedinost, rovnost, mir, legitimita a dal$i, vyzaduje, abychom za jejich
nalezity ramec povazovali cely svét. Svoboda zajisténa v ramci jediné zem¢& muize sviyj
vyznam ztratit, nenili zaroveil garantovana ve vztahu mezi staty svéta. Spravedlnost se
mize snadno stat parodii sebe sama, pokud neni zaji§tén urcity rozsah distributivni
spravedInosti v dalsich zemich svéta. Rovnost obfant jedné zemé nedava smysl tvari
V tval masivnim nerovnostem v ramci celého svéta. Mir v jednom regionu svéta nezlistava
nedotéen valkami, které zufi v jinych ¢astech svéta. (...) Jistym zplsobem tomu tak sice
bylo vzdy, ale nyni nové vznikd socialni infrastruktura globalni formy védomi. (...)
Globalni spolecenska infrastruktura vytvaii podminky pro kosmopolitni porozuméni
fundamentalnim politickym pfedstavam, které prestavaji byt ,pouhou‘ filosofickou
spekulaci a stavaji se ,existujicim svétem*

Filozofi sa ¢asto pri hl'adani zakladnych vychodisk svetoob¢ianstva obracaju
prave na Kanta. NajvysSou ideou je dosiahnutie vecného mieru na celom svete,
ktoré stotoziiuje smnajvysSim politickym dobrom. V uplnom zévere spisu
K vecnému mieru Kant formuluje tito myslienku vyjadrujiicu optimizmus a nade;j
pre l'udstvo:

Ak je povinnostou, ak je zaroven odévodnenou nadejou uskutoénenie stavu verejného
prava, hoci len v priblizovani postupujiicom donekonecna, tak vecny mier, ktory nasleduje
po doteraz nespravnych takzvanych uzavretiach mieru (vlastne primeriach), nie je
prazdnou ideou, ale ulohou, ktora, ked’ sa riesi postupne, ustavi¢ne sa blizi k svojmu ciel'u
(lebo obdobia, v ktorych sa deji rovnaké pokroky, sa, dufajme, stale skracujﬁ)so.

2 A, Ferrara, Nedostatek soudnosti: Evropska a kosmopolitni otdzka, Filosofia, Praha 2007,
s. 115.

2 |bidem, s. 1186.

2 Ihidem, s. 116-117.

% |, Kant, op. cit., s. 56.
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Tejto idei veéného mieru je mozné priblizit sa prostrednictvom sveto-
obCianskeho prava a zaroven je to stav, ktory je vytvoreny vd’aka zakonom.
Rovnako predstavuje ciel, ku ktorému sa da priblizit’ prostrednictvom politickych
principov. Je v§ak zjavné, Ze idea dosiahnutia mieru je len vel'mi tazko uskutocni-
tel'na, a vzdy bude v politickom konani potreba prava, ktoré dohliada na to, aby
bolo mozné sa jej aspon priblizovat. Kant predstavil svetoobCianske pravo ako
d’al$iu oblast’ prava, v ktorom maji $taty aj jednotlivci svoje prava, pricom je
dolezité podotknut’, Ze jednotlivei maju tieto prava ako obcania sveta, a nie ako
obcania jednotlivych Statov.

Témy kozmopolitizmu st v dnesnej dobe vysoko aktualne a niektoré
z Kantovych myslienok ostdvaju stale otvorené, prindsajii nové vyzvy a postupne
sa odkryvaju dalSie problémy, vyvstavaji aktudlne otazky, ktoré poskytuji
priestor na d’al§i hlbsi vyskum. Nazory na Kantovo dedi¢stvo na poli sveto-
obcianstva st rdzne, no domnievame sa, Ze Kantovym prinosom bolo urc€ite jeho
vyrazné apelovanie na I'udstvo. Clovek, 'udia, l'udstvo by si mali uvedomit, Ze je
uZ ten spravny Cas opustit’ stav, ked” bolo vSetko riadené prirodou a jej mechaniz-
mami. Ta ¢loveku pomohla, prerazila jeho slobode cestu k pravnemu stavu, ktory
jediny dokaze zabezpecit' trvaly mier. Vojnové konflikty uz viac nemaju byt
sucastou dejin, pretoze l'udstvo sa vyda na ini cestu. Vytvorenim mierového
zvéazu narodov sa $taty uz viac nebudu musiet’ klamat’ a zavadzat’ pri informovani
0 pripravach na vojnu, ale dokdzu sa navzijom respektovat’ a budu v tomto stave
ochotne existovat’.

Dnesna komplikovana situacia vo svete niika priestor na d’alSie prehodnotenie
Kantovej politickej filozofie v stvislosti s tym, Ze svet Celi viacerym vaznym
konfliktom. Viaceri sucasni filozofi sa venuju prave otazkam vyplyvajicim
z Kantovej politickej filozofie, ktoré pre nich predstavuju inSpiraciu pri rieSeni
problémov stucasnej filozofie. Je otdzne kedy (a ¢i vobec) sa priblizime Kantovej
idei ve¢ného mieru, no Kant poskytuje jednoznaény odkaz: v svetoobCianskom
stave sa musi kazda naozajstna politika sklonit’ pred pravom l'udi a vzdat’ hold
moralke.

[znakov 26 070]

Honntuyeckas puiocopus Ummanyuia Kanra
pesoMe
Cratust cocpeZjoTouMBaeT CBOE BHHMAHME Ha BONPOCH! MONMHMTHYECKbIe B (rmocodum Kamra,
BBIPAXXCHBIC NPEXKAEC BCETO B €0 TAKHA3bIBACMBIX MaJIbIX IPOC3BUACHUSAX. Kanr crareit NpEACTaBCH
KaK MPaKTUYECKUH MBICIUTENb, KOTOPIH HE3aHMMAeTCsl HMOMUTUKON TOJKO TEOPETUYHO, MpPeNOCTaB-
JISIeT PeAIMCTIYECKHE OLICHBI, B 3TOM YHMCJIe MOJIUTUYECKUX MTOCTYIKOB U PELIeHUH, KOTOpbIE 10 CBOEH
CYTH COBCEM HE OJIM3KH €ro HAEU BEYHOI'O MUpa. Kanr BOCIHPUHUMACT IOJIUTUKY KaK UCIIOJIHUTEIIbHYIO
Iopuau4eckyro Hayky. Cratust obecHser unen KanTa o cocyiiecTBoBaHMU MOJUTUKU U MOPAJX B Ipa-
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BOBOM COCTOSIHHH OCHOBAaHOM Ha CBOOOJIE, PABEHCTBE M CaMOCTOSITENBHOCTH K&KIOTO UIeHA TONH-
THIECKOTO OOIIECTBA.

KJII0YeBble CJI0BA: [IPABO; MOJUTHKA; BCEMUPHO IPAKIAHCKOE COCTOSHHE; BEUHBINA MHUD

kPacové slova: politika; pravo; svetoobgianstvo; vecny mier

Political Philosophy of Immanuel Kant
abstract

The paper focuses on the political themes in Kant’s philosophy, presented predominantly in his
short writings, and presents Kant as a practical thinker who does not consider politics only in
atheoretical form, but offers it a realistic assessment, including political practices that are far from his
idea of perpetual peace. Kant understands politics as a legal doctrine, and the paper attempts to clarify
Kant’s understanding of coexistence of politics and morality in a legal establishment based on
the principles of freedom, equality and autonomy of each member of the political commonwealth.

keywords: politics; law; cosmopolitanism; perpetual peace
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