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I.  Uwagi ogélne. Wybér pola badan

Absolwent  Studibw  Doktoranckich na Wydziale Filologicznym  Uniwersytetu
Rzeszowskiego, doswiadczony nauczyciel szkot Srednich, mgr Marek Paduch zdecydowat sie
w swoich badaniach jezykoznawczych na odwazny krok, mianowicie dotaczyt do badaczy,
ktorzy zastanawiaja si¢ nad semantyka, czyli problemami najtrudniejszymi w badaniach
jezyka. Lingwisci ci, analizujac relacje jezyk — kultura, przyblizaja takze znaczenia pojeé
ogblnych. Zadanie to bardzo trudne, a méwiac metaforycznie - prawie salto mortale — tyle tu
roznych zaleznosci. Badane pojecia sg z jednej strony abstrakcyjne, wyznaczane przez
paradygmaty kultury, ideologi¢ danych spotecznosci, przez schematy mySlenia, odbioru
Swiata i jego interpretacji przez jezyk, z drugiej za$ poszczegolni uzytkownicy jezyka
wypelniaja je tresciami indywidualnymi, sg to czesto tresci aksjologiczne i emocjonalne.
Rzeszowski Autor wybral problematyke zwiazana z kapitalnym dla czlowieka i bardzo
szerokim pojeciem szczescia. Kazdy uzytkownik jezyka ma jakie§ wyobrazenie szczescia, bo
to sita napedowa ludzkich dziatan. Do szczescia wielu z nas dazy, cate systemy polityczne,
gospodarcze, religijne ukazujg jego wizje. To wypadkowa, suma, a moze nawet maty system
roznych sktadnikoéw semantycznych. Takze wspolnoty maja jaka$ wizje szczescia, zdarza
sig, Ze ta wizja ogdlna, wspolnotowa szczescia dominuje nad szczesciem indywidualnym, tak
jak w XX wiecznych systemach totalitarnych, kiedy stosujac utopijne wizje szczescia,

catkowicie przygtuszano, a nawet brutalnie niszczono szczegscie pojedynczej osoby.



Mgr Marek Paduch wybrat zatem do analizy zagadnienie trudne, ale pasjonujace, wazne nie
tylko dla lingwistyki, filozofii, dociekan nad kultura, ale takze dla psychologii spotecznej czy
politologii (jak uwodzié wyborcow odpowiednia wizja szczescia?). Zagadnienie tym jest
trudniejsze, ze bada si¢ semantyke tego doprawdy kluczowego stowa w dwoch
spoteczno$ciach ogromnie sie rozniagcych — w spoleczenstwie amerykanskim (w odmianie
amerykanskiej jezyka angielskiego) i w spoleczenstwie polskim, poddawanemu dzisiaj tak
wielu przemianom, takze modne; amerykanizacji. Dofacza zatem Marek Paduch do wielkiej
tradycji badan i jezyka, i kultury, wystarczy tylko porowna¢ wykorzystywana w rozprawie
bibliografie; Autor nawiazuje do badan takich uczonych, jak B. Whorf, Anna Wierzbicka,
Jerzy Bartminski, Jadwiga Puzynina, Ryszard Tokarski, Wiadystaw Tatarkiewicz.

II.  Metodologia rozprawy. Analizowany material

Wybor odpowiedniej metody badan (procedury dociekan) jest w przypadku kazdej
rozprawy naukowej sprawq najwyzszej wagi. Poprawnos$¢ tych krokéow decyduje o
powodzeniu catosci przedsiewziecia. W badaniach semantyki Autor faczy klasyczne metody
strukturalne z nowszymi, socjolingwistycznymi i kognitywnymi. Dotacza do nich procedury
badaf zjawisk kultury, jest ona ciagle obecna w tle tych rozwazaf, sa to bowiem badania
relacji migdzy jezykiem a kultura. Bardzo celne metodologicznie sa sformulowane i
przytoczone przez Autora na poczatku rozprawy pytania, wyznaczajgce w swej istocie gtéwne
problemy badawcze. Pytania te od razu dyscyplinuja rozwazania, mamy ich az 13 — dotyczg
one m. in. sposobdw konceptualizacji szczescia przez Amerykanéw i Polakow, wymiaru
metaforycznego tych konceptualizacji, wartosciowania szczescia, jego definiowania,
tworzenia pola semantycznego, roli zréznicowania wiekowego i socjalnego w rozumieniu
tego pojecia, roli pochodzenia. Wazne pytania dotycza ujmowania pojecia szczescia w
ramach koncepcji, ze jezyk i kultura to zjawiska powiazane, wplywajace na siebie, w rownym
stopniu zalezne od ogdlniejszych ideowych czynnikow dziatania wspélnot.

Marek Paduch napisal rozprawe opartg na wielkim materiale empirycznym. Wszystkie
wnioski formutuje na podstawie danych materiatowych. Znajdujemy tu — wedlg
kiasycznych zatozen metodologicznych - dane systemowe, tekstowe i ankietowe.

Dane systemowe to przyblizenie przez badacza znaczeh szezescia podawanych przez
stowniki jezyka polskiego i angielskiego. Autor przytoczyt takze znane w literaturze
definicije Anny Wierzbickiej.  Dane systemowe stanowia najszersza plaszczyzne
odniesienia. Kolejno mamy w materiale dane tekstowe, sa to fragmenty utworow

literackich, sentencje, przystowia z leksemem szczescie, np. : Szczesciem sq najdrozsze



twoje oczy czy Dont’t worry, be happy. Trzeci typ, stanowigcy najwiekszg, czes¢ materiahy,
to dane ankietowe. Sa one tutaj najwazniejsze, stanowia gtowny korpus badawczy. Mgr
Marek Paduch utozy! interesujaca ankiete. Wykorzystat w niej — bardzo celnie - kilka
sposobow uzyskiwania odpowiedzi, a tym samym pozyskiwania materiatu; najpierw przez
konczenie rozpoczetego zdania Szczescie fo.... (gtowne definicyjne uderzenie), Urozsamiam
szezescie z... . Jestem szczesliwy, gdy..., Szezesliwa osoba to ktos, kto...; Najwazniejszym
czynnikiem/warunkiem szczescia jest...., kolejno przez pytania typu Od kogo lub czego
zalezy lub mogloby zaleze¢ Pana szczescie?; Kto lub co sprawia, ze jest lub moglby Pan (-i)
by¢ szczesliwy, wreszcie wybor jednej odpowiedzi na postawionych 16 pytan. Uzyskany
materiat jest bardzo dobry, obszerny, zroznicowany, wieloptaszezyznowy. W ten sposéb
przebadano w Stanach Zjednoczonych 241 respondentow, z tego 119 mezczyzn i 122
kobiet, gtéwnie w wielkich miastach: w Nowym Jorku, Bostonie, Chicago, Oregonie, za$ w
Polsce 273 osoby, 136 mezczyzn i 137 kobiet . Badane osoby byty zréznicowane co do
wyksztatcenia, wieku, zawodu, przynaleznosci kulturowej.
HUI. Uwagi merytoryczne odnoszace si¢ do struktury rozprawy i jej tresci

Praca przy calym bogactwie tresciowym jest zwarta, logiczna i spdjna. Pomiedzy
poszczegolnymi rozdziatami zachodza $ciste zwiazki formalne i merytoryczne. Calos¢ jest
proporcjonalnym narastaniem kolejnych informacji, ktérym z powodzeniem - dzieki
konsekwentnie stosowanej metodologii - przypisa¢ mozna walor naukowosci. Ogodlem
rozprawa liczy 287 stron i w zasadzie dobrze — przy drobnych brakach i matych
redundancjach - wypetnia druga maksyme Grice’a, aby podawaé tyle informacji, ile w
danej sytuacji komunikacyjnej jest konieczne. Otwiera ja zwarte, poprawnie napisane
wprowadzenie, ktore, zgodnie z realizowang konwencjg prac jezykoznawczych, i w ogole
humanistycznych, ukazuje, po pierwsze, atrakcyjnos¢ poznawcza (warto poswiecié czas)
problemu badawczego, czyli analizowanego fragmentu rzeczywistosci symbolicznej, bo
szczescie dotyczy, swoiscie ,obchodzi” kazdego cztonka roéznych  wspolnot
komunikacyjnych i jest waznym elementem najpierw zycia osoby (wspolnoty) i kolejno,
zachowania symbolicznego, po wtére, ukazano tu sposoby badania wybranego pojecia i, po
trzecie, strukturg pracy. Gtownym motywem wprowadzenia sa dwa pytania, coz to jest
szezgscie? Jak mozemy zbadaé przy pomocy metod jezykoznawczych jego strukture
semantycznga?

Rozdzial 1 zatytutowany The Concept of Happiness and the Methodology of the Present

Research (s. 12-28) poswigcono dwom kwestiom, najpierw ogolnym rozwazaniom na temat



pojecia szczescia. Autor podaje kilka uje¢ stownikowych tego leksemu, polskich i
angielskich i przybliza ktopoty z adekwatna definicja. Kolejno, Doktorant przedstawia
sprawy metodologiczne. Dobrze, ze po$wieca im stosunkowo duzo migjsca. Wysokg ocene
proponowanej metodologii zawartem juz wyzej. Sugerowatbym — po skierowaniu pracy do
druku — rozszerzy¢é wyklad o kilka definicji nowszych koncepcyjnie (anizeli Slownik
Doroszewskiego). Wazne jest tez, aby w ogole poda¢ etymologie wyrazu szczescie. Jest ona
bardzo interesujaca. Mianowicie, jak podaje Witold Bory$ w Stowniku etymologicznym
jezyka polskiego, mamy tu do czynienia ze zlozeniem archaicznego, jeszcze
indoeuropejskiego cztonu su (przeszedt w drodze zmian semantycznych w sz), czion ten
znaczyt dobry, oraz prastowianskiej czesci. Dla dawnych Stowian i pra-Polakow szczescie
znaczyto ‘pomysiny udziat przy podziale tupow, zdobyczy, majatku’ (Borys, 2005, 598).
Pozniej zgodnie z zasada uogdlniania znaczef konkretnych szczescie zaczelo znaczy¢ w
ogole ‘czes¢ dobra, jakie spotyka czlowieka’. Warto tez zapytac, jaka jest etymologia
angielskiego stowa happiness?

W rozdziale 11 Conceptualisation — of Happiness — Universal vs Particularistic
Components of the Concept (s. 39-57) erudycyjnie przyblizono historie dociekah nad
pojeciem szezescia w kulturze europejskiej. Jest to stowo, ktére z powodzeniem mozna
zaliczy¢ do haset kluczowych naszej cywilizacji. Jego semantyka — jak celnie pokazat Autor
i w wyktadzie, i na wykresie ze s. 42 - to uklad trojelementowy. Jadro znaczenia stanowia,
— ¢o udowodniono juz ponad dwa tysiace lat temu, a Marek Paduch mocno to podkresla —
koncepcje filozoficzne, gltéwne idee wspdlnoty komunikacyjnej. Niech to bedzie np.
epikureizm, stoicyzm czy chrzescijafistwo, moze to byé konfucjonizm w Chinach czy
braminizm, buddyzm w Indiach. Jeszcze inaczej ,,dziata” tu islam. W tych zatozeniach
tkwia najbardziej trwate skladniki szczescia danej wspolnoty. Drugi zespd! jednostek
znaczeniowych to modyfikacje kulturowe. Kazda wspolnota si¢ rozwija w kulturze
materialnej i w kulturze symbolicznej i te modyfikacje wnosi do rozumienia pojec
ogolnych, takze szczescia. Maja one wyrazne nacechowanie aksjologiczne, bo sktadniki
szezgscia sa wysoko wartosciowane na skali dobry — zty. Wartosci przyjmowane przez
spoleczenstwo sprzyjaja szczesciu. Marek Paduch znakomicie je opisal i wymienit.
Antywartosci, rzeczy zte, zblizajace sie na skali dobry — zly do drugiego, negatywnego
bieguna, sa powodem nmieszczescia. Wreszcie trzecie pigtro sktadnikow semantycznych
szczescia to modyfikacje indywidualne. Chee podkresli¢ celnos¢ metody, jaka zastosowat

Autor w tym rozdziale, ot6z wywod teoretyczny oparty na krytycznej analizie naukowych



tekstow filozoficznych, jezykoznawczych, obserwacji kulturowych ciekawie uzupetnit on
danymi tekstowymi.

Rozdziat 11T Semantics of the Concept of Happiness in American English — an Analysis of
the American English Corpus (s. 59-1 10) nalezy do centrum rozprawy, to najwazniejsza jej
czgS¢ empiryczna. Autor na podstawie analizy danych ankietowych stworzyt jezykowy i
kulturowy obraz pojecia szczescia  wiérdd Amerykandéw. To indeks cech, kategorii
semantycznych, swoista hierarchia wartosci spofecznosci amerykanskiej. Analiza jest
poprawna, wnioski sa pewne, oryginalne, wnoszg do lingwistyki kulturowej nowe
informacje. Na s. 77 bardzo dobrze przyblizono wszystkie kategorie semantyczne,
sktadniki, stowa kluczowe, ktore odgrywaja wielka role w szczesciu Amerykanow. Okazuje
si¢, ze na samym szczycie sa takie kategorie, jak pieniqdze, sukces, praca, komfort,
przyjemnosc. Amerykanie wyroznili w badaniach az 30 takich kategorii, za pomoca ktérych
rozumieja i jezykowo wyrazaja, , amerykaniskie” szczgscie. Doktorant odczytat z ankiet, ze
generalnie Amerykanie sg szczesliwi (przynajmniej tak o tym pisza w ankietach). Okreslit
takze rézne zaleznosci w rozumieniu szczgsceia, jego zalezno$é od wieku informatorow, ich
plei, wyksztalcenia, kregu kulturowego. Na szczegolng, uwage zastuguja w tym rozdziale
celne uwagi o metaforyzacji analizowanego pojecia. Udowodnione tezy Doktoranta
dotyczace duzego stopnia metaforyzacji (znacznego natezenia metaforycznego mowienia o
szczgsciu) potwierdzaja zalozenia kognitywistow, ze nawet najbardziej skomplikowane
pojecia ogdlne sa wyrazane przez zestawy konkretnych, bliskich doswiadczeniu ludzi
metafor. Ten watek rozwazan stanowi takze istotny wktad tego doktoratu do poszerzenia
naszej wiedzy z jezykoznawstwa.

Drugim filarem empirycznym rozprawy jest rozdziat 1V, korespondujacy z rozdziatem II1,
analogiczny pod wzgledem metody, ankiety i analizy, tylko rézniacy sie materiatem. Jego
tytut przybliza analizowana problematyke; Semantics of the Concept of Happiness in Polish
— an Analysis of the Polish Corpus. (s. 111- 157). Rozdziat ten dowodzi, ze Polacy zupetnie
inaczej niz Amerykanie konceptualizuja i wyrazajg swoje szczescie. Mamy jednak mniej,
kategorii sprzyjajacych szczesciu - tylko 23. Na szezycie drabiny sktadnikow wehodzacych
w sklad tego pojecia znajduja sie takie wartosci, jak: rodzina, inni ludzie, mitos¢. Mozna
zatem S$mialo twierdzi¢, ze Polacy preferujg romantyczny model szczeScia. Znow
otrzymali$my na s. 126 pigkny wykres tych kategorii.

Rozdzial V stanowi bardzo precyzyjne, nosne merytoryczne (bo wynikajace z danych)

porownanie semantycznego modelu szczedcia Amerykandéw i Polskow The Concept of



Happiness in American English and Polish a Culture Specyfic Contrastive Approach (s.
158-197). Zwracam uwage na zawarty w tej czeSci rozprawy znakomity wyklad z
angielskiego i polskiego uniwersum jezykowo-kulturowego dotyczacego szczescia. Daje
temu rozdzialowi najwyzsza ocene. Autor bardzo dobrze thumaczy roznice w
poszczegolnych kategoriach »Szezgsciotworezych”. Roznice sa ogromne, z jednej strony
pragmatyczne szczescie mieszkancow Stanow Zjednoczonych, z drugiej, bardziej duchowe,
romantyczne szcz¢scie Polakdw. Przedstawiono to bardzo przystepnie na dwdch wykresach,
podoba mi si¢ okreslenie Amerykanhski kod szczescia” (s. 240) 1 Polski kod |, szczescia”.
Zgadzam sig z polskim najszerszym tlem — jest to religia, a moze w Stanach Zj ednoczonych
zamiast optymizmu jest to wolnos¢. Co Doktorant o tym sadzi? W rozdziale udowodniono,
ze zar6wno obywateli Ameryki, jak i Polakow taczy w kwestii szczescia metaforyzacja,
ktora jest zroznicowana pod wzgledem plci, wieku, wyksztatcenia, miejsca zamieszkania
rozmowcow. Mamy wigc w tej rozprawie clementy socjolingwistyki. Z punktow
dyskusyjnych: moze jeszcze mocniej zaakcentowaé udziat warunkow historycznych w
tworzeniu réznych modeli szczescia wérdéd Polakéw i Amerykanéw. Interesujaca sprawa sg
tez gesty wyrazajace szczescie.
Zakoficzenie pracy jest wzorcowe. Zbiera ono najwazniejsze wnioski.
IV. Formalna strona rozprawy
Praca w petni wypetnia kryteria poprawnego podziatu na rozdziaty i punkty (paragrafy).
Uklad pigciu rozdziatow jest logiczny i przejrzysty, uwzgledniajacy hierarchie tresci.
Chwal¢ Autora za znakomita konstrukcje kazdego z rozdzialéw, za wprowadzenie,
merytoryczne rozwinigeie zagadnienia glownego i tematéw taczacych sig, wreszcie za
podsumowanie, zbierajace za kazdym razem najwazniejsze obserwacje. Bardzo cenne sg
wykresy urozmaicajace wyktad i znakomicie przyblizajace analizowane zaleznosci. System
odsylaczy jest bogaty i natychmiast bezbtednie sytuuje rozwazane tresci w ogolniejszej
literaturze, ktora jest dobrze dobrana,
V. Konkluzja kofncowa
Przedstawiana do recenzji praca doktorska Marka Paducha iithnosemantics of the
Concept of Happiness in American English and Polish (Etnosemantyka pojecia szezescia
w amerykanskiej odmianie jezyka angielskiego i w jezyku polskim) jest wielkim
osiagnieciem naukowym Autora. Stanowi ona oryginalne, kontrastywne przedstawienie
modelu szczgscia, realizowanego przy pomocy stow i gestow w jezyku polskim i angielskim

(w wersji amerykanskiej). Znaczaco rozwija nasza wiedze w trzech aspektach. Po pierwsze,



mamy tu wiele nowych informacji z lingwistyki kulturowe;, semantyki poje¢ ogodlnych,
aksjologii i psychologii spotecznej. Zbudowany przez Doktoranta jezykowo-kulturowy model
szezescia Amerykandw i Polakow jest w lingwistyce czyms§ oryginalnym. Po wtére, teoria
Sapira-Whorfa znalazta w badaniach Marka Paducha kolejne potwierdzenie ~ odbieramy
jezykowo $wiat tak, jak nam pozwala scenariusz kulturowy i aksjologiczny skrypt wspolnoty.
Po trzecie, Doktorant potwierdzit teze kognitywistow o metaforycznym ujeciu §wiata. Po
nieznacznych uzupetnieniach praca powinna ukaza¢ si¢ drukiem. Biorac pod uwage to
wszystko, stwierdzam, ze recenzowana rozprawa spelnia wymogi stawiane pracom
doktorskim, okreslone w Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku ”O stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki” (Dz. U. nr 65). W zwigzku
z tym stawiam wniosek do Rady Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Rzeszowskiego o

dopuszczenie mgr Marka Paducha do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.
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