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a dobrobyt spoleczno-ekonomiczny
— klopoty z pomiarem

WPROWADZENIE

Dobrobyt spoteczno-ekonomiczny powinien by¢ podstawowym celem
dziatalnoS$ci panstwa oraz gtdwnym kryterium oceny sytuacji zamieszkujace-
g0 go spoteczenstwa, o czym czgsto zapominaja decydenci zycia polityczne-
go i gospodarczego. Jednak nierozwigzalnym problemem wydaje si¢ nie tyl-
ko wyczerpujace zdefiniowanie pojecia dobrobytu, ale i jego jednoznaczny
pomiar. Wynika to z faktu, ze kategoria ta posiada nie tylko mierzalny aspekt
ilosciowy, ale i niemierzalny jako$ciowy; na jej postrzeganie majg wptyw od-
niesienia historyczne, kulturowe i spoteczne. Dobrobyt jest stopniowalnym,
wielowymiarowym i wieloaspektowym zjawiskiem 1 ma charakter wzgledny.
Celem podjetych badan jest pokazanie réznych podejs¢ do pomiaru i interpre-
tacji pojecia dobrobytu oraz przedstawienie na tym tle najlepiej oddajacych
rzeczywista kondycje ekonomiczng spoleczenstwa miernikow rozwoju zinte-
growanego. Przystepujac do badan przyjeto hipoteze, iz w warunkach rosngce-
go zroznicowania dochodowego spolecznosci §wiatowej, warto$ci przecietne,
a nawet srodkowe i dominujace niewiele méwia o sytuacji poszczegbélnych
0soOb, dlatego waznym zadaniem wydaje si¢ opracowanie miernikOw rozwoju
zintegrowanego. Rozwo¢j zintegrowany i jego monitorowanie powinny by¢
priorytetem wspotczesnych wtadz panstwowych.

! Adres korespondencyjny: Wydzial Ekonomiczny Uniwersytetu Gdanskiego, ul. Armii Kra-
jowej 119, 81-824 Sopot, e-mail: polakewa@wp.pl.
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WZROST, ROZWOJ — WYJASNIENIA TERMINOLOGICZNE

W teorii makroekonomii rozrdznia si¢ pojgcia wzrostu i rozwoju gospodar-
czego. To pierwsze kojarzy si¢ z pozytywnymi zmianami ilo§ciowymi w gospo-
darce, gtéwnie dotyczacymi wielko$ci produkcji, inwestycji, drugie natomiast
obejmuje dodatkowo korzystne zmiany jakos$ciowe i strukturalne, ktorych kon-
sekwencja jest lepsza jakos¢ zycia spoteczenstwa. Wedtug F. i B. Piontek, w pro-
cesie urzeczywistniania rozwoju potrzebne jest zarOwno zabezpieczenie egzy-
stencji (by¢), jak i zapewnienie dziatania (mie¢) [F. Piontek, B. Piontek, 2012,
s. 61]. W latach 80. XX wieku pojawito si¢ nowe okreslenie — rozwoju zréw-
nowazonego. Model gospodarki opierajacy si¢ na zrownowazonym rozwoju
polega na odpowiednio i $wiadomie uksztattowanych relacjach pomiedzy
wzrostem gospodarczym, dbatoscia o $rodowisko cztowieka oraz jako$cia
zycia. Zgodnie ze sformutowaniem M.G. Wozniaka, realizujac te koncepcje
nalezy podporzadkowa¢ kryteria efektywnosci ekonomicznej zasadom spra-
wiedliwos$ci spotecznej [Wozniak, 2005, s. 185]. Zwolennicy doktryny zréw-
nowazonego rozwoju zakladaja, ze zaspokajanie potrzeb wspodlczesnych poko-
len nie powinno ogranicza¢ mozliwos$ci ich zaspokojenia przez pokolenia, ktore
beda zy¢ w przysztosci. Jak stusznie podkreslaja F. Piontek i B. Piontek, zasada
zréwnowazonego rozwoju oznacza, ze jeden podmiot nie moze si¢ rozwijacé
kosztem innych [F. Piontek, B. Piontek, 2012, s. 65]. Zostata ona rowniez zapi-
sana w art. 5 Konstytucji RP jako jedna z glownych konstytucyjnych i ustrojo-
wych zasad RP.

Jak pokazuje praktyka gospodarcza, szybkiemu wzrostowi ekonomicznemu
towarzyszy czesto polaryzacja dochodowa spoleczenstwa, tzn. jest mata grupa
jego beneficjentow i znaczna czg$¢ spoteczenstwa, ktora we wzroScie nie party-
cypuje, a niektérzy nawet staja sie jego ofiarami. Zgodnie z najbardziej znang na
ten temat koncepcja Kuznetsa, przy wzroscie gospodarczym nierownosci naj-
pierw rosng, a potem z jego efektow korzysta coraz wigksza cze$¢ spoleczen-
stwa, na skutek czego zr6znicowanie dochodowe ulega zmniejszeniu. Jednak wy-
niki badan w tym zakresie nie sg jednoznaczne. Np. wedlug badan przeprowadzo-
nych przez G.A. Cornia i S. Kiiski, w latach 1960-2000 w zdecydowanej wigk-
Szosci sposrdd 73 badanych przez nich krajow nierdwnosci caly czas rosty. Doty-
czy to zarowno krajow rozwinigtych, jak i rozwijajacych si¢ [Cornia, Kiiski,
2001]. Pomimo tego, przez ostatnich kilkadziesiat lat wzrost gospodarczy byt
najwazniejszym dazeniem decydentow politycznych oraz podstawowym kryte-
rium i miernikiem kondycji ekonomicznej panstw i ludzi. W zwigzku z tym za-
czeto zarzuca¢ ekonomistom i politykom, ze zdradzili spoteczefnstwo i pomylili
cele dotyczace podniesienia poziomu zycia ludzi (w tym réwniez tych naleza-
cych do najstabszych grup spotecznych) ze srodkami stuzacymi ich osiagnigciu.
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R0OzwWOJ ZINTEGROWANY

Wobec rosnacego zréznicowania dochodowego, zarowno pomigdzy pan-
stwami, regionami, jak i poszczeg6lnymi ludzmi, w ostatnich latach w ekonomii
coraz czesciej mowi si¢ o zintegrowanym rozwoju. Zintegrowany rozwoj mozna
zdefiniowac jako rownomierny rozwoj poszczegélnych sfer zycia, sektorow
gospodarki, regionow panstwa lub $wiata. Jest to rozwoj, ktérego konsekwencje
odczuwaja wszystkie grupy spoleczne, a pozytywne zmiany w jednej dziedzinie,
branzy, regionie, grupie spotecznej wywotywac¢ powinny podobne procesy w in-
nych. Przy wzroscie zintegrowanym zmiana wskaznikow wzrostu gospodarcze-
go skutkuje odpowiednimi zmianami wskaznikow rozwoju spotecznego i po-
prawa kondycji ekonomicznej catego spoteczenstwa, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem ludzi najbiedniejszych. Rozwdj zintegrowany, to rozwoj, w ktoérym
W miare proporcjonalnie uczestniczg wszyscy. W koncepcji rozwoju zintegro-
wanego istotna jest nie tylko indywidualna sytuacja ekonomiczna jednostki, ale
tez otoczenie polityczne, spoteczne, prawno-instytucjonalne, kulturowe, w jakim
zyje. Celem i efektem zintegrowanego rozwoju jest wzrost dobrobytu spoteczno-
-ekonomicznego, proporcjonalna do aktywnosci ekonomicznej i wkiadu pracy par-
tycypacja w efektach wzrostu gospodarczego oraz likwidacja obszarow biedy.

W 2007 r. w Stanach Zjednoczonych ogloszono raport programu badawcze-
go The Economy Mobility Project. W trakcie trwajacej czterdziesci lat pracy nad
projektem badacze przesledzili zmienne ekonomiczne loséw tysiecy amerykan-
skich rodzin w kolejnych pokoleniach. Przeprowadzona analiza pozwolita po-
dzieli¢ Amerykandéw na cztery grupy. Grupa, ktora pnie si¢ w gore (upwardly
mobile) stanowi 34% (osoby, ktére awansowaty w stosunku do swoich rodzi-
cOw, przesuwajac si¢ w gore o jeden lub wigcej kwintyli). Druga grupa (27%)
plynie z pradem (riding the tide), tzn. zarabia wiecej niz rodzice, ale pozostaje
w tym samym co oni kwintylu. Trzecia grupa (5%), cho¢ zarabia wigcej niz rodzi-
ce, obsuneta si¢ do nizszego niz oni kwintylu (falling despite the tide). Czwarta
grupa (33%), to grupa opadajgca (downwardly mobile), ktora nie tylko obsuneta
si¢ do nizszego kwintylu, lecz i zarabia mniej niz rodzice. Marzenie o przenie-
sieniu si¢ z dolnej jednej piatej spoleczenstwa do ekonomicznej elity — gornej
jednej piatej (od pucybuta do milionera) udato si¢ zrealizowaé w jednym poko-
leniu jedynie 6% obywateli. Autorzy raportu stwierdzili, ze ogolna zamozno$¢
amerykanskich rodzin w ciggu ostatnich trzydziestu lat wzrosta o 9% (w po-
przednim pokoleniu 0 34%) i — co najwazniejsze — caly ten wzrost Amerykanie
zawdzieczaja zwigkszonemu zatrudnieniu kobiet. Mezczyzni zarabiali w ostat-
nich kilkunastu latach o 12,5% mniej w porownaniu z wynagrodzeniami ich
ojcow. Szczegolnie negatywnie zapisal si¢ w historii okres rzadéow G. Busha,
kojarzony z najwolniejszym od 60 lat tempem tworzenia nowych miejsc pracy
i spadkiem realnego $redniego dochodu gospodarstw domowych na osobg o tysigc
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USD rocznie [Szymborski, 2008]. Do podobnych wnioskow doprowadzity ba-
dania przeprowadzone w Wielkiej Brytanii przez Instytut Studiéw Podatkowych,
wedtug ktorych w ciggu ostatnich dziesigciu lat dochody najbiedniejszych 20%
Brytyjczykoéw ulegly obnizeniu. Z kolei z danych Niemieckiego Instytutu Badan
Ekonomicznych wynika, ze szeroki $rodek niemieckiej klasy pracownikéw na-
jemnych, zdefiniowany jako ludzie, ktorzy zarabiaja 90-150% sredniej krajowej,
gwaltownie kurczy sie. W latach 20002007 grupa ta zmalata z 62 do 54% popu-
lacji. Zahamowanie wzrostu ptac 1 wzrost cen, zwlaszcza zywnosci, spowodowato
spadek sity nabywczej zarobkow w wigkszosci krajow rozwinietych [Burnet, 2008].

ROZNE OBLICZA DOBROBYTU

Wedhug A.H. Maslowa potrzeby ludzkie sa wrodzone i przejawiajg si¢ hie-
rarchicznie — po zaspokojeniu potrzeb nizszego rzedu, pojawiajg si¢ wyzsze.
Jednak w pewnym sensie maja one charakter spoteczny i kulturowy. Kazda z wy-
mienionych przez Maslowa potrzeb (egzystencjalnych, zaufania i bezpieczen-
stwa, przynalezno$ci 1 mitosci, szacunku oraz samorealizacji) moze by¢ zaspo-
kojona na réznym poziomie. Mozna zywi¢ si¢ chlebem i wodg albo odwiedza¢
eleganckie restauracje, mozna czu¢ si¢ bezpiecznie, zamykajac drzwi na zwykty
zamek, albo zatrudniajgc armi¢ ochroniarzy. Bogaci dbaja o ekskluzywne za-
spokojenie potrzeb, roéwniez tych z dotu piramidy, poniewaz to utatwia im osia-
gniecie celéw zwigzanych z potrzebami na jej szczycie. Liczy si¢ nie tylko ilosc,
ale i jako$¢ zaspokojenia potrzeb. Im szybciej, z mniejszym wysitkiem i bardziej
oryginalnie zaspokaja si¢ kolejne potrzeby, tym zapewnia si¢ sobie wyzsze miej-
sce w hierarchii spoteczne;.

Dobrobyt spoleczno-ekonomiczny definiuje si¢ jako stan wysokiego zaspo-
kojenia potrzeb bytowych i kulturalnych ludnosci [Oxfordzki stownik..., 2005].
Jest on pojeciem nieostrym i ma charakter wzgledny. Dobrobyt jest stopniowal-
nym, wielowymiarowym i wieloaspektowym zjawiskiem. Posiada charakter
warto$ciujacy i méwi o pozytywnej, pozadanej dla spoteczenstwa sytuacji. Do-
brobyt wigze si¢ z kwestig zaspokajania potrzeb, zarowno indywidualnych, jak
i zbiorowych. Precyzyjna ocena stopnia i sposobu zaspokojenia potrzeb zmienia
si¢ w zaleznos$ci od spoteczenstwa, jego poziomu rozwoju, uwarunkowan kultu-
rowych, epoki historycznej. Zmianie réwniez ulega pojecie potrzeb podstawo-
wych i potrzeb luksusowych. Co kiedy$ byto dobrem luksusowym, dzi$ jest w po-
wszechnym uzyciu. Dobrobyt spoteczno-ekonomiczny ma wiec réozne oblicza,
posiada wymiar obiektywny i subiektywny, jest zarowno do$wiadczeniem uni-
wersalnym, jak i kulturowym; czym innym byl w $redniowieczu, czym innym
jest w XXI wieku, dobrobyt w Szwecji rozni si¢ od dobrobytu w Etiopii, dobro-
byt i zwigzana z tym jako$¢ zycia znanego artysty plastyka rozni si¢ najczesciej
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od jakosci zycia przedsicbiorcy — wlasciciela malej firmy ustugowej w niewiel-
kim miasteczku. Synonimem dobrobytu sg zamozno$¢, dostatek, bogactwo; sta-
nowig one stan lub warunek odczuwania pomys$lnosci. Bogactwo identyfikuje
si¢ z najwyzszym poziomem zamozno$ci. Zamozno$¢ mozna okresli¢ jako stan
rownowagi migdzy potrzebami jednostki (grupy) a jej dochodami. Nalezy tez
rozroznié pojecie dobrobytu spoteczenstwa od dobrobytu jednostki; bogate jed-
nostki moga zy¢ w biednym, Zle zorganizowanym panstwie i odwrotnie.

W ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat zmienily si¢ kryteria oceny zamozno-
sci pojedynczych ludzi i zwigzanej z tym pozycji spotecznej. Podstawowym
Kryterium zréznicowania poziomu dobrobytu spoteczno-ckonomicznego sa uzyski-
wane dochody. Jest to czynnik bardziej ptynny, nielokujacy na state osoby w ist-
niejacej strukturze. Jednak uzyskiwane dochody nie sg wystarczajaca informacja,
a stanowig jedynie punkt wyjscia dla oceny pozycji spotecznej. O miejscu i zna-
czeniu w zbiorowosci decydujag bowiem bardziej wysublimowane pochodne za-
moznos$ci — wazne jest jak si¢ zarabia i wydaje pienigdze. Wspodtczesne kryteria
oceny jakos$ci zycia podzieli¢ mozna na: zwigzane z sytuacja zawodowa i wynika-
jacymi z niej dochodami oraz konsumpcja i innymi zachowaniami spotecznymi:

Dobrobyt jednostek ma w duzym stopniu charakter relatywny, ocenia si¢ go
na tle kondycji ekonomicznej innych osob, uwzgledniajac jednoczes$nie kontekst
sytuacyjny, np. jeszcze dwadzie$cia lat temu w Polsce samochod byt symbolem
dobrobytu, dzi§ zdarza si¢, ze ludzie bezrobotni i bezdomni majg samochody,
w niektorych krajach afrykanskich synonimem dobrobytu jest posiadanie kilku
zon lub duzego stada bydta.

KONCEPCJE POMIARU DOBROBYTU

Nierozwigzalnym problemem wydaje si¢ nie tylko wyczerpujace zdefinio-
wanie pojecia dobrobytu ale i jego jednoznaczny pomiar. W nauce wigkszym
zainteresowaniem cieszy si¢ problem ubdstwa, jego definicji, rodzajow i mierni-
kéw. Mozna zastanawiac sig, czy ubdstwo i dobrobyt wyczerpuja sytuacje spo-
teczno-ekonomiczne, w jakich moze znalez¢ si¢ cztowiek (jezeli nie jestem ubo-
gi, to zyje w dobrobycie), czy tez pojecia te stanowia bieguny, symbolizujace
skrajnie odmienne okolicznos$ci zyciowe i1 bytowe, migdzy ktérymi znajduje si¢
wigksza cze$¢ spoteczenstw, ktorych kondycja ekonomiczna jest niestabilna
i trudna do jednoznacznego okreslenia? Czy na dobry byt i zwigzang z tym ja-
ko$¢ zycia ma w wigkszym stopniu wptyw indywidualna sytuacja ekonomiczna
jednostki, czy tez otoczenie polityczne, spoteczne, prawno-instytucjonalne, kul-
turowe, w jakim zyje? Kryteria oceny dobrobytu spoleczno-ekonomicznego
majg charakter zarowno mierzalny, jak niemierzalny, obiektywny i subiektywny,
dochodowy i majatkowy, materialny i duchowy. Sposob mierzenia wielkos$ci
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dobrobytu zalezy od tego, jak si¢ go definiuje — w sposob absolutny lub wzgledny.
W pierwszym przypadku kategoria dobrobytu opiera si¢ na pojeciu stanu zaspoko-
jenia potrzeb (zwlaszcza tych wyzszych, ekskluzywnych) definiowanych w kon-
kretnych kategoriach ilosciowych i wartosciowych. Natomiast w ujeciu wzglednym,
bazuje na odniesieniu poziomu zaspokojenia potrzeb gospodarstw domowych do
poziomu ich zaspokojenia przez inne spoteczenstwa, grupy spoteczne, jednostki.

Przez dlugi czas dobrobyt panstwa i spoteczenstwa utozsamiano z rozmia-
rami produkcji mierzonej wielkoscig dochodu narodowego i szybkoscia jego
wzrostu bez uwzgledniania negatywnych konsekwencji tego procesu. Tak wiec
wzrost dobrobytu traktowano jako zmiang ilosciowa. Takie podejscie do zjawi-
ska dobrobytu jest obecnie kwestionowane. Podkresla sie bowiem, iz dobrobyt
spoleczny wynika nie tylko ze wzrostu PKB, ale przede wszystkim ze zmian
jakosciowych. Utozsamiany jest z jako$cig zycia. Przy jego ocenie wazna jest
nie tylko wysoko$¢ dochodu, ale sposob jego spozytkowania — czy wydawany
jest na zakup czotgéw, czy tez na o$wiate i ochrong zdrowia. Nalezy rowniez
pamigta¢, ze PKB nie uwzglednia pracy nieodptatnej, szarej strefy oraz tzw.
kosztow zewngtrznych, zwigzanych np. z degradacja srodowiska naturalnego,
stresem, brakiem czasu. Chociaz korelacja pomiedzy poziomem dochodu naro-
dowego a wskaznikami jakosci zycia jest pozytywna, to mozna podaé¢ wiele
przyktadow krajow o relatywnie wysokim dochodzie i niskich wskaznikach
jakosci zycia i vice versa’. PKB moze wzrastaé przy jednoczesnym zubozeniu
wiekszosci spoleczenstwa, kurczeniu sie majatku narodowego i malejacych
wplywach podatkowych do budzetu panstwa. Oprocz globalnych wartosci PKB
(brutto lub netto, wedtug cen rynkowych lub wedtug wartosci czynnikow wy-
tworczych) nalezy wzigé pod uwage PKB per capita. Nalezy jednak pamigtac,
ze ten ostatni wskaznik jest $rednig arytmetyczna i nic nie mowi o sytuacji mate-
rialnej konkretnych ludzi. Ponadto, ranking panstw wedtug PKB per capita roz-
ni si¢ znacznie w zaleznosci od tego, czy wyrazony jest zgodnie z parytetem sity
nabywczej waluty (PPP), czy tez z oficjalnym kursem waluty.

Maksymalizacja dochodu nie powinna by¢ jedynym celem, ale srodkiem dla
osiaggnigcia waznych celow spotecznych. Na poczucie dobrego bytu majg wptyw
takie czynniki, jak czyste srodowisko naturalne, stabilno$¢ zatrudnienia i dobra
atmosfera w miejscu pracy, poczucie bezpieczenstwa socjalnego, dostepnos¢ ustug
spotecznych, istnienie wigzi wspdlnotowych, dostep do czasu wolnego, brak
stresu, mozliwos$ci awansu spolecznego, droznos¢ kanatow informacji i artyku-
lacji problemow spotecznych, istnienie spoleczenstwa obywatelskiego. Mierze-
nie dobrobytu nie moze ograniczy¢ si¢ jedynie do miar ekonomicznych. Rownie
wazne wydajg si¢ mierniki spoteczne, takie jak np. §rednia dtugos¢ zycia, wskazniki

% Na przyktad Zjednoczone Emiraty Arabskie miaty w 2007 . PKB per capita towny 49 700
USD, a Gwinea Rownikowa 50 200 USD (wigcej niz Norwegia), ale pod wzgledem poziomu
zycia ta ostatnia znalazta si¢ dopiero na 127. pozycji.
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alfabetyzacji, sita nabywcza dochodéw ludnosci, np. ile metrow kwadratowych
mieszkania Iub ile kilogramow szynki mozna kupi¢ za $rednie lub minimalne
wynagrodzenie, jaki procent dochodéw przeznaczanych jest na zakup zywnos$ci
lub na cele kulturalne, ilu lekarzy, policjantow, nauczycieli lub ile t6zek szpital-
nych przypada na okreslona populacje, dostgpnos¢ do specjalistycznych proce-
dur lekarskich, ile samochodow, telefonow komoérkowych przypada na miesz-
kanca kraju, jaki procent dzieci korzysta z przedszkoli, wskazniki zachorowal-
nosci i1 wyleczalno$ci z chorob nowotworowych, umieralno$¢ noworodkow,
wskaznik zabodjstw, rozbojow przypadajacy na jakas populacje, stopa bezrobo-
cia, ilo§¢ metrow kwadratowych mieszkania przypadajaca na obywatela, wskaz-
niki korupcji, zadtuzenie przypadajgce na mieszkanca, przecigtny czas poszuki-
wania pracy przez bezrobotnych, poziom subiektywnego zadowolenia z zycia.
Prosta, a jednoczesnie wiele mowigca wiadomoscia dla badacza rozwoju spo-
leczno-gospodarczego jest $rednia dlugo$¢ zycia w danym kraju. Istotng in-
formacja na temat zmiany poziomu dobrobytu spolecznego w badanym pan-
stwie jest nie zmiana przeci¢tnych dochodéw ludnosci, ale dochodow najbied-
niejszych 20 lub 10% spoteczenstwa. O zamoznosci w danym kraju $wiadczy
tez procent wydatkow spotecznych przeznaczanych na zywno$¢ (wysoki — in-
formuje o zacofaniu i ubostwie).

Dlatego, gltéwnie dla celow statystyki migdzynarodowej, sporzadza si¢
syntetyczne wskazniki rozwoju spotecznego. Najbardziej znane sposrod nich
to: Human Development Index (HDI)® i Human Poverty Index (HPI)*. Istotne tez
sa takie wskazniki syntetyczne: jak indeks Sena i indeks FGT [Leksykon polityki
spotecznej..., 2001]. Probuje si¢ liczy¢ dobrobyt ekonomiczny netto (Net Eco-
nomic Welfare — NEW), ktory obejmuje jedynie dobra konsumpcyjne i inwesty-
cyjne przyczyniajace si¢ bezposrednio do poprawy dobrobytu spotecznego
[Ekonomia..., 2001]. Przy mierzeniu tego dobrobytu uwzgl¢dnia si¢ m.in.
wartos¢ czasu wolnego, szarg strefe¢ oraz niszczenie srodowiska naturalnego.
Tzw. greening rachunku ekonomicznego (oszacowanie strat dla gospodarki
wynikajace z degradacji srodowiska naturalnego) probowal takze przeprowa-
dzi¢ w USA prezydent Clinton.

Przyktadowy Wskaznik Jakosci Zycia (ang. Quality of Life Index) opracowany
zostat przez brytyjski tygodnik ,,The Economist” dla odzwierciedlenia poziomu
zycia 1 satysfakcji zyciowej w poszczegdlnych krajach w bardziej precyzyjny spo-
sOb niz przy uzyciu wskaznika wzrostu PKB i wielkosci PKB per capita. Parametry
jakosci zycia oraz mierniki uzyte do przedstawienia tych parametrow to:

— sytuacja materialna: PKB na mieszkanca wedlug parytetu sity nabywczej;
— zdrowie: oczekiwana dlugo$¢ zycia w latach;
— sytuacja spoteczno-polityczna: ocena stabilnosci politycznej i bezpieczenstwa;

3 Zob. tabela 1.
4 Zob. tabela 1.



12 EwA POoLAK

— zycie rodzinne: wskaznik rozwodow na 1000 mieszkancoéw (wyrazony w skali
od 1 — najnizszy do 5 — najwyzszy);

— zycie wspolnotowe: wskaznik uczestnictwa w zyciu religijnym i w organiza-
cjach spotecznych (wartos¢ 1 —wysoki, 0 — niski);

— klimat i potozenie geograficzne: klimat zimny lub goracy;

— bezpieczenstwo zatrudnienia: stopa bezrobocia;

— wolno$¢ polityczna: wskazniki wolnosci politycznych i praw obywatelskich
(skala od 1 — catkowicie wolny do 7 — bez wolnosci).

Problemem przy wykorzystywaniu tego typu wskaznikéw sg trudnoséci z ich
wyliczeniem, ze wzgledu na to, ze cze¢$¢ ze zmiennych niezaleznych, na ktorych
si¢ opierajg ma charakter trudno mierzalny, albo niemierzalny. Ponadto ich
oszacowanie wymaga zastosowania odmiennych kryteriow, w zaleznosci od
warunkow zycia i poziomu zamoznos$ci spoleczenstwa (np. z reguly nie ma
wigkszego sensu liczenie 0sob umiejacych czytac i pisa¢ w krajach wysoko roz-
winigtych lub okreslanie kalorycznosci spozywanych tam pokarméw). Niechet-
nie upowszechniajg je tez politycy, poniewaz sa one najczesciej mniej korzystne
niz ,,twarde” wskazniki ekonomiczne.

Tabela 1. Wybrane wskazniki rozwoju spoleczno-ekonomicznego,
poziomu i jakesci zycia

Wskazniki rozwoju spotecznego, poziomu i jakos$ci zycia

HDI — wskaznik rozwoju spolecznego — wskaznik publikowany przez UNDP stuzy do oceny
poziomu spolecznego rozwoju danego kraju lub regionu na tle innych lub w pordwnaniu z wy-
nikami z poprzednich lat. Wyznaczany jest na podstawie miernikow dotyczacych trzech wymia-
row rozwoju spolecznego (Srednia wazona): przecigtne dalsze trwanie zycia, skolaryzacja
(wskaznik na wszystkich poziomach nauczania, wskaznik umiejetnosci czytania i pisania) oraz
PKB per capita (wedtug PPP). Wskaznik moze przybiera¢ warto$¢ od 0 do 1 (0-0,5 — kraj stabo
rozwiniety, 0,501-0,8 — kraj $rednio rozwinigty, 0,801-1 — kraj wysoko rozwiniety); W praktyce
przyjmuje wartos¢ od 0,28 do 0,943. Badaniem obje¢tych jest 187 panstw.

HPI — indeks ubéstwa spolecznego — miernik poziomu i zasiggu ubdstwa w poszczegdlnych
krajach, powotany przez ONZ, stuzy do porownan w czasie i przestrzeni poziomu zycia. Wy-
réznia si¢ HPI-1 i HPI-2, ktory stosuje sie w zaleznosci od ogdlnego poziomu rozwoju badanego
panstwa. Sktada si¢ z trzech elementow: przecigtna spodziewana dtugos¢ zycia, poziom wy-
ksztalcenia ludnosci, poziom ich Zycia. Dla obliczenia wartosci HPI-1 (dla biednych krajow) za
wskaznik dlugowiecznodci przyjeto odsetek ludzi, ktorzy nie dozywaja 40. roku zycia (P,); za
wskaznik poziomu wyksztalcenia — odsetek analfabetéw wsrod populacji dorostych (Py); za
wskaznik poziomu zycia — komponent (P3) ztozony z trzech zmiennych: odsetek ludzi niemaja-
cych dostepu do wody pitnej (P3;), do ustug zdrowotnych (P3;) oraz odsetek niedozywionych
dzieci ponizej 5 roku zycia (Pz3); W przypadku HPI-2 (dla zamoznych krajow) bierze sie pod
uwage prawdopodobienstwo §mierci przed 60 rokiem zycia, procent funkcjonalnych analfabe-
tow, odsetek dtugotrwatego bezrobocia oraz odsetek ludnosci uzyskujacej ponizej 50% mediany
dochodéw. Wskaznik przybiera¢ moze warto$¢ od 0 — bogactwo do 100 — skrajne ubdstwo. W przy-
padku HPI-2, informuje tez o dobrobycie.
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HSI — wskaznik cierpienia ludzkiego. Kryteria: przewidywana dlugo$¢ zycia, dzienne spozycie
kalorii, dostgp do czystej wody, ochrona prawna dzieci, liczba uczeszczajacych do szkoty sredniej,
PNB per capita, stopa inflacji, poziom rozwoju technologii komunikacyjnej, zakres wolnosci
gospodarczej, respektowanie praw cztowieka. Kazdy z wymienionych wskaznikow szacowany
jest w skali 1-10. HST jest sumag wszystkich miernikow; od 100 — panstwo najbiedniejsze do 0 —
panstwo najbogatsze. Odwrotno$¢ HSI mozna potraktowac jako wskaznik dobrobytu. Wskaznik
uwzglednia tez (w mniejszym stopniu) poziom zanieczyszczenia Srodowiska naturalnego, zadtu-
zenie zewnetrzne, bezrobocie, zjawisko zatrudniania dzieci, przestepczo$¢ wsrod mtodocianych,
podziat PKB, liczbg lekarzy per capita, dostgp do okreslonych dobr konsumpcyjnych.

BLI — Indeks lepszego zycia wprowadzony w 2010 r. przez OECD dla zmierzenia dobrobytu
spoteczno-ekonomicznego w krajach cztonkowskich. Mierzy on 20 réznych wskaznikow w 11
sektorach gospodarki. Zawiera ocen¢ uzyskiwanych dochodéw, posiadanego majatku, warun-
kéw mieszkaniowych (m.in. liczba pokoi na osobe, udziat wydatkow mieszkaniowych, dostep
do tazienki), sytuacji na rynku pracy, poziomu bezrobocia i jego struktury, warunkéw zatrud-
nienia, poziomu edukacji, stanu srodowiska naturalnego, wi¢zi wspdlnotowych i zaangazowania
spotecznego, zdrowia, satysfakcji z zycia, bezpieczenstwa oraz réwnowagi pomi¢dzy praca
a czasem wolnym. OECD zestawia pomiary BLI z PKB i kosztami zycia w poszczegdlnych
panstwach. Wskazniki przyjmujg warto$¢ od 0 do 10. Im wyzsza liczba, tym wyzsza ocena.

SLI — Satisfaction with Life Index — jest to wskaznik skonstruowany na podstawie innych
wskaznikéw syntetycznych badajacych jakos¢ zycia (wskaznikow UNESCO, WHO, CIA, The
New Econimic Foundation, UNHDR, Veenhaven Database itp.). Podstawa do jego oszacowania
sg odpowiedzi na pytanie o subiektywna ocene satysfakcji z zycia skorelowane ze wskaznikami
dotyczacymi zdrowia, bogactwa i dostgpu do edukacji. Wyzsza warto$¢ wskaznika to lepsza
sytuacja danego spoleczefistwa. Zostat on skonstruowany przez A.G. White’a z Uniwersity of
Leicester.

HPI1 — Happy Planet Index 2,0 — wspotczynnik wprowadzony w 2006 r. przez Fundacje Nowej
Ekonomii oparty na subiektywnej ocenie satysfakcji z zycia w powigzaniu z dlugoscig zycia
i zapotrzebowaniem na zasoby naturalne w danym kraju. Przybiera on warto§¢ od 0 do 100.
Wigksza warto$¢ §wiadczy o wyzszej jakos$ci zycia

Wspolezynnik Giniego — wykorzystuje si¢ go, aby okresli¢ skale koncentracji danego zjawiska
i zmierzy¢ stan nierownosci dochodowych, Jego warto$¢ zawiera sie¢ w przedziale od 0 do 1,
gdzie wyzsza wartos¢ wspotczynnika oznacza wigksza skale nierownosci. Najnizsza mozliwa
warto$¢ wskaznika — 0 proc., oznacza, ze wszyscy ludzie uzyskuja takie same dochody. Wartos¢
100 proc. wskazywataby, ze jedno gospodarstwo domowe koncentruje caty dochdéd w danym
panstwie. We wspotczesnych gospodarkach wspotczynnik Giniego waha si¢ od 0.25 (kraje
skandynawskie) do 0.70 (kraje Afryki, Ameryki Lacinskiej).

LPI — Legatum Prosperity Index, utworzony przez Legatum Institute jest miernikiem dobro-
bytu. Badaniem objetych jest 110 panstw, ktore zamieszkuje 90% $wiatowej populacji. Jest on
oparty na 89 danych. Zawiera 8 subwskaznikéw dotyczacych: PKB per capita i tempa wzrostu
gospodarczego, perspektyw poprawy poziomu zycia, tzw. ,,dobrego rzadzenia”, edukacji, ochrony
zdrowia, bezpieczenstwa, wolno$ci osobistej i obywatelskiej, wigzi spotecznych i zaufania spotecz-
nego. Kazdy z wymienionych subwskaznikow dostarcza informacji zaréwno nt. mierzalnego
poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego, jak i nt. zmian jako$ciowych dotyczacych jakosci
zycia i zadowolenia z niego.

Zrédlo: [Rysz-Kowalczyk, 2001] oraz strony internetowe instytucji, ktore opracowaty zaprezen-
towane w tabeli mierniki (zob. spis literatury).
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MIERNIKI ROZWOJU ZINTEGROWANEGO

Jak wspomniano wczesniej, nalezy tez pamigtac, ze czym innym w sensie
badawczym jest poziom dobrobytu calego spoteczenstwa, a czym innym dobro-
byt poszczegdlnych jednostek czy grup spotecznych. Wzrostowi gospodarczemu
towarzyszy czesto polaryzacja dochodowa, tzn. ma on swoich beneficjentow
i ofiary, i korzysta z niego jedynie cze$¢ spoteczenstwa. Mierniki rozwoju lub
dobrobytu sg najczesciej wartosciami globalnymi lub $rednimi. Wartosci global-
ne lub przecigtne nic nie mowig o dobrobycie przystowiowego Kowalskiego czy
Smitha. Istnieja kraje o bardziej egalitarnym lub elitarnym rozktadzie dochodéw.
Charakterystycznym zjawiskiem wspolczesnych czaséw jest wzrost dystansow
(dochodowych, spotecznych) pomiedzy poszczegdlnymi segmentami rynku pracy,
ludZzmi, ktoérzy sa zawieszeni mi¢dzy sytuacja zatrudnienia i bezrobocia oraz oso-
bami znajdujacymi si¢ poza tym rynkiem’. Na przyktad w 1980 r. dochody szefa
jednej ze stu najwickszych amerykanskich korporacji ponadnarodowych byty $red-
nio 44 razy wyzsze niz ptace szeregowych pracownikéw, w 2000 r. — 531 razy,
aw 2010 r. — ponad 1000 razy [IMF, World Economic..., October 2007]. Tak wigc,
aby uzyska¢ odpowiedz na pytanie o poziom dobrobytu spoteczno-ekonomicznego
w danym kraju nalezy, oprocz uwzglednienia PKB per capita oraz wskaznikow
rozwoju spolecznego, wzia¢ pod uwage rozktad dochodéw i posiadanego majatku.

Wedtug Raportu o globalnym bogactwie sporzadzonym przez Credit Suisse
na §wiecie:

— najbiedniejsze 50% kontroluje 2% majatku,
— najbogatsze 10% kontroluje 83% majatku,
— najbogatszy 1% kontroluje 43% majatku [Credit Suisse, Raport... (https)].

Rozw¢j zintegrowany albo stopien zintegrowania rozwoju spoteczno-
-gospodarczego mozna mierzy¢ badajac korelacje pomiedzy roznymi miernika-
mi dobrobytu odniesionymi do poszczegolnych grup spotecznych, np. poréwnu-
jac w okreslonym czasie: tempo wzrostu dochodow z kapitatu, dochodow pracy
i dochodow z niezarobkowych zrodet utrzymania; wzrost dochodéw globalnych
lub per capita pomiedzy poszczegdlnymi regionami kraju lub pomigdzy mia-
stem a wsig; wzrost dochodow kadry zarzadzajacej ze zmiang dochodow szere-
gowych pracownikdw w przedsigbiorstwie; zmian¢ sytuacji materialnej osob
pracujacych w poszczegdlnych branzach; wzrost PKB w kraju ze wzrostem za-

% Zroznicowanie ekonomiczne najlepiej wida¢ na przyktadzie Brazylii, gdzie obserwuje si¢
najwigksza polaryzacje spoteczng i stad wzigto si¢ wyrazajace to zjawisko pojecie brazylianizacji
Swiata. W kraju tym najbogatsi, w obawie o swoje bezpieczenstwo i w trosce o komfort Zycia,
poruszaja si¢ prawie wylacznie prywatnymi samolotami i korzystaja z ladowisk na dachach wta-
snych domow 1 na terenie wlasnych posesji. W ladowiska zaopatrzone sg tez szkoty i szpitale,
restauracje, kluby, instytucje kulturalne, zastrzezone do ich wylacznego uzytku. Dochodzi tam
czesto do porwan bogatych ludzi dla okupu, stad jedna z ushug, na ktora jest olbrzymi popyt, to
wszczepianie chipow, ktore pozwolityby zlokalizowa¢ porwang osobg. Europa coraz bardziej
upodabnia si¢ do krajoéw Ameryki Lacinskiej.
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moznos$ci dziesigciu procent najbiedniejszych obywateli lub ze $rednim czasem
poszukiwania pracy przez bezrobotnych; wzrost PKB per capita ze zmiang do-
stepnosci cenowej mieszkan, samochodow lub dostepnosci czasowej do wysoko
specjalistycznych zabiegdw lekarskich (np. ile czasu czekaja $rednio na prze-
szczep nerki, wymiane stawu kolanowego, badanie rezonansem magnetycznym
osoby nalezace do okreslonych grup dochodowych i jak to si¢ zmienia w czasie).

Waznych informacji na temat rozktadu dochodéw dostarczy¢ moze analiza
wzajemnych relacji pomigdzy: S$rednim wynagrodzeniem, wynagrodzeniem
srodkowym (mediang), wynagrodzeniem najczeséciej wystepujacym (dominan-
ta); ptaca minimalng i wysokoscig $wiadczen spotecznych, w tym zasitku dla
bezrobotnych. Interesujagce moze tez by¢ poréwnanie dochodow skrajnych grup
decylowych. Rozktad dochodow — stopien ich koncentracji lub rozwarstwienia
mierzy tzw. wspotczynnik Giniego i krzywa Lorenza. Wszystkie wymienione
wskazniki i dane statystyczne pozwalajg na pordwnania w czasie i w przestrzeni.

RANKINGI PANSTW WEDLUG KRYTERIUM DOBROBYTU

Interesujace jest, ze wedtug mierzalnego kryterium ekonomicznego, jakim
jest PKB per capita, na czotowych miejscach znajduja si¢ zarowno kraje liberalne
ekonomicznie, kraje opierajagce swdj rozwoj na surowcach energetycznych, jak
i kraje z duzym interwencjonizmem panstwowym w sfer¢ spoteczno-gospodarcza.
Natomiast wedlug kryteridow uwzgledniajgcych mierniki rozwoju spotecznego,
na czele stawki jest wiecej tzw. opiekunczych panstw, prowadzacych rozbudo-
wang polityke spoteczng. Jezeli natomiast we wskazniku syntetycznym dominuje
subiektywna opinia respondentéw na temat satysfakcji z zycia, na pierwsze miejsca
moga wysung¢ si¢ kraje biedne, poniewaz zadowolenie z Zycia i optymistyczne
postawy maja swoje zrodta kulturowe, religijne, spoteczne i polityczne i niekoniecz-
nie wigzg sie z bogactwem materialnym. Na przyktad wedtug Happy Planet Index
(tabela 1), najszczesliwsi ludzie zamieszkuja kolejno: Kostaryke, Dominikane, Ja-
majke, Gwatemalg, Wietnam, Kolumbi¢, Kube, Salwador, Brazylie i Honduras.
Niemcy w tym rankingu zajmuja 51. pozycje, Szwajcarzy — 52., Szwedzi — 53,
Wiosi — 69., Francuzi — 71., Brytyjczycy — 74., Japonczycy — 75., Polacy — 77.,
Norwedzy — 88., Dunczycy — 105. i Amerykanie — 114. Na koncu rankingu znajdu-
ja sie biedne kraje Afryki, co pokazuje, ze skrajna bieda nigdy nie sprzyja poczu-
ciu zadowolenia i ze towarzysza jej najczesciej inne problemy polityczne
i spoteczne. Dobra pozycja niektorych niezbyt zamoznych panstw wynika¢ moze
z tego, ze ich mieszkancy maja by¢ moze mniej oczekiwan i potrzeb niz spote-
czenstwa wysoko rozwinigte. Prawdopodobnie nie zostaly one jeszcze calkowicie
zdominowane przez skomercjalizowana kulture konsumpcyjna, nie pasjonuje ich
»Wyscig szczurow”, a W kulturach, w ktérych zyja wartoScig réwnie wazng jak
dobrobyt materialny jest wolny czas, rodzina, tradycja, wigzi wspolnotowe, zaufa-
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nie. By¢ moze odnosza tez swoja sytuacj¢ do gorszych dla nich lat wczesniejszych
i stad ich zadowolenie. Podobnie, tradycyjne podziaty na spoteczenstwa zamozne
i biedne podwaza ranking panstw wedtug Satisfaction with Life Index (tabela 2).

Tabela 2. Ranking panstw wedlug réznych miernikéw bogactwa
i dobrobytu spolecznego

HPI .
PKB Mediana | Legatum gsﬁgﬁ( Satisfation
Krai BLI | HDI (2) | percapita | majatku na | Prosperity Gi¥1ie o with Life
J (2011) | (2010) | (2011) | dorostego | Index (2005‘{ Index
PPP (2010) (2011) 2008) (2006)
2010
Australia 1 2 14 2 13 3 26 26
Norwegia 2 1 4 1 21 3 19
USA 3 4 6 17 10 87 23
Szwecja 4 10 13 15 1 7
Dania 5 16 20 52 19 1
Kanada 6 6 12 7 8 6 35 10
Szwajcaria 7 11 8 7 8 43 2
Holandia 8 3 9 39 28 15
Nowa
Zelandia 9 5 32 4 53 18
Luksemburg 10 25 2 4 9 5 12
Irlandia 7 15 10 18 11 21 11
Lichtenstein 8
Niemcy 9 17 6 15 13 35
Katar 37 1
Singapur 26 3 16 97 53
Brunei 33 5 9
Hongkong 13 5 19 113 63
ZEA 30 7 27 22
Austria 19 10 11 10 14 8 3
Wiochy 24 29 3 19 30 34 50
Finlandia 22 21 5 47 12 6
Japonia 21 12 24 6 12 21 62 90
Islandia 14 16 8 12 15 4
Belgia 18 18 9 17 16 28
Wielka 28 22 12 16 13 | 44 41
Brytania
Francja 20 23 11 18 38 62
Bahamy 53 27 5
Czechy 27 34 26 7 77
Polska (1) 27 39 44 28 49 99

Mediana majatku netto przypadajaca na jednego dorostego wynosi 12 127 USD, a w znajdujacej
si¢ na pierwszym miejscu wedtug tego kryterium Norwegii — 157 000 USD. Odkad liczony jest
HDI, w rankingu panstw wedlug tego kryterium 8 razy zwycigzyta Norwegia i 8 razy Kanada.
Puste rubryki oznaczaja, ze nie znaleziono wszystkich danych.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych zamieszczonych na stronach
internetowych instytucji zajmujacych si¢ tworzeniem ww. rankingdw (zob. spis literatury).
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Zroznicowana pozycja poszczegdlnych panstw w zaprezentowanych ran-
kingach (tabela 2) pokazuje, jak trudnym i nierozwigzalnym problemem jest
oszacowanie dobrego bytu panstw i pojedynczych ludzi i $wiadczy o jego
wzglednym charakterze. Nalezy domniemywac, ze jeszcze wicksze roznice wy-
stapig w przypadku poréwnan przecigtnych warto$ci miernikow dotyczacych
poziomu zycia w danym kraju z wspotczynnikami korelacji pomiedzy nimi oraz
pomiedzy warto$ciami przypisanymi poszczegdlnym grupom spotecznym.

KONKLUZJE

Wszystkie wymienione wyznaczniki pozycji ekonomicznej i spotecznej
nie §wiadcza jednoznacznie o dobrym bycie, dobrym samopoczuciu i nie gwa-
rantujg szczgscia ludziom, ktérych one dotycza. Na dobrobyt, wysoka jakos¢
zycia i zadowolenie z niego ma bowiem wpltyw wiele czynnikéw, ktorych
znaczna czg¢$¢ ma charakter niemierzalny. Zwigzane sa one nie tylko z zaspo-
kojeniem potrzeb w zakresie wyzywienia, mieszkania, zdrowia, wyksztatcenia,
rekreacji, zabezpieczen spotecznych, zagospodarowania materialnego, ale i po-
trzeb dotyczacych dobrego rzadzenia, poczucia podmiotowos$ci i wptywu na
losy swoje i panstwa, szacunku i uznania, dostepu do informacji, czystego
srodowiska naturalnego, rownowagi pomigdzy pracg a czasem wolnym, doste-
pu do zarobkowych zrdédel utrzymania, stabilno$ci i przewidywalnos$ci zycia,
bezpieczenstwa, poczucia wigzi wspolnotowych i zaufania spotecznego, moz-
liwosci artykulacji potrzeb i pogladéw, droznych kanaléw mobilnosci spotecz-
nej. Wedtug mierzalnego kryterium ekonomicznego, jakim jest PKB per capita
na czotowych miejscach znajduja si¢ zardéwno kraje liberalne ekonomicznie,
kraje opierajace swdj rozwdj na surowcach energetycznych, jak i kraje z du-
zym interwencjonizmem panstwowym w sfere spoteczno-gospodarcza. Nato-
miast wedtug kryteriow uwzgledniajacych mierniki rozwoju spotecznego, na
czele stawki jest wiecej tzw. opiekunczych panstw, prowadzacych rozbudowa-
ng polityke spoteczng. Jezeli natomiast we wskazniku syntetycznym dominuje
subiektywna opinia respondentéw na temat satysfakcji z zycia, na pierwsze
miejsca mogg wysuna¢ si¢ kraje biedne, poniewaz zadowolenie z zycia i op-
tymistyczne postawy majg swoje zrodta kulturowe, religijne, spoteczne i poli-
tyczne 1 niekoniecznie wigza si¢ z bogactwem materialnym. Przy rosnacym
drastycznie zréznicowaniu dochodowym spolecznosci $wiatowej, wartosci
przecigtne niewiele mowia o sytuacji poszczegodlnych osob, dlatego waznym
zadaniem wydaj¢ si¢ opracowanie miernikow rozwoju zintegrowanego. Roz-
wo0j zintegrowany i jego monitorowanie powinny by¢ priorytetem wspoétcze-
snych wtadz panstwowych.
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Streszczenie

Dobrobyt wiaze si¢ z kwestig zaspokajania potrzeb zaréwno indywidualnych, jak i zbioro-
wych. Precyzyjna ocena stopnia i sposobu zaspokojenia potrzeb zmienia si¢ W zaleznosci od spote-
czenstwa, jego poziomu rozwoju, uwarunkowan kulturowych, epoki historycznej. Zmianie rowniez
ulega pojecie potrzeb podstawowych i potrzeb luksusowych. Kryteria oceny dobrobytu spoteczno-
-ekonomicznego maja charakter zarowno mierzalny, jak niemierzalny, obiektywny i subiektywny,
dochodowy i majatkowy, uniwersalny i kulturowy, materialny i duchowy. Nierozwiazalnym pro-
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blemem wydaje si¢ nie tylko wyczerpujace zdefiniowanie pojecia dobrobytu, ale i jego jedno-
znaczny pomiar. Nie rozstrzygnieto tez, czy na dobry byt i zwigzang z tym jako$¢ zycia ma w wigk-
szym stopniu wptyw indywidualna sytuacja ekonomiczna jednostki, czy tez otoczenie polityczne,
spoleczne, prawno-instytucjonalne, kulturowe, w jakim zyje. Kolejnoé¢ panstw wedlug poziomu
zycia jego spoleczenstwa zalezy od tego jakie wagi przyznamy poszczegolnym kryteriom kojarzo-
nym z dobrobytem — wskaznikom ilosciowym dotyczacym wzrostu PKB, wskaznikom rozwoju spo-
fecznego, zmianom strukturalnym, jako$ciowym lub instytucjonalno-prawnym, czy tez odczuciom
subiektywnym — oraz od tego, czy dobrobyt bedzie oceniany wedhug stanu zaspokojenia potrzeb, albo
tez w pordwnaniu do innych panstw, regiondw grup spotecznych. Przy rosnacym coraz szybciej zrozni-
cowaniu dochodowym spolecznosci $wiatowej waznym zadaniem wydaje si¢ opracowanie miernikow
rozwoju zintegrowanego, ktore najlepiej oddaja poziom zycia ogdtu spoteczenstwa. Waznym ich ele-
mentem jest okre§lenie zmiany sytuacji ekonomicznej grup najstabszych. Rozwdj zintegrowany i jego
monitorowanie powinny by¢ priorytetem wspotczesnych wiadz panstwowych.

Stowa kluczowe: ekonomiczny dobrobyt, rozwoj zintegrowany, mierniki dobrobytu

Integrated Development and Socio-economic Prosperity
— the Problems with Measurement

Summary

There is no clear-cut definition and measure of prosperity and economic well-being. It de-
pends on individual attitude and vigour as well as political, economic and cultural conditions.
Criteria for an estimate of economic well-being are universal and cultural, measurable and un-
measurable, subjective and objective. The people identify the prosperity with wealth, richness,
exclusive consumption, wide choice, safety and happiness. The rich country doesn’t equal the
individual well-being — poor people live in rich countries and very rich individuals live in poor
countries. One of the tendencies observed in the contemporary world is growing social-economic
stratification. Income differentials among particular labor market segments and in different social
sections grow. This is accompanied by an increase in relative poverty of the employees. Except of
economic indexes (GNP, GDP), for estimating of living standards, human development indicators
and political conditions are very important. Because of growing income diversification of world
community, an important task seems to develop measures of integrated development, that reflect
the standard of living of the society best. An important part of them is to define the changes in the
economic situation of the most vulnerable groups. The integrated development and its monitoring
should be a priority of Government.

Keywords: economic well-being, integrated development, measure of prosperity
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