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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Wojciecha Rajpolda
»Wyznaczniki pici i wieku w grobach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej
w Swietle analiz statystycznych”

Przedtozona do recenzji dysertacja mgr. Wojciecha Rajpolda, przygotowana w Instytucie
Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego pod kierunkiem prof. dr. hab. Sylwestra Czopka
oraz dr. Lecha Zareby (promotor pomocniczny), sktada sie z o$miu ponumerowanych czesci,
w tym pieciu rozdziatéw, Zagadnienn wstepnych, Zakoniczenia i Bibliografii, uzupetnionych
aneksem zawierajgcym zestawienie typow przedmiotéw i ornamentyki naczyn
wykorzystanych w analizach statystycznych (aneks). Materiat ilustracyjny w postaci rycin oraz
tabel, uporzgdkowanych wedtug numeracji rozdziatéw, zostat oddzielnie oprawiony w dwaéch
odrebnych tomach. tgcznie praca liczy 531 stron wydruku komputerowego o wyraZnie
pomniejszonej czcionce, a wiec w rzeczywistosci znacznie wiecej, oraz 478 rycin i 887 tabel.
W Zagadnieniach wstepnych Doktorant poruszyt kilka istotnych kwestii, wokét ktérych
zostat skoncentrowany temat jego dysertacji, czyli zagadnien dotyczacych archeologicznych
wyznacznikow ptci i wieku w materiatach funeralnych zwigzanych z tuzyckimi polami
popielnicowymi. Znalazto sie tutaj, w postaci wstepnych uwag o charakterze
przyczynkarskim, szereg interesujacych odniesien dotyczacych tychie zagadnien,
zaczerpnietych z danych etnograficznych, podkreslajacych ich ztozony charakter badawczy.
Autor wskazat m.in. na mozliwos¢ wystepowania u spotecznosci pradziejowych odmiennego
od przyjetego w naszej tradycji lineazu pochodzenia i dziedziczenia, réing specyfike
manifestowania pfci i wieku za pomocg stroju, rozbiezno$¢ miedzy picig biologiczng a
kulturowa, mozliwo$é silniejszego podkreslenia réznic ze wzgledu na wigzy krwi, nie za$ z

powodu pici czy wieku, jakie mogty zostaé zaakcentowane w wyposazeniu pochéwkow.



W tej czesci pracy Autor zawart takze informacje dotyczace bazy zrédtowej, jaka stanowita
oparcie dla podjetych przezen analiz statystycznych. Tak wiec w dysertacji wykorzystane
zostaty dane z 11 cmentarzysk i 2111 pochdéwkdéw, co stanowi rzetelng podstawe dla
przedsiewzietych badan i rozwazan. Musze w tym miejscu podkreslic wtasciwa,
zdystansowang postawe Doktoranta, ktéry nie zachtystuje sie bogatym zbiorem informacji
wykorzystanych do analiz statystycznych, lecz podochodzi do niego krytycznie, wskazujac na
szereg ograniczen i niedostatkéw, jakie 6w zestaw posiada (skutecznosc okreslen wieku i ptci
na podstawie materiatéw osteologicznych pochodzgcych z kremacji, doswiadczenie
antropologdéw wykonujacych oznaczenia etc.).

Do najwazniejszych celéw swojej dysertacji Doktorant zaliczyt:

— statystyczng analize cech antropologicznych i archeologicznych oraz ich ewentualnego
zwigzku miedzy wiekiem i ptcig zmartego;

- budowe modeli statystycznych pozwalajgcych na identyfikacje ptci lub wieku na podstawie
wybranych cech;

— prébe weryfikacji okresleri antropologicznych, szczegdlnie pod katem oznaczen pfci;

— zbadanie obecnosci pochéwkéw dzieciecych z cechami grobdw charakterystycznymi dla
0s6b dorostych celem ujawnienia réznic wieku kulturowego i biologicznego;

— prébe uchwycenia specyfiki podejscia do ptci biologicznej i kulturowej w tarnobrzeskiej
kulturze tuzyckiej, w oparciu o zastosowane analizy statystyczne;

— prébe okreslenia cech typowych dla wybranych nekropolii, wskazujacych na mozliwosé
akcentowania na nich zachowan stuzacych podkreslaniu zwigzkéw rodzinnych.

Autor swoje rozwazania opart na dos¢ ,elastycznym” schemacie chronologii wzglednej,
ujmujacym rozwdj badanej tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej w 3 fazy, sytuowane w dosc
szerokich przedziatach czasowych: | (BrD — HaBs), Il (HaBs/HaC — HaC/HaD), Il (HaD — LtB).

Druga czes¢ dysertacji, zatytutowana Podstawy Zrodfowe, zawiera na wstepie prezentacje
11 analizowanych nekropolii ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, stanowigcych — jak
deklaruje Doktorant — reprezentacyjng probe dla catego obszaru zasiedlonego przez te
spotecznosci, dalej oméwienie stanu badan nad tematyka wyznacznikéw wieku i pici, uwagi
o obrzadku pogrzebowym, wreszcie podniesienie kwestii interpretacji grobow podwajnych i
zbiorowych.

W odniesieniu do cmentarzysk wybranych do analizy warto zauwazy¢, iz niemal wszystkie

usytuowane sa wzdtuz linii Wisty, Sanu i Wistoka, brak natomiast stanowisk usytuowanych w



gtebi obszaru ograniczonego widtami dwdch pierwszych wspomnianych rzek, a zatem
wzmiankowang przez Autora reprezentatywnos$¢ nalezy rozumieé przede wszystkim w
aspekcie dobrego rozpoznania archeologicznego. O ile niewykorzystanie materiatéw z
cmentarzyska w Paluchach, pow. przeworski zostato przez Doktoranta w petni uzasadnione,
o tyle zaskakujacy jest brak jakiegokolwiek odniesienia, nawet w bibliografii, do pierwszej
badZz jednej z pierwszych préb statystycznej analizy #rédet ruchomych z niego
pochodzacych’. Niemniej baza Zrédtowa, na jakiej Autor opart swoje rozwazania, jest
znaczgca i statystycznie w petni reprezentatywna.

W podrozdziale poswigconym stanowi badari nad tematyka wyznacznikéw wieku i pici
stusznie odnotowane zostato, ze w dostepnej literaturze przedmiotu traktujacej o pdinej
epoce brazu i wczesnej epoce zelaza brak bardziej wnikliwych prac na éw temat, ktdry
jakkolwiek poruszany byt przez kilku badaczy, to jednak niezwykle powierzchownie. Jeszcze
gorzej rysuje si¢ kwestia niemal zupetnego braku wykorzystania metod statystycznych jako
narzedzia analitycznego prowadzacego do ustalert w tym wzgledzie.

Kolejny podrozdziat — Uwagi o obrzqdku pogrzebowym tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej —
zawiera dobrze skonstruowana charakterystyke najwazniejszych elementéw zwyczajéw
funeralnych rejestrowanych w Zrédtach archeologicznych potudniowo-wschodniej Polski.
Zawarte tutaj uwagi sg istotne dla dalszego toku wywodu zawartego w dysertacji. Warto
podkreslic, ze Doktorant podjat w tym miejscu réwniez udang probe esencjonalnej
prezentacji wptywoéw osciennych jednostek kulturowych (kultury: pilinska, Gava, Noua), jakie
W znaczacym stopniu formowaty oblicze kulturowe spotecznosci tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej.

Drugi rozdziat zamykajg spostrzezenia Doktoranta dotyczace problemu grobdéw
podwdjnych i zbiorowych, pojawiajgcej sie niekiedy sytuacji, gdy w popielnicy znajduja sie
szczatki pokremacyjne wigcej niz jednego osobnika. Stusznie pochéwki takie, zawierajace
zwykle zmieszane kosci dziecka i osobnika dorostego, Autor wytgczyt z analiz statystycznych,
podobnie jak zwielokrotnione pochéwki dorostych (dwoje, troje) wespét z dzieckiem oraz

podwdjne pochéwki dzieci. W odniesieniu do tego ostatniego przypadku mozina by wyrazié

! Lewandowski S., Cmentarzysko z epoki brazu i wczesnej epoki zelaza w Paluchach, woj. Przemyél,
Sprawozdania Archeologiczne 30: 1978, 129 — 150; Wyniki badan archeologicznych na cmentarzysku grupy
tarnobrzeskiej w Paluchach, stan. 1, gm. Sieniawa, woj. Przemys$l, Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego
Osrodka Archeologicznego 1973-1975, 1979, 117 — 128,



watpliwo$¢ co do zasadnosci takiego kroku, jednak stosunkowo bogate wyposazenie takich
obiektow na tle innych przekonuje do stusznosci takiej decyz;ji.

Rozdziat 3 dysertacji, zatytutowany Metody badawcze, jak nietrudno wywnioskowaé,
sktada sie z opisu zastosowanych w pracy procedur badawczych oraz uzasadnienia tych
wyborow. Znalazty sie wiec tutaj zestawienia informacji z trzech komplementarnych wobec
podjgtych przez Doktoranta studiéw dyscyplin: archeologii, antropologii oraz matematyki, a
$cislej statystyki.

Rozdziat 6w, zaraz po wstepnych uwagach, otwierajg istotne rozwazania na temat
wiarygodnosci analiz antropologicznych. Nalezy podkresli¢, ze jest to bardzo cenna partia
dysertacji, pokazuje bowiem Autora jako badacza dokonujacego krytyki Zrédet, jakimi
dysponuje do analizy, Swiadomego szeregu bardzo istotnych niedoskonatosci, ktére moga
mie¢ wptyw na uzyskane wyniki. Stusznie wiec Doktorant podnosi kilka kluczowych kwestii
zwigzanych z niedoktfadnoscig oznaczen antropologicznych szczatkédw pokremacyjnych,
wigzacych sig z deformacja i zmniejszeniem objetosci kosci oraz czestym zanikiem, w wyniku
dziatania wysokiej temperatury (od 700°C wzwyi), niektérych kluczowych dla diagnostyki
cech morfologicznych. Jak trafnie zauwaza, oznaczenia pfci i wieku zmartych obarczone s3
duzym btedem, a czesto po prostu nie udaje sie ich wykonaé, na co wskazujg od lat sami
antropolodzy, co potwierdzajg réwniez ostatnie badania przeprowadzone na wspétczesnym
ludzkim materiale osteologicznym. Autor chce te pesymistyczng perspektywe skorygowaé
poprzez poszukiwania archeologicznych wyznacznikéw pici i wieku, by nie skazywaé
archeologéw jedynie na odbiér gotowych, czesto mylnych danych, czemu przystuzyé maja sie
studia podjete w recenzowanej dysertacji.

Kolejny podrozdziat trzeciej partii pracy miesci omodwienie przyjetej metodyki
archeologicznej, w tym oceny wielkos$ci naczyri, wartosci surowca przedmiotéw metalowych
oraz kryteriéw bogactwa wyposazenia w grobach. W odniesieniu do naczyn przyjeta zostata
punktacja oddajaca ich wielkos¢, a scislej objetos¢ wyrazong w cm?®. Ponadto przyjeto opis
charakterystyki morfologicznej analizowanych naczyri tak, aby mozna je byto odnosi¢ —
szczegdlnie stopien ztozonosci tektoniki brzusca — do wieku i ptci pochowanych osobnikéw.
Kwestie okreslania bogactwa pochéwkdéw Autor przyjat za Katarzyng Trybatg-Zawislak,
nadajac mnoznik majacy odzwierciedla¢ zasadeg, iz r6znorodnosé wyposazenia $wiadczyta o
wyzszym statusie pochowanej osoby, co jak wiemy z doswiadczenia niekoniecznie musiato

by¢ prawda. Z kolei przedmioty metalowe poddane zostaty dosé prostej ocenie



waloryzacyjnej, w ktérej brano pod uwage jedynie ich forme, natomiast w odniesieniu do
czedciej wystepujgcych szpil i bransolet przyjeto bardziej szczegdtowe podziaty
klasyfikacyjne. Odnoénie do oceny przedmiotéw z brazu pod katem oszacowania ilosci
surowca wykorzystanego do ich wyrobu Doktorant zaadaptowat system bogactwa
pochéwkéw zaproponowany niedawno przez Marcina S. Przybyte, dokonujgc w nim
pewnych uzupetnief. W efekcie Doktorant zbudowat wtasny 5-poziomowy ukfad rankingowy
bogactwa wyposazenia pochéwkow.

Przyjete zatozenia badawcze, ktére powyzej krétko przytoczytem, wyraznie nakierowane
na uzyskanie jak najwiekszej liczby cech przydatnych w analizie statystycznej, nie budza
zastrzezen merytorycznych, jakkolwiek obarczone s3 wyraznie pigtnem znacznego
subiektywizmu.

Rozdziat trzeci zamyka prezentacja metod wnioskowana statystycznego, bedgca swoistym
przegladem wykorzystanych w pracy sposobdw analizy danych. Zaczyna sig definicjq cechy
statystycznej, a w dalszej czeéci zawiera opis szerokiego wachlarza metod statystycznych,
jakie zostaty zastosowane w pracy, m.in. od testu Chi*2 Karla Pearsona, poprzez test U
Manna Whitneya, test Kruskala-Wallisa, tzw. krzywa ROC, tzw. iloraz szans (Odds Ratio),
wspétczynniki korelacji Pearsona i Spearmana, a dalej analize korespondencji oraz analize
skupien, badanie rozktadu macierzy wedtug wartosci osobliwych, test Hosmera-Lemeshowa,
metode drzew decyzyjnych, czy tei tzw. regresje wieloraka. Zakres wykorzystanych metod
jest imponujacy i pokazuje duza wiedze Doktoranta w zakresie metod statystycznych.

Najobszerniejszy, czwarty rozdziat dysertacji, liczacy az 232 strony, zawiera szczegétowq
analize wyznacznikéw ptci i wieku, takich jak: popielnice, misy petnigce funkcje przykryé
popielnic, przystawki ceramiczne, przedmioty metalowe oraz inne skfadniki inwentarzy
grobowych, na wybranych do badar 11 cmentarzyskach z: Ktyzowa, stan. 2, Pysznicy, stan. 1,
Bachérza-Chodoréwki, stan. 1, Grodziska Dolnego, stan. 1, Grzgski, stan. 1, Chodaczowa,
stan. 2., Mokrzyszowa, stan. 2, Knapéw, stan. 6, Zbydniowa, stan. 1, Furmanow, stan. 1
i Wierzawic, stan. 4. Kazde ze stanowisk w wyznaczonych kategoriach wyposazenia zostato
przeanalizowane oddzielnie, nastgpnie w ich obrebie dokonano poréwnania réznic miedzy
poszczegdinymi nekropolami.

Nastepujace po sobie podrozdziaty rozpoczynajg si¢ od krotkiej prezentacji
najwazniejszych danych dotyczacych analizowanych w nim kategorii wyposazenia

grobowego. Natomiast zasadnicza cze$¢ statystyczng rozpoczynaja wyniki testow Chi*2,



nakierowane na zbadanie istotnych statystycznie zaleznosci miedzy wybranymi cechami
obrzadku pogrzebowego (np. gtebokos¢ posadowienia grobu, masa kosci) a analizowanymi
szczegbtowymi kwestiami zwigzanymi z wyposazeniem (wielkos¢, forma i stylistyka
zdobnictwa naczyn, gtéwnie popielnic, przedmioty metalowe, etc.), wykonywanymi dla
réznych przedziatéw wiekowych i ptci pochowanych osobnikéw.

W odniesieniu do popielnic wystepujacych w grobach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej
Autor zaobserwowat, ze ich atypowy uktad w zadnej mierze nie wigze sie z wiekiem
osobnikéw, ktérych szczatki znajduja sie we wnetrzu, natomiast zauwazalne s3
zréznicowania ich rozmiaréw w zaleznosci od kategorii wiekowych (doroéli — dzieci), co w
kontekscie réznej objetosci szczatkéw pokremacyjnych jest rzecza nader oczywisty. Inng
interesujaca obserwacja jest dostrzezenie zwigzku miedzy wielkoscig naczyn uzytych jako
popielnice w pochéwkach zbiorowych, gdzie najwieksze byty popielnice mieszczace szczatki
dwajki dorostych, dalej dorostego z dzieckiem i wreszcie dwojki dzieci (tabela 4.348).

Warto odnotowaé réwniez spostrzezenie, o dos¢ ogoélnym charakterze, a mianowicie
zwigzku wieku i ptci z forma naczyn wykorzystanych jako popielnice. Mozna tutaj méwic o 4
gtéwnych typach takich naczyn: wazach ,ogélnotuzyckich”, wazach nadsanskich, garnkach
jajowatych i tulipanowatych, w sposéb zmienny dominujacych w grobach w ciggu trzech
kolejnych faz chronologicznych tej jednostki taksonomicznej (ryc. 4.238, tabela 4.368).
Dostrzegalny jest takie zwigzek tych typéw naczyn z grobami osobnikéw dorostych,
jakkolwiek nie mozna w tym przypadku moéwi¢ o nich jako o wyznacznikach wieku. Niestety,
Autor nie uzyskat zadowalajgcego rezultatu przy prébie korelacji konkretnych typéw naczyn
uzytych w charakterze popielnic z pochéwkami kobiet i mezczyzn (tabela 4.370). Warto
zauwazy(, ze dalsze préby statystycznego taczenia morfologicznych cech naczyn (wysokos¢
szyjki, tektonika brzuéca) z wiekiem badz ptcig ztozonych dori osobnikéw, mimo iz zastuguja
na pochwate za podjety trud i pracowito$é, jednoczesnie $wiadcza o pewnym idealizmie
badawczym Doktoranta. W odniesieniu do tych cech moina bowiem dostrzec jedynie
nieznacznie zauwazalne tendencje, podobnie jak w przypadku zwigzku migdzy ornamentyka
naczyn a okreélong kategorig wiekowg (czesciej wystgpowat na naczyniach znajdujacych sig
w grobach osobnikéw dorostych) (tabela 4.255). Analogicznie, tylko pewne ogélne zbieznosci
wykazuje tacznosé wyréinionych grup ornamentacyjnych z pochéwkami osobnikdw

dorostych, czego nie udato sie zauwazy¢ w stosunku do pochéwkéw dzieci (ryc. 4.260, tabela



4.387). O tendencjach mozna mowic takze w odniesieniu do procentowego udziatu utozenia
popielnic na badanych stanowiskach (ryc. 4.345, tabela 4.217).

Analiza statystyczna bogactwa wyposazenia pochowkéw wzgledem wieku oraz pici
pochowanych osobnikéw, w obliczu relatywnego ubdstwa wyposazenia w dary grobowe w
tarnobrzeskiej kulturze tuzyckiej, nie przyniosta znaczacych rezultatéw, czemu trudno sie
dziwi¢. Wyrazne réznice w standardzie wyposazenia zmartych wyszty natomiast miedzy
badanymi nekropolami (ryc. 4.227, tabele 4.259, 4.386, 4.350, 4.359), cho¢ nie maja one
waloru chronologicznego. Analiza statystyczna 28 gféwnych stylow ornamentacyjnych
pozwolita Doktorantowi na pogrupowanie badanych cmentarzysk wedtug tej wtasnie cechy
(ryc. 4.262, tabela 4.389), jednak nie to byto gtéwnym celem zmudnych i pracochtonnych
obliczen.

W dalszej cze$ci czwartego rozdziatu Doktorant dokonat analiz statystycznych zwigzanych
z pokrywami popielnic w grobach ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Trzeba
podkresli¢, iz byto to dziatanie niejako wbrew dotychczasowym ustaleniom, gdyz na wstepie
przytoczyt spostrzezenie zaczerpnigte z pracy Katarzyny Trybaty-Zawislak, ze ,w zadnym
przypadku nie udato sie jednak ustali¢ zwigzku pomiedzy misami a wiekiem oraz picig
zmartego”. Zaréwno w znaczgco mniej licznych pochdwkach bezpopielnicowych, jak i
przewazajacych popielnicowych nie udato sie Autorowi zaobserwowac jakichs znaczacych
korelacji miedzy pokrywami a wiekiem i ptcig zmartych, czy tez rodzajem samego pochéwku.
Réwnie niejednoznacznie przedstawia sie kwestia zwigzku pomiedzy bogactwem
wyposazenie pochowkow a obecnoscig pokryw na popielnicach.

Kolejnym elementem wyposazenia grobéw ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, ktéry
zostat poddany badaniom statystycznym przez Doktoranta, byly przystawki ceramiczne.
Takze podczas analizy tego elementu wyposazenia grobowego na zadnej z badanych
nekropoli nie udato sie potwierdzi¢ zwigzku obecnosci i sposobu lokalizacji przystawek, a
takze ich formy czy tez charakteru zdobienia z wiekiem lub ptcia pochowanych osobnikéw
(tabele 4.685, 4.686, 4.709, 4.710, 4.717). Tylko w pochéwkach oséb dorostych zauwazono
przewage lokowania przystawek w kierunku pétnocno-zachodnim, wschodnim i pétnocnym.
Nie udato sie réwniez wykaza¢ zaleznoéci miedzy iloscig szczatkéw pokremacyjnych
ztozonych do grobu a obecnoscig przystawek. Bez wigkszej wartosci statystycznej pozostaje

obserwacja, iz w grobach pojedynczych znajdowaty si¢ mniejsze przystawki, niz w grobach



zbiorowych. Analogicznie jak w przypadku popielnic zaobserwowano takze korelacje
pochéwkdéw osobnikéw dorostych z najbardziej popularnymi formami naczyn.

Satysfakcjonujgcych rezultatow nie dostarczyta rowniez proba powigzania stylow
ornamentacyjnych zawartych na naczyniach petnigcych role przystawek. Mozna tutaj
dopatrzy¢ sie jedynie pewnych tendencji, nie zas w miare prawdopodobnych rezultatow.

Pigty podrozdziat czwartego rozdziatu dysertacji zostat poswigcony przedmiotom
metalowym, analizowanym w kontekscie relacji analogicznych do omdéwionych powyzej,
ktére przeprowadzono w nieco odmienny sposob. Juz na wstepie Doktorant zaznacza, iz
metalowe artefakty odkrywane w grobach ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej to
wytacznie mate przedmioty. Natomiast liczebnosé tych elementéw wyposazenia nie jest
stosunkowo duzo, szczegdlnie wyrobdw z zelaza, ktére ponadto w wielu przypadkach byty
silnie zniszczone badZ wystgpity w postaci drobnych grudek tego metalu. tacznie Autor
dysponowat 704 artefaktami metalowymi, bragzowymi, zelaznymi i ztotymi, pochodzgcymi z
529 obiektéw grobowych. W wyposazeniu grobowym nieco czesciej pojawiaty sie one w
grobach zbiorowych niz pojedynczych (tabela 4.807, ryc. 4.436). Przede wszystkim jednak
testy statystyczne nie wskazaty na silniejsze powigzania pomiedzy obecnosciag wyrobow
metalowych i ich formg a wiekiem czy ptcig pochowanych osobnikéw. Zarysowata sig jedynie
pewna tendencja taczaca dorostych ze szpilami oraz ich dtugoscia, a dzieci z drobnymi
skretami z drutu oraz bransoletami (tabele 4.805, 4.806, 4.837, 4.838, ryc. 4.434). Zawarta
przy koricu podrozdziatu obserwacja (s. 283), uznana za najistotniejszy wniosek ptynacy z
analiz statystycznych przedmiotéw metalowych, o ich stopniowej miniaturyzacji we wczesnej
epoce zelaza nie jest, niestety, niczym odkrywczym, a tym bardziej specyficznym dla zasiggu
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. W zachodniej strefie tuzyckich pdl popielnicowych wtasnie
na przetomie epoki brazu i epoki zelaza daje sie zaobserwowad, i to na daleko wigksza skalg,
analogiczne zjawisko przede wszystkim w odniesieniu do szpil. Trudno jednak wigzac to z
kryzysem surowcowym (braz), a raczej z inng estetykg powstata pod wptywem oddziatywar
kregu halsztackiego oraz nabyciem wiekszej biegtosci w obrébce brazu.

Ostatnig kategorie przedmiotéw stanowigcych wyposazenie grobowe ludnosci
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej poddang analizie statystycznej stanowig paciorki szklane,
kosciane zawieszki oraz gliniane paciorki i przesliki. Trudno tutaj o jakie$ imponujgce wyniki
korelacji, gdy paciorki odkryto raptem w wyposazeniu 9 pochéwkéw ciatopalnych, wyroby

koéciane w 12 grobach, a najliczniejsze wiréd przedmiotéw glinianych paciorki w 9 grobach.



Jednak Doktorant, odmiennie niz w poprzednich partiach pracy, gdzie zachowywat godny
podziwu dystans badawczy, bardzo chciat tutaj uzyska¢ jakas relacje. Dlatego chyba
stwierdzit, iz obecnos$¢ paciorkéw glinianych w dwéch sposréd czterech dostepnych grobow
dzieci stanowi dostateczny dowdd na tacznos¢ tej kategorii artefaktow ze wspomnianym
przedziatem wiekowym zmartych.

Ostatni podrozdziat czwartej czesci pracy poswiecony zostat prezentacji, ujetej w
53 punktach, ogdlnych wnioskéw uzyskanych z przeprowadzonych analiz statystycznych.
Zdecydowana wigkszo$¢ z nich potwierdza jedynie wystepowanie pewnych, niekiedy stabo
zarysowanych, tendencji w korelacji analizowanych elementéw wyposazenia i obrzadku
pogrzebowego, sporo jest réwniez wnioskdw majgcych charakter truizmow, jak chocby to, ze
szczatki pokremacyjne osobnikéw dorostych taczg sie z wigkszymi wielkosciowo
popielnicami, a dzieci z mniejszymi, czy tez to, ie istnieje zwigzek przystawek z
najbogatszymi pochowkami.

W Zakoriczeniu Doktorant nad wyraz optymistycznie podsumowuje wyniki wtasnej, na
pewno bardzo zmudnej i trudnej pracy. Trudno zgodzi¢ si¢ bowiem, ze ,zaprezentowany
wyzej spis narzedzi analityki statystycznej pozwolit [nam] wychwyci¢ wyznaczniki wieku”,
bowiem rezultaty zaprezentowane w rozdziale 4 daja podstawy do zauwazania ledwie
tendencji w tym zakresie, i to bardzo optymistycznie rzecz ujmujac. Z pewnoscig, co
Doktorant sam stwierdza expressis verbis m.in. na s. 322, nie udato si¢ przy pomocy
zastosowanych metod statystycznych wskaza¢ jednoznacznych archeologicznych
identyfikatoréw wieku i ptci pochéwkdw ciatopalnych, ktére mogtyby stanowic alternatywna
wobec oznaczen antropologicznych metode okreslania tychze cech. A przeciez wtasnie to
byto celem tejze dysertacji. ,Tak krawiec kraje, jak materii staje”, gtosi stare przystowie,
dlatego uzyskane rezultaty nalezy przyja¢ z pokorg jako petnoprawny wynik, jaki mozna w tej
chwili uzyskaé dysponujac dostepnym materiatem archeologicznym. | w tym wymiarze 6w
wynik jest takze wartosciowy naukowo.

Nie podzielam optymistycznego postulatu mgr. Wojciecha Rajpolda, ze w przysztosci
nalezatoby ponownie przeanalizowaé te same ,tarnobrzeskie” cmentarzyska, wykorzystujgc
do tego celu wyniki uzyskane przez Doktoranta. Sadze, ze rezultat jest z gory tatwy do
przewidzenia. Podpowiadam natomiast, ze mozna by metod zastosowanych przez
Doktoranta sprobowaé gdzie indziej, na Zrédtach z zachodniej strefy tuzyckich pol

popielnicowych, gdzie zasobnoé¢ inwentarzy grobowych, przede wszystkim w zakresie



wyrobéw metalowych, jest nieporéwnywalnie wieksza niz na nekropolach, ktére zostaty
poddane badaniom w tej pracy. Wielkie cmentarzyska w Kietrzu (pow. gtubczycki, woj.,
opolskie), Zbrojewsku (pow. kitobucki, woj. $laskie), Przeczycach (pow. bedziriski, woj.
slaskie), czy ostatnio odkryte w Domastawiu (pow. wroctawski, woj. dolnoslaskie) bytyby
kapitalnym wprost poligonem do aplikacji rozbudowanych metod statystycznych. W tym
konteksécie nalezy zatowad, ze Doktorant nie wykorzystat do swoich analiz propozycji
zawartych w artykule Cezarego Buski — Rekonstrukcja niektorych elementow obrzqdku
pogrzebowego ludnosci kultury tuzyckiej, Silesia Antiqua 29: 1987, s. 59 n. W recenzowane;j
pracy zabrakio ponadto analizy przestrzennej cmentarzysk, czyli badan stratygrafii
horyzontalnej poszczegdlnych nekropolii pod katem wystepowania stref zréznicowanych
wedtug kryteridw wieku i ptci, o czym Doktorant tylko wspomina na koricu pracy.
Wywigzujac sie z recenzenckiego obowigzku nie moge nie wspomnieé o stronie jezykowej
opiniowanej dysertacji. Ogdlnie rzecz ujmujac jest ona poprawna, jakkolwiek razi¢ musza,
wszak jestesmy przedstawicielami nauk humanistycznych, powtarzajace sie uparcie niektére
zwroty, niekiedy w nastepujgcych po sobie zdaniach, a ponadto zdarzajace sie btedy
ortograficzne i interpunkcyjne. Oszczedze przytaczania przyktaddw, jednak polecam uwadze
korekte tych niedociggnie¢, ktére mogty powstaé za sprawg pospiechu w pisaniu niniejszej

pracy, widocznego w niektérych partiach tekstu.

Mimo wskazanych powyzej pewnych niedociggnie, pozytywnie oceniam prace
»Wyznaczniki pfci i wieku w grobach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej w swietle analiz
statystycznych”, jako spetniajgcg wymogi stawiane dysertacjom doktorskim i tym samym
wnosze o dopuszczenie jej Autora, mgr. Wojciecha Rajpolda do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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