Uniwersytet Rzeszowski w Rzeszowie
Kolegium Nauk Humanistycznych/
Kolegium Nauk Spolecznych

Instytut Historii

Ukrainski ruch ludowy w Galicji Wschodniej
(1897 — 1914)

Mateusz Kubek

Praca doktorska
Napisana pod kierunkiem
Prof. dr hab. Jarostawa Moklaka
Rzeszow 2020






Spis tresci

L YL P2 o] (o 1Y A USRI 5
T = o N 7
1.1 Prezentacja 0bszaru BadaWCezZEZO ......ccoocviiiiiiiiie e e 7
1.2 Historiografia oraz zrddta archiwalne .........coovuiiiiiiciiii e 12
2. Rozdziat I. Ekonomiczne przyczyny strajkOw rolnych........ccceiiiccieiiiciiee e 21
2.1 Zmiany swiadomos$ciowe gmiNy Wi€jSKI€]......uuuiviuiiiiiiiiiiiiiiiie ettt eciree s e sseaeee s 21
2.2. Migracje ZeWNErZNe i WEWNEIIZNE ..coooveee e 23
2.3 Ogdlne spojrzenie na “postfeudalny” SYStEM .......coivciiiiiiciiie e 35
2.4 WHASNOSE taDUIAINA ..ttt sttt en 37
2.5 Obroét gruntami pod koniec XIX i w poczgtkach XX wieku w kontekscie stosunkéw
[aF [ e Te [0 1Yo 1ol o1V Aol o TN 41
2.6 Warunki gospodarowania na kartowatych gruntach rustykalnych..........ccocoiiiiiiiiiineiicinn. 48
2.7 Stosunki gminy z folwarkami szlach@ckimi........ccuveiiiiiiieiiiiiiic e 55
2.8 Stosunki pracownicze w gospodarstwach rolnych..........ccccveiiiiiiiii e 59
3. Rozdziat Il. Agitacja wsrdd chtopstwa UKraifskiego ......c.eeeiiiiiiiiiiiiie e 67

3.1 Karczma, targ, czytelnia, cerkiew - jako miejsca politycznej oraz ekonomicznej

SAMOSWIAAOMOSCT .enviiiiiieitie ettt ettt ettt et e s bt e e sab e e s bt e e sabeesabeesbbeesabeeebbeesnseesabaeesareenn 67
3.2 KSi€Za BreCKOKATOICCY . uvveiieiiiie ettt e et e et e e e et a e e e eabe e e e enbeeeeenreeas 72
3.3 Mtodziez i nauczyciele jako agitatorzy lUOWi ........cevvciiiiiiiiiiie e 90
3.4 Stanowisko wojtow oraz starszyzny wobec ruchu ludowego w Galicji Wschodnieji................ 101
4. Rozdziat Ill. Chronologiczne spojrzenie na ukraifski ruch ludowy w latach 1897-1914. ................ 112
4.1 RUCH WYDOTCZY 1897 I ..ttt ettt e e ettt e e e e tte e e e e bte e e e eabteeeesbaeeeeesteeeesnstaaaeensenaeesasranananes 112
4.2 Zgromadzenia ludowe w 1atach 1898-1901 ......cccccuiiiiiiiiiee e eciee et e e e e e e eree e e s saraeeeenes 119
4.3 Strajki rolne Przed 1902 F. ... .ueiie ettt e et e e et e e e e et e e e e etae e e e eebteeeeebreeaeebaaeaeabraeaeanes 124
S (=Y LI o] L =T 0 )2 PSPPSR 129
4.4.1 Rozmiar strajkOw rolnych W 1902 €. .......oeeeiiiieeiiee ettt et e e e e e e eaaae e e eearaeas 129
4.4.2 Wptyw miast na spotecznoSE WI€jSKg.....cccecuuiiiiiiieieeciee et 132
4.4.3 Przebieg strajkdw rolnych 1902 M. ....cccvviieiiiiieeciiee ettt e vee e s vee e e avee e e 138

4.5 Strajki rolNe W 1903 I ..eiiieieei ettt e e e e e e e e e e et e e e e e e e e abatr e e e e e e eeeannrraraeaaaeaaas 142
4.6 Zgromadzenia ludowe w okresie reformy prawa wyborczego 1906 I .......ccccvveeevcieeeercveeennnns 145
4.7 Przebieg strajkow rolnych w latach 1906 —1912........ccciiiiieciiiieeecieee ettt 155
4.8 Reperkusje zamachu na zycie Andrzeja Kazimierza Potockiego, namiestnika Galicji. .............. 162
A.8.1 ZAMACK .ttt s et e he e e e r e e s be e e saneesre e e ne e e s reeeneas 164
4.8.2 Ukrainska reprezentacja parlamentarna wobec zamachU.......ccccveveeciveiiiciieeccciiec e, 165
4.6.3 Nastroje spoteczne Po zZamacChU........cooouiiiiiiiie e 166

5. Rozdziat IV. Metody zwalczania demonstracji chtopskich.........cccceveciiiiiiiiiiiicieeee e, 178

3



5.1 Wtadza oraz szlachta wobec zgdan chtopskich .........ccceiiiiiiiic e, 178

5.2 Zandarmeria w okresie strajkOw roINYCh .......c.cocveieveeieeiceeeeeee e 196
6. Rozdziat V. Podziaty wewnetrzne w spoteczenstwie wiejskim (aspekty ekonomiczne i
NATOUOWOSCIOWE) ....eiviiiiiiieieeeeiitteeee e e eeeeeitree et e e eeeeebbabereeeeeeeaessbaaereeeseeassssbeaseeeesseassssbesreeeesssnsssreseeeeas 204
6.1 Spoteczenstwo wiejskie w trakcie kampanii Wyborcze] ......ccccvvvvcveviiccieiicccec e, 204
6.2 Spoteczenstwo wiejskie w obliczu strajkOw rolnych. .......cccoviiiiiiiici e, 210
6.3 Srodowisko moskalofilskie wobec strajkAOW roINYCh. ........covvvreveieieeieiece e 222
6.4 Polacy wobec ukrainskiego ruchu [UdOWEEO0. .........ccocviiiiiiiiii e 228
6.5 STOSUNKI Z ZYAAMI 1.ttt ettt ettt ettt e e et e e ese s ete s esesesessesessesestensesenesreneas 238
T ZAKOACZENIE ..ttt ettt e s bt st st st et b e b e e bt she e st e et e et e e nbeenbeesneeeas 248
T = 1o [ oY= - - TSP 254



Wykaz skrotow:

AGAD — Archiwum Gtéwne Akt Dawnych

C. K. — Cesarsko krolewski

CDIAL - Centralne Panstwowe Archiwum we Lwowie
DAIFO — Panstwowe Archiwum Obwodu Iwano Frankiwskiego
DALO — Panstwowe Archiwum Obwodu Lwowskiego
DATO — Panstwowe Archiwum Obwodu Tarnpolskiego
f. - fond

GTG — Galicyjskie Towarzystwo Gospodarcze

ha — hektar

Hal. — halerz

K. —korona

LNNBU — Lwowska Narodowa Naukowa Biblioteka Ukrainy im. Wasyla Stefanyka
m — metr

mikrf. — mikrofilm

min - milionéw

op. — opis

pl. — polskie

pow. — powiat

r.—rok

RUPR — Rusko Ukrainska Partia Radykalna

sp. - sprawa

tys. - tysigcy

ukr. — ukrainskie



UNDP — Ukrainsko Narodowo Demokratyczna Partia
UPR — Ukrainska Partia Radykalna

UPR — Ukrainska Partia Rewolucyjna

USDP — Ukrainska Socjaldemokratyczna Partia

w. —wiek



1. Wstep

1.1 Prezentacja obszaru badawczego

Problematyka dotyczaca trudnych relacji polsko-ukrainskich podejmowana jest przez
historykow, ktorzy wiaza ja zazwyczaj z tematami: szkolnictwa, polityki i religii. Polscy
badacze dotad rzadko zajmowali si¢ kwestig funkcjonowania gminy wiejskiej w Galicji
Wschodniej. Zagadnienia te chetnie podejmujg historycy z Ukrainy (zwigzani z ukrainskimi
o$rodkami naukowymi) oraz badacze mieszkajacy w Stanach Zjednoczonych lub Kanadzie.
Wsrdd tych naukowcdw sg m.in.: Paul Robert Magosci, Martha Bohaczewska-Chomiak,
Stella Hryniuk.

Celem autora niniejszej dysertacji jest ukazanie stanu gminy wiejskiej w momencie

poruszenia mas chtopskich.

Zgromadzenia, ktore miaty miejsce w drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku
w Galicji Wschodniej uksztalttowaly nowe spoteczenstwo. Ze wzgledu na przyczyny oraz
podobienstwo w przebiegu zdarzen, autor zdecydowat si¢ przedstawi¢ kampanie wyborcze,
strajki rolne oraz nastroje spoleczne zwigzane z zabdjstwem namiestnika Galicji Andrzeja
Potockiego, jako catosciowy proces historyczny. Protesty chlopskie, podobnie jak sam
zamach na namiestnika, wielkiego wtasciciela gruntow dworskich i obiektow przemystowych,
byly spowodowane politycznym oraz ekonomicznym upo$ledzeniem szerokich mas
spotecznych. Chociaz wiec polityczny roznit si¢ od strajku rolnego, podczas obu tych form
protestu wysuwano podobne zadania. Domagano si¢ rozszerzenia praw politycznych oraz
reformy systemu agrarnego. Poniewaz demonstracje i strajki wystepowaty obok siebie,
przedstawianie ich jako zintegrowanego procesu walki chtopéw z posiadaczami ziemskimi
jest, jak si¢ wydaje, w pelni uzasadnione. Perspektywiczne spojrzenie na wystapienia
chtopskie jest dopetnieniem obrazu wsi galicyjskiej oraz pomaga w odkryciu zjawisk
socjologicznych, jakie wystapity w XIX i XX wieku. Autor dysertacji, zarysowujac ukrainski
ruch ludowy, przedstawit okolicznosci, w ktorych on funkcjonowat. Przyblizyt najwazniejsze

osrodki tego ruchu oraz grupy spoteczne bioragce w nim udziat.

Praca w sposob chronologiczny przedstawia przebieg zrywu chiopskiego. W celu
dokonania obiektywnej oceny, autor przedstawitl metody tlumienia strajkéw i zgromadzen,
opisal towarzyszace temu zjawiska socjologiczne i postawil teze, wskazujaca na to, ze

socjalizm przyczynit si¢ do podziatu wspolnoty wiejskiej. Istota tego rozbicia zostata opisana
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W dwoch pierwszych podrozdzialach pigtego rozdziatu. Praca przedstawia ztozonos$¢
stosunkow narodowosciowych w czasie strajkow i demonstracji. Autor podkredla, ze w
ostatnich dwdch dziesigcioleciach istnienia monarchii austro-wegierskiej w Galicji
Wschodniej réznice narodowosciowe wsrod nizszych warstw spotecznych zostalty mocno
zarysowane. Niekiedy byly one zrédtem aktdw skrajnego, wzajemnego szowinizmu. Jednak

w wielu miejscowosciach chtop polski wspdlnie z ukrainskim walczyl o swoje prawa.

Tematem przedstawione]j pracy doktorskiej jest ukrainski ruch ludowy w latach 1897 -
1914. Autor pracy osadzil t¢ problematyke w konkretnym konteks$cie historyczno-
ekonomicznym, aby nastgpnie przedstawi¢ gltéwne osrodki oraz warstwy spoteczne, ktore
ksztaltowaly nastroje spoleczne w Galicji Wschodniej. Dazac do przedstawienia tych
nastrojow, dokonano analizy przebiegu wybranych zdarzen, niekiedy incydentalnych, ktore
w ogolnym kontek$cie historycznym nie odgrywaja wigkszej roli, jednak pomagaja
W zrozumieniu funkcjonowania mechanizméw spotecznych. Dazenie do zrozumienia $wiata
widzianego oczami zwyktego ukrainskiego ,,Iwana” zainspirowato autora do siggnigcia po
wyjatkowo rzadko wykorzystywane zrodla historyczne, co staje si¢ dodatkowg

wartoscig dysertacji.

Autor spotkat si¢ z pewnymi trudno$ciami zwigzanymi z badaniem przedmiotu oraz samg
kwerenda historyczng. Pierwszy problem stanowita réznorodnos¢ terytorialna. Badany region
jest co prawda niewielki, ale niezwykle roznorodny. Réznice polegaty na zmieniajacych sie
wspolczynnikach narodowosciowych, odlegtosci od wielkich centrow zycia spoteczno-
kulturowego, a takze na odmiennych stosunkach ekonomicznych. Nie mozna w sposob
jednoznaczny okresli¢, w ktorych rejonach wspomniane wspotczynniki odgrywaly wieksza
lub mniejsza role, gdyz na przyktad polskie kolonie znajdowaty si¢ w otoczeniu miejscowosci
gesto zaludnionych przez ukrainskie rodziny. Sytuacja, jaka wystgpowata w Galicji
Wschodniej, byta zalezna réwniez od warunkow ekonomicznych. W rozmaitych rejonach
wilasno$¢ obszarnicza stanowita nie tylko rozng wielkos¢, ale wystepowaty takze odmienne
warunki pracownicze. W pewnych gminach wiejskich, na obszarze nalezagcym do jednego
wiasciciela, chlopi protestowali, a w innych nie. Autor szczegdblowo okreslit obszar

terytorialny, na ktorym wystgpity strajki chtopskie.

Kolejne wyzwanie, ktore pojawilo si¢ w trakcie pisania pracy, to nielinearno$¢
zaprezentowanych proceséw. Nie mozna jednoznacznie okresli¢, w jakim czasie opisywane
procesy rozpoczely si¢ oraz jaka byta gradacja tych zjawisk. Najwigksze strajki rolne

wystapity w 1902 r. Do konca trwania monarchii austro-wegierskiej nie wyksztalcita sig
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ukrainska ludowa partia polityczna. W latach 1897 - 1902 partie polityczne dazyly do
wywotania buntéw chlopskich, ale w 1906 r. poprawa warunkéw ekonomicznych juz nie byta
dla nich najwazniejsza. Wystgpowaly takze podzialy wewnatrz stronnictw politycznych,
poszczegodlni dziatacze w rozny sposob odnosili si¢ do strajku rolnego z 1906 r. Z uptywem
lat ukrainskie partie polityczne zdecydowaty inaczej okreslac¢ swe cele. Przed pierwsza wojng
$wiatowg zmiana ordynacji wyborczej byla wazniejsza i ustgpowata idei wywotania strajku
generalnego. Z jeszcze wigkszym poswieceniem walczono o ukrainskie szkoty oraz
uniwersytet. Nieustannie podnoszono haslo rownouprawnienia jezyka. W dalszym ciggu
politycy gromadzili wokoét siebie spoleczenstwo, postugujac si¢ hastami antyszlacheckimi

oraz gloszac potrzebg rozwijania dziatalnosci propagandowej na prowincji.

Wyzwaniem byta przeprowadzana kwerenda. Autor pracy spotkal si¢ z duzym wsparciem
pracownikow bibliotek, archiwdw oraz uniwersytetow. Szczego6lnie podzigkowania za pomoc
w przeprowadzanej kwerendzie naleza si¢ pani Oksanie z Panstwowego Archiwum Obwodu
Lwowskiego oraz zastepcy kierownika wydzialu rekopiséw biblioteki Iwowskiej Narodowej
Biblioteki Ukrainy im. Wasyla Stefanyka pani Myrostawie Romaniuk. Niestety, nie udato si¢
piszacemu dotrze¢ do wszystkich archiwaliow. W bylym Zaktadzie Narodowym imienia
Ossolinskich we Lwowie zagubiono (o0 czym poinformowali sami pracownicy) dokumenty
zwigzane z protokotami posiedzen ,,Gospodarczego Towarzystwa Galicyjskiego” odbytych
w celu omowienia kwestii zwigzanych ze strajkami rolnymi z 1902 r. Zgodnie z relacja
pracownikow, kopia poszukiwanego dokumentu powinna znajdowac si¢ w dzisiejszym
ksiegozbiorze Zakladu Narodowego im Ossoliniskich przeniesionym do Wroctawia. Jednak
i tam wspomnianego dokumentu nie odnaleziono. Niepowodzeniem zakonczyly si¢ rowniez
poszukiwania innego roéwnie cennego zrodia historycznego. Pod koniec trwania strajkow
rolnych z 1902 r. na szpaltach prasy ukrainskiej rozpisywano si¢ o dziatalno$ci mlodziezy
ukrainskiej z Uniwersytetu Lwowskiego, ktéra miala na prowincji rozesta¢ ankiety dotyczace
przebiegu strajkow rolnych. Poszukiwania okazaly si¢ czasochtonne i nie przyniosty
pozadanego rezultatu. Odnaleziony zostat jeden niewypetniony formularz. Zrédto to traci na
wartos$ci, poniewaz nie pozwala zbada¢ powszechnej opinii 6wczesnie zyjacych. Natomiast
wspomniany dokument, ze wzgledu na charakter zawartych w nim pytan jest warto§ciowym

zrodtem historycznym.

Kolejng problematyczng kwesti¢ stanowito ujednolicenie zapisu systemu monetarnego,
nazw miejscowiSci 1 nazwisk. W prasie ukrainskiej, literaturze przedmiotu oraz w

dokumentach archiwalnych zaprezentowano istnienie r6znych nominatéw wynagrodzenia. W



wielu miejscach pojawiatly si¢ warto$ci monetarne, ktore oficjalnie juz nie funkcjonowatly,
takie jak: ztoty renskil, gulden, grosz, krajcar, cent>. W tym miejscu nalezy dodaé kilka stéw
wyjasnienia. Do 1858 r. obowigzujaca walutg byt ztoty renski (inna nazwa stosowanej waluty
to gulden lub floren®), dzielacy sie na 20 groszy, jeden grosz po 3 grajcary (krajcary), a jeden
grajcar po 8 feningdw. Ztoty renski funkcjonowat rowniez w latach 1858 — 1892 i réwny byt
100 grajcarom (centom). Od 1892 r. walutg obowigzujacg w Austro-Wegrzech byta korona,
liczona po 100 halerzy. Przeliczenie nastapito w stosunku 1 renski = 2 korony. Nazwy
miejscowosci zostaty podane po polsku. Nazwiska ukrainskie zapisano w brzmieniu
ukrainskim dla odroznienia ich od nazwisk polskich, np. ,,Kowalskyj”, a nie ,,Kowalski”.
Nazwy wiasne ,,Rusini” i1 ,,Ukraincy” wystepuja wymiennie jako okreslajace t¢ samg kulture

narodowa.

Przedmiotem badawczym pracy stato si¢ wiejskie spoteczenstwo zyjace na terenie Galicji
Wschodniej. Byt to obszar, ktérego zachodnie granice stanowily powiaty: jarostawski,
brzozowski, sanocki oraz wschodnie powiaty: kosowski, $niatynski, zaleszczycki,
borszczowski, husiatynski, sokalski, zbaraski. Ramy czasowe otwiera krwawa kampania
wyborcza z 1897 r. Autor podkresla wplyw tego wydarzenia na proces tworzenia Si¢
ukrainskiego ruchu ludowego. Wybuch pierwszej wojny $wiatowej rozpoczal nowy okres

w dziejach Galicji.

Praca posiada uktad problemowo-chronologiczny. Tre$¢ podzielona jest na pigé
wlasciwych rozdziatlow, wstep oraz zakonczenie. Badania przeprowadzono w oparciu
0 kwerende archiwalng oraz biblioteczng. Doktorant postuzyt si¢ metoda poréwnawcza oraz
krytyczng analizag zrodet archiwalnych. Przedstawiona rozprawa doktorska dazy do

podkreslenia znaczenia zjawisk spotecznych, ktore wplynegly na pdzniejsze losy obojga

1 Strejk na wsi, ,,Prawo Ludu”, 24 lipca 1897, nr 14, r. |, s. 21; Nowi Zaribky w Prusach, ,Swoboda”, 4 maja 1906,
s.2; L.O. Olesnyckyj, Ekonomiczne stanowyszcze girskoho silskoho nacelennja pidkarpattia w kinci XIX i na
poczgtku XX st., [w:] Z istoriji zachidnoukrainskych zemel, t. Il, 1958, Akademia Nauk URSR, Kyjiw 1957, s. 141-
152.

2 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 310, mikrf. A 23392 s5.605- 656; M. Stachiw, Prawa i obowjazky
hromad i hromadskych urjadiw (pojasnennja hatyckych hromadskych zakoniw i porady, jak boronytysja pered
naduzyttiamy hromadskich urjadiw), wyd. ,hromada” , Lwiw 1927, s. 9. Z. Pazdro, Strejki rolne w Galicyi
wschodniej w r. 1902 i 1903, na podstawie materiatow urzedowych, Wiadomosci Statystyczne o stosunkach
krajowych, tom XX, z. 1, Lwéw 1904, s. 39-40; Strajk chtopski, ,,Naprzod”, 7 lipca 1902, nr 183, r. X|, s. 1; Z Dnia,
,Naprzéd”, 19 maja 1900, nr 48, r. IX, s. 1-2; Strajk chtopski, ,,Naprzéd”, 7 lipca 1902, nr 183, r. XI, s. 1; Z dnia,
dwa kazania, ,,Naprzod”, 23 sierpnia 1902, nr 230, r. X|, s. 1; Z ruchu ludowego, ,,Prawo Ludu”, 2 kwietnia 1897,
nr 10, r. |, s. 153-154; Chtopi w rozpaczy, ,Naprzéd”, 23 maja, nr 52, r. IX, s. 4; Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 12
lipca 1902, nr 188, r. XI, s. 1; Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. XI, s. 1; Telegraf i telegram,
,Naprzéd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. Xl, s. 2; J. Mychalskyj, Polski polityczni partii ta ukrainske pytannja w
Hatyczyni na poczgtku XX stolittja (1902- 1914), Lwiw Kamenjar 2002., s. 36.

3 M. Stachiw, op. cit., s. 9.
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narodow. Celem autora byto takze opisanie postaw narodowych wérod nizszych warstw
spotecznych formujacych si¢ w latach 1897 - 1914. Praca rozpoczyna si¢ od opisania
ekonomicznej sytuacji chtopstwa. Ktadzie nacisk na podziaty spoteczne, w ktoérych mocno

kontrastujg ze sobg posiadtosci chtopskie ze szlacheckimi.

Autor zauwaza, ze sytuacja gospodarcza wzmacniala podzialy narodowosciowe.
Poprawa warunkow ekonomicznych $cisle laczyla si¢ z walka o ukrainski charakter
Galicji Wschodniej. Kwestie majagtkowe pokrywaly si¢ z problemami narodowosciowymi.
W rozdziale drugim przedstawione zostaly postulaty, ktore wyrazali chtopi ruscy podczas
zgromadzen oraz strajkéw. Ze wzgledu na swa specyfike podzielono je na ekonomiczne oraz
polityczne. W kolejnej czgéci pracy autor zwrocit uwage na znaczenie wybranych instytucji
spotecznych (targi, karczmy, czytelnie, cerkwie). Miejsca te stawatly si¢ osrodkami wystgpien
chiopskich. Nastepnie scharakteryzowane zostaly postawy zainteresowanych grup
spotecznych (ksigza greckokatoliccy, mlodziez oraz urzednicy gminni). W rézny sposdb
odnosity si¢ one do niepokojow spotecznych. Nalezato, zatem, zbadaé i okresli¢ przyczyny

takich postaw i zachowan.

Po przyblizeniu okoliczno$ci niepokojow spolecznych autor skoncentrowat si¢ na opisie
wybranych strajkow i demonstracji chtopskich. Przedstawiajac ich przebieg, zachowat uktad
chronologiczny: kampania wyborcza 1897, demonstracje polityczne oraz strajki w latach
1898 - 1901, strajki rolne 1902, 1903 - 1905, 1906, kampania wyborcza 1906, okres po
zamachu na namiestnika, 1907 - 1912. Po zaprezentowaniu chronologicznego przebiegu
wydarzen nast¢puje celowa zmiana konstrukcji pracy. Autor omawia kwestie zwigzane ze
zwalczaniem strajkow, zgromadzen i demonstracji. Opisuje proces integracji szlachty
organizujacej wiece wymierzone przeciw buntujagcym si¢ Chlopom. Innym rodzajem
zapobiegania demonstracjom bylo najmowanie robotnikéw z obszarow nie objetych
strajkami, co jednak nie uspokajato sytuacji. Kolejnym sposobem utrzymania porzadku we
wsi publicznego bylo wykorzystywanie zandarmerii, CO W niniejszej pracy zostato

zilustrowane konkretnymi przyktadami.

W nastepnych dwoch rozdziatach autor dokonat charakterystyki strajkéw rolnych.
Opisal wystapienia chtopskie w kontekscie zadan ekonomicznych oraz politycznych.
W okresie rozwarstwienia spolecznego wyksztalcity sie pojecia ,,swoi” i ,,0bcy”. Podzialy nie
zawsze pokrywaly sie¢ z kategoriami narodowosciowymi. ,,Obcym” byla kazda osoba, ktora
szkodzita interesom, nie strajkowala lub glosowala inaczej. W drugiej czesSci piatego

rozdziatu autor przedstawit relacje spoteczne w kategoriach narodowosciowych. Podkreslit,
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ze zdarzaty si¢ przypadki skrajnych postaw nacjonalistycznych, jednak w przekonaniu autora,

nie nalezy tego zjawiska uogolniac.
1.2 Historiografia oraz Zr6dta archiwalne

Nalezy przyjrze¢ si¢ aktualnemu stanowi wiedzy oraz dostepnym zrodtom. Pierwsze
opracowania powstawatly jeszcze przed I wojng Swiatowg. Proby syntezy podjeli si¢ m.in.
przedstawiciele dwczesnej ukrainskiej sceny politycznej, Julian Baczynskyj*, Wotodymyr
Eewynskyj® czy Mychajlo Lozynskyj®. Wiaczestaw Budzynowskyj, jeden z najbardziej
zaangazowanych propagatoréw idei strajkow, opublikowat broszure pt. ,,Ruski strajk w roku
19027 Opisal kwestie strajkow rolnych omawiang na posiedzeniu Sejmu Krajowego.
Zaprezentowal wypowiedzi ukrainskich politykow, m.in. dr. Kostia Lewyckiego, Juliana
Romanczuka (ktory przewodzit ukrainskiemu stronnictwu), Mykoty Wasyitki (z Bukowiny),
Ernesta Breitera (Zyda), Ignacego Daszynskiego, Stanistawa Gniewosza, Tadeusza
Dzieduszyckiego, a nast¢pnie przedstawil przyczyny ruchu strajkowego oraz jego przebieg.

Autor opisal wydarzenia z punktu widzenia partii, do ktorej nalezat (UNDP)E,

W 1904 r. wydana zostala praca, w ktorej autor zbadat bardzo doktadnie okoliczno$ci
oraz przebieg wydarzen z 1902 1 1903 r. Autorem opracowania byt Zbigniew Pazdro, cztonek
Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarczego. Jego tekst ukazat si¢ pod tytutem ,,Strajki Rolne
w Galicji wschodniej 1902 i 1903 r.” i jest bardzo szczegotowy. Zawiera wiele liczb oraz
tablic statystycznych. Napisany zostal na podstawie ankiet, ktore rozestano do ,,pracodawcow
i pracownikow”. Ich adresatami byli ludzie zamieszkujacy z jednej strony obszary dworskie,
z drugiej gminy®. Do wspomnianej pozycji odwotywali si¢ chetnie pdzniejsi badacze.
Bez watpienia to najbardziej znana praca traktujgca o strajkach rolnych. W tym samym roku
zostala wydana monografia napisana przez Jana Rozwadowskiego — ,,Ruskie bezrobocie
w 1902 r.- uwagi o jego terenie”, (1904 r.)'° — bedaca w znacznym stopniu powieleniem

badan Zbigniewa Pazdro. Do tej wlasnie pozycji Rozwadowski odwotuje si¢ bardzo czgsto,

4 ). Baczynskyj, W zaimni widnosyny social — demokratycznycznych partij, Ukrairiskoji i Polskoji, w schidnij
Hatyczyni, Lwiw 1910.

5 W. tewynskyj, Seljanstwo i socialdemokratija, Lwéw 1910 oraz tegoz, Narys rozwytku ukrainskoho
robitnyczoho ruchu w Hatyczyni, Kyjiw 1914.

6 M. tozynskyj, Ukrainstwo i Moskwofilstwo sered ukrairisko - ruskoho narodu w Hatyczyni, Lwiw 1909; tegoz,
Polskyj i Ruskyj rewoljucijnyj ruch i Ukraina, Lwiw 1908.

7 W. Budzynowskyj, Ruskyj strajk w roci 1902, Lwiw 1907.

8 Juz w 1902 r. pomiedzy réznymi ukraifiskimi orientacjami politycznymi rozgorzat konflikt, ktéry dotyczyt
przebiegu ruchu strajkowego, zob. W. Budzynowskyj, Ruskyj strajk...op. cit., s. 32.

9Z. Pazdro, op. cit.,s. 4 - 7.

10 ). Rozwadowski, Ruskie bezrobocie w 1902 r. — uwagi o jego terenie, Lwéw 1904.
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nie wnoszgc wiele nowego do stanu badan dotyczacych fali strajkéw z roku 1902. W 1905 r.
na tamach gazety ukrainskich radykatéw ,,Hromadskyj Hotos” publikowano cykl artykulow
poswigconych strajkom rolnym w 1902 r. Jednak przedstawil tam subiektywng interpretacje

faktow zwigzanych z tym wydarzeniem?*,

Przed I wojna $wiatowa zostaly opublikowane rowniez dwie prace Wilhelma Feldmana,
ktore przedstawiaja ukrainski ruch ludowy na tle stosunkOw polsko-ukrainskich oraz
ogolnego rysu ukrainskiej mys$li narodowej w dobie autonomii galicyjskiej'?. W 1911 r.
Swiatlo dzienne ujrzato opracowanie Leona Wasilewskiego pt. ,,Ukraina i sprawa
ukrainska”®3. Nie podejmuje ono problemu zwigzanego z buntami chtopskimi, a jedynie
opisuje rozwdj stronnictw ukrainskich w Galicji Wschodniej. Wasilewski duza uwagg skupit
na stosunkach pomiedzy poszczegdlnymi ugrupowaniami ruskimi i polskimi, podkreslajac
wplyw stronnictwa moskalofilskiego na zachowanie chiopoéw. Chociaz prace Wilhelma
Feldmana oraz Leona Wasilewskiego maja ogo6lny charakter, ich szczegdlng wartos¢
uwypukla fakt, ze opisujg procesy, ktorych autorzy byli §wiadkami. Dzigki temu teksty te

nabierajg charakteru Zrédtowego.

W okresie | wojny swiatowej oraz migdzywojnia Wotodymyr Lewynskyj wydat dwie
pozycje!*, a Matwij Stachiw opublikowat ,,Przeciw chwil, historyczny rozwoj ukrainskiego
socjalistycznego ruchu na zachodnich ziemiach ukrainskich”®®. Ukazata sie rowniez praca,
poruszajaca kwesti¢ roli, jaka odegrala inteligencja W ksztalttowaniu si¢ $wiadomosci
chtopow, wptywajac w ten sposéb m.in. na stosunki narodowo$ciowe. Mowa 0 ,,Ukrainskich
snach o potedze” Eugeniusza Barwinskiego®. Wymiar naukowy tego tekstu jest znikomy.

Ta broszura pisana z pobudek politycznych ma charakter wspomnien.

Kolejng cezurg¢ w historiografii stanowig lata 1939 - 1991. Z okazji jubileuszu 40.
rocznicy wybuchu rewolucji pazdziernikowej wydawano zbiér naukowych prac
publikowanych przez Akademi¢ Nauk USRR w Kijowie w latach 1957 - 1960 pod redakcja
Iwana Krypjakewycza. Znajdowaly si¢ tam nastepujace artykuly: ,,Rozwoj rewolucyjnego

115, Danytowycz, Strajk rilnyczychrobotnikiw ruskich, ,Nowyj Hromadskyj Holos”, 14 kwietnia 1905, nr 34, r. Il,
s.2-3.

12 W. Feldman, Istota walki polsko- ruskiej w Galicji, ,Trybuna”, 1 kwietnia 1906, nr 11 oraz tegoz,. Stronnictwa i
programy polityczne w Galicji 1846 - 1906, tom 1, Krakéw 1907.

13 L. Wasilewski, Ukraina i sprawa ukrairiska, Krakéw 1911

¥ W. tewynskyj, Jak Zywetsja ukrainskomu narodowy w Awstriji, Widen 1915 oraz Poczatky Ukrainskoho
socjalizmu w Hatyczyni, Toronto 1918.

15 M. Stachiw, Proty chwyl, istorycznyj rozwyto ukrainskoho socjalistycznoho ruchu na zachidnij ukrainskych
zemljach, Lwiw 1934.

16 E. Barwinskyj, Ukrairiskie sny o potedze, Lwéw 1922,

13



ruchu we wschodniej Galicji w 1901 - 1902”*" (Jarema Oteksandrowycz Jackewycz),
,Okolicznosci 1 walka robotniczych mas Galicji, Bukowiny i Zakarpacia na poczatku XX
wieku (1900 - 1919 roku)”!® (Kompanec Iwan lwanowycz), ,.Ekonomiczne potozenie
gorskiego, chtopskiego ludu podkarpacia w koncu XIX i na poczatku XX wieku*® (Liubomyr
Oteksandrowycz Otesnewycz), ,,Rewolucyjne ozywienie w Galicji pod wptywem Rewolucji
Rosyjskiej 1905 - 19072° (Pawljuk Stepan Petrowycz) oraz ,,Ruch robotniczy we wschodnigj
Galicji pod koniec XIX wieku (1892 - 1900 roku)”?! (Krawec Mykota Mykotajewycz). Na
uwage rowniez zastugujg artykuly opublikowane na tamach ,,Ukrainskiego Historycznego
Magazynu”. W 1959 r. Gregoryj lwanowycz Kowalczuk napisat tekst pt. ,,Wybrane kwestie
zwigzane z kapitalistycznymi stosunkami w przemysle Galicji Wschodniej w koncu XIX i na
poczatku XX wieku”??, aw 1960 r. Lysenko Oteksandr Jewhenowych opublikowat artykut pt.
»Mychajto Pawlyk 1 jego miejsce W spoteczno-politycznym zyciu Galicji ostatniej ¢wierci
XIX wieku”?®, W pozniejszych latach Mychajlo Mychajtowycz Woljaniuk opublikowat
,,Zwigzki rosyjskich socjaldemokratoéw z postepowymi dziataczami z Galicji (1894 - 1904)”?,
a |. Szczerbatjuk artykut ,,O emigracji Ukraincow z Galicji Wschodniej do Rosji (1892 r.)"%.

W latach 60. ubiegtego wieku ukrainski ekonomista oraz historyk zwigzany
z Uniwersytetem Narodowym im. Iwana Franko Stepan Mykotajewicz Ztupko wydat dwie
prace: ,JIdeologiczna walka wokot kwestii agrarno-chtopskie; w Galicji (koniec XIX -

poczatek XX wieku)?®, a nastepnie monografie ,,My$l ekonomiczna na Ukrainie”?’ oraz

17 Je. A. Jackewycz, Pidnesennja rewoljucijnoho ruchu w schidnij Hatyczyni w 1901- 1902r., wyd. Akademii Nauk
Ukrainskoi SRR, Kyjiw 1958.

181, 1. Kompanec, Stanowysze i borotba trudjaszych mas Hafyczyny, Bukowyny ta zakarpattja na poczqtku XX st.
(1900- 1919 roku), wyd. Akademii Nauk Ukrainskoi SRR, Kyjiw 1960.

¥ L. 0. Olesnewycz, Ekonomiczne Stanowyszcze girskoho silskoho naselennja pidkarpattia w kinczi XIX i na
poczatku XX st., [w:] Z istorij zachidno-ukrajinskych zemel, nr |l, Kyjiw 1957.

205, pP. Pawljuk, Rewoljucijne pidnesennja w Hatyczyni pid wptywom rosijskoji rewoljucji 1905 - 1907, [w:]
Z istorij zachidno ukrajinskych zemel, nr 1, Kyjiw 1957.

2L M. M. Krawec, Robitnyczyj ruch u schidnij Hatyczyni na prykinci XIX st. ( 1892 - 1900 roky), [w:] Z Istrioij
zachidno ukrajinskych zemel, nr 4, Kyjiw 1960.

22 G. I. Kowalczak, Wybrani pytannja powjazani z kapitalistycznamy w pomyslowosti Schidnoji Hatyczyny
naprykinci XIX — na poczqtku XX stolittja, [w:] Ukrainskyj Istorycznyj Sklad, nr 1, Lwiw 1959.

23.0. ). ikysenko, Mychajto Pawtyk ta joho misce w suspilno -politycznomu zytti Hatyczynyi w ostannij czwerti XIX
stolittja, [w:] Ukrainskyj Istorycznyj Sklad, nr 1, Lwiw 1960 r.

24 M. M. Womijaniuk, Zwjazky rosijskych social-demokratiw z progresywnymy z aktywistamy z Hatyczyny (1894 —
1904), [w:] Ukrainskyj Istorycznyj Sklad, nr 3, Lwiw 1963.

25 |. O. Szczerbatjuk, Pro emihraciju ukrajinciw iz Schidnoji Haluczyny do Rosiji (1892r.), [w:] Ukrainskyj
Istorycznyj Sklad, nr 6, 1864.

265, Ztupko., Idejna borotba nawkolo agrarno- seljanskoho pytannja w Hatyczyni ( kinec XIX poczatok XX stoliti),
wyd. Lwowskiego Uniwersytetu, Lwiw 1960.

7S, Ztupko, Ekonomiczna Dumka na Ukraini, wyd. Lwowski Uniwersytet, Lwéw 1969 oraz O. Moroz, S. Ztupko,
Ukrainske seljanstwo perszoji polowyny XX stolittja tragedia i heroizm, Lwiw 1997.
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artykut — ,M. P. Drahomonow i rewolucyjne narodnictwo (druga potowa 70. i poczatek lat
80. XIX wieku)”?®. Zainteresowaniem historykdw cieszyty sie rowniez czytelnie ,,Pro§wity”.
W 1960 r. pojawita si¢ praca ,,Rola Proswity” 0 postepie ekonomicznym Ukrainy
Zachodniej”?°. Ukrainski ruch ludowy przed I wojna $wiatowa stat si¢ rowniez interesujacym
tematem dla Oteksija Ratycza, ktory w renomowanym czasopi$mie ,,Wisnyk”, majacym
swoje korzenie w czasach przebywania Mychajta Hruszewskiego we Lwowie, opublikowal
artykut pt. ,,Rewolucyjny ruch w Ukrainie Zachodniej w czasie nasilenia walki o reformeg
ordynacji wyborczej (1906 - 1907)”%°. W tym czasie wspomniany M. Krawec wydat
monografie pt., ,,Ukrainskie chtopstwo, w pdtnocnej Galicji 1 potnocnej Bukowinie w drugie;j

81 Wydana réwniez zostala monografia P. W. Swiezynskiego ,, Stosunki

potowie XIX wieku
agrarne w Ukrainie zachodniej pod koniec XIX i na poczatku XX stulecia™®. W latach 70.
ubiegtego wieku opublikowana zostata praca K. H. Kakowskiego ,,Na szlaku do wielkiego
pazdziernika, ruch strajkowy w Galicji pod koniec XIX i na poczatku XX stulecia”® oraz
Wasyla Mefodowicza Botuszanskiego ,,Okolicznosci walki klasowej chtopstwa w pdinocnej
Bukowinie w czasach imperializmu”®. W latach 80. G. I. Kowalczuk opublikowat dwie
pozycje — ,,Ekonomiczny rozwdj ziem zachodnioukrainskich”®® oraz ,,W kwestii formowania
klasy robotniczej w Galicji Wschodniej (1848-1890)%. Teksty cechowata duza
szczegotowosé, jednak koncentrowaly one uwage przede wszystkim na wptywach

ideologii komunistycznej.

Wielu wspotczesnych historykow ukrainskich podejmuje kwestie rozwoju ukrainskiego

ruchu narodowego w Galicji i stosunkéw polsko-ukrainskich. Do tego grona zaliczy¢é mozna

28 5, Ztupko, Rewolucyjny ruch w Zachidnij Hatyczyni pid czas prowedennja opytuwani szczodo reform, [w:]
Ukrainskyj Istorycznyj Sklad, nr 9, Lwiw 1965.

2% A. Kaczor, Rol ,,Proswita” w ekonomicznomu rozwytku Zachidnoji Ukrajiny, Winnipeg 1960.

30 M.0. Ratycz, Rewoljucijny ruch u zachidnij Hatyczyni w period posylennja borotby za wybory reformy (1906-
1907), [w:] Wisnyk: seria istoryczna, nr 1, Lwiwskyj Uniwersitet, Lwiw 1962.

31 M. M.Krawec., Seljanstwo ukrainske piwnicznoji Hatyczyny i piwnicznoji Bukowyny u drugij polowyni XIX st.,
Lwiwskyj Ordena Lenina Derzawnyj Uniwersitet im. I. Franko, Instytut Suspilnych Nauk, 1964; tegoz Robitnyczyj
ruch u schidnij Hatyczyni na prykinci XIX st. ( 1892 - 1900 roky), [w:] Z istorij zachidno ukrajinskych zemel, nr 4,
Kyjiw 1960.

32 p, W. Swiezynskyj, Agrarni widnosyny na zachidnij Ukrajini w kinci XIX na poczgtku XX st., brak miejsca
wydania, 1966.

33 K.H. Kakowskyj, Na szljachu do welykoho zowtnja, strikowyj ruch w Hatyczyni kincja XIX - poczqtku XX st.,
wyd. Lwiwskoho Uniwersitetu, Lwiw 1976.

34 W. M. Botuszanskyj, Stanowyszcze i klasowa borotba seljanstwa piwniczcnoi Bukkowyny period imperializmu,
Kyjiw 1971

35 H. I. Kowalczak, Ekonomicznyj rozwyto zachidno ukrainskych zemel, Akademija Nauk Ukrainskoji SRR, Instytut
suspilnych nauk, Kyjiw 1988.

36 H.1. Kowalczak, W kwestii formowania robotniczej klasy we Wschodniej Galicji (1848-1890), [w:] Ukrainskyj
Istorycznyj Sklad, nr 1, 1983.
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Jarostawa Hrycaka, wspoétczesnie znanego gldwnie z podrecznika ,,Historia Ukrainy 1772-
1999: Narodziny nowoczesnego narodu™’. W 1990 r. opublikowal on na tamach czasopisma
,Zapiski Naukowego Towarzystwa im. Tarasa Szewczenko” prace pt. ,,Mlodzi radykatowie
W spoteczno-politycznym zyciu Galicji”®. Jest to obszerny artykul, w ktérym autor omawia
formowanie si¢ nowych partii politycznych w latach 90. XIX wieku. Na uwage zashuguje
rowniez jego biografia Iwana Franki. Autor zawart w niej obraz spoteczenstwa tamtych lat.
Wspomniana ksigzka doczekata sie przekladu na jezyk polski®. Tematyka demonstracji
chtopskich w Galicji Wschodniej cieszy si¢ rOwniez zainteresowaniem takich historykéw jak:
Otena Arkusza®, Orest Krasiwskyj*:, Mykota Kuhutjak*>, Iwan Monofatij*3, Jurij
Mychalskyj*, Oleksij Suchyj*®, Mykota Witenko*®, Olha Zernoklejew*’, Iryna Borysiwna

37 ). Hrycak, Historia Ukrainy 1772 — 1999: Narodziny nowoczesnego narodu, przet. Katarzyna Kotyriska, Lublin
2000.

38 J. Hrycak, ,Motody” radykaty w suspilno- politycznomu zytti Hatyczyny, [w:] Zapysky Naukowoho Towarystwa
imeni Szewczenka, tom CCXXII, prace historyczno - filozoficznego wydziatu, Lwiw 1990.

39 ). Hrycak, Prorok we wtasnym kraju: Iwan Franko i jego Ukraina (1856-1886), Krytyka Polityczna, 2011.

40 0. Arkusza, Wid ,Podoljakiw” do ,Endeciji” (ewoljucija polsko-ukrainskych wzajemnyj na zlami XIX- XX st.),
[w:] Ukrainsko-polski widnosyny w Hatyczyni u XX st., materiaty z miedzynarodowej konferencji (21-22 listopada
1906 r.), Iwano- Frankiwsk wyd. ,Plaj”, 1997; Hatyckyj Sejm: wyborczi kampanji 1889-1895 r. Lwiw 1996 oraz,
Suspilno polityczni ruchy. Partii ta ich polityka w 1900 — 1914 rokach, [w:] Istoria Lwowa u trjoch tomach, t. 2,
red. J. Isajewycz, M. tytwyn, F. Steblij, Lwiw 2007 oraz, Ukrajinsko.polski widnosyny u Schidnij Hatyczyna na
poczgtku XX stolittja: akcija Wtodzimierza Koztowskogo 1902-1903 rokiw, Wisnyk Lwiwskogo Uniwersytetu.
Serija Istoryczna, nr 37, cz. 1, Lwiw 2002.

41 0. Krasiwskyj, Hafyczyna u perszijczwerti XX st. Problemy polsko-ukrainskych stosunkiw, Lwiw 2000.

42 M. Kugutjak, Hatyczyna: storinky istoriji, narys suspilno-politycznoho ruchu ( XIX st.- 1939 r.), lwano-
Frankiwsk 1993.

4 |. Monotatij, Ukrainsko-Polskyj antagonizm u zemelnomu pytanni w Hatyczyni jak etnosocialnyj konflikt,
Suczasni doslidzennja istorii slowjanskych narodiw, z powodu 20 rocznicy utworzenia katedry historii
Stowianskiej, Materiaty miedzynarodowej konferencji <<Szczasni doslidzennja istorii slowjanskych narodiw>>,
2013.

44 J. Mychalskyj, Polska suspilnist ta ukrainske pytannja u Hatyczyni w period sejmowych wyboriw 1908 r., Lwiw-
Kamien 1997; tegoz Stawlennja polskich suspilno-politycznych syt do ukrainskoho pytannja w Hatyczyni na
poczatku XX stolittja (1902 - 1914), Lwiwski Derzawnyj Uniwersytet im. Iwana Franki, Lwiw 1998; tegoz
Wsepolskyj zjazd polytykiw u 1903 r. i suspilno-polityczna sytuacja w Hatyczyni, [w:] Ukrainsko-Polski widnosyny
w Hatyczyni u XX st., materiaty z miedzynarodowej konferencji (21-22 listopada 1906 r.), wyd. ,Plaj”, Iwano-
Frankiwsk 1997 oraz tegoz Polski polityczni partii ta ukrainske pytannja w Hatyczyni na poczatku XX stolittja (
1902 - 1914), Lwiw, Kamienjiar 2002.

4 0. Suchyj, Nacionalnaideja w programach ta djalnosti ukrainskych politycznych partij Hatyczyny ( kinec XiX-
poczatok XX st.), Lwiw, Kamiejnjar 1998.

46 M. Witenko, op.cit.

47 0. Zernoklejew, Wzajemno-widnosyny miz Ukrainskoju i Polskoju Social-Demokratycznemu w Hafyczyni na
poczatku XX st., [w:] Ukrainsko-polski widnosyny w Hatyczyni u XX st., wyd. ,,Plaj”, Iwano-Frankiwsk 1997; tegoz
,Molodoji Ukrainy” do ,mlodoho” kryla ukrainskoji social-demokratji: pochodzennja, platforma | taktyka
wnutrisznoji opozycjji w USDP (1905 — 1907 r.), [w:] Hatyczyna, lwano-Frankiwsk 2005, nr 11.
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Szafranska®®, lwana Zuljak®®, Mykota Aleksijewec®™. Na wyroznienie zashuguja publikacje
Kostia Danytowycza, autora kilku prac poswieconych roli duchowienstwa w spoteczenstwie

chtopskim®?,

Roéwniez ukrainska diaspora mieszkajgca w Ameryce Poinocnej prowadzita
dzialalno$¢ badawcza i1 wydawnicza. Na szczegdlng uwage zashuguje osrodek Toronto
(Kanada) oraz Ukrainska Wolna Akademia Nauk (Niemcy, USA, Kanada). W tych osrodkach
pisali i nadal prowadza badania: John Paul Himka>?, Paul Robert Magosci®, Stella Hryniuk®*,
Andrij Kaczor® oraz Marta Bohaczewska-Homiak, ktéra zajmowata sie m.in.

feministycznym ruchem ukrainskim w Galicji Wschodniej®®.

Problematyka zwigzang z wiejskimi ruchami spotecznymi w Galicji Wschodniej po
Il wojnie $wiatowej zajmowali si¢ roOwniez badacze polscy. Pierwszym byl Jozef Gojski
dziatacz ruchu ludowego, ekonomista i publicysta, opisal on bunty z roku 1902 w pracach
,.Strajki Chtopskie (1947)”%, a takze ,,Strajki i bunty chtopskie w Polsce (1949)”%, W 1958

48 |, B. Szafranska, Ekonomiczna dumka zachidnoji ostatnnoji tretyny XIX- perszowi tretyny XX stolittja,
dysertacja na zdobycie naukowego stopnia kandydata ekonomicznych nauk, Tarnopolski Pafistwowy Techniczny
Uniwersytet im. Iwana Puljoja, Ternopil 2015.

4, Zuljak, M. Aleksiyewec, Djalnist <<Proswity>> u nacjonalno-kulturnomu widrodzenni Schidnoji Hatyczyny
(1868-1914) [w:] Ukrajina: kulturna spadszczyna, nacjonalna swidomist, derzawnisti, pod red. lwana Patera,
Lwiw 1999; tegoz Djalnisti ,,Proswity” w Zachidnij Ukrajini w mizwojennyj period istoriograficznyj ohljad prac
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Schidnoji Hatyczyni (kinec XIX-poczatok XX st), [w:] Ukraina: kulturna spadszczyna, nacjonalna swidomist,
derzawnist, pod red. Iwan Pater, 2010, nr 19.

%0 M. Aleksiyewec, W. Sawenko, Rola Naukowoho Towarystwa im. T Szewczenka w ukrainskomu nacjonalnemu
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2013.
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Culture and Multiculturalism Historical Resources Division, 1990.
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54 S. Hryniuk, Ukrainian in southeastern Galicia 1880- 1890, Canadian Institute of Ukrainian Studies Univerity of
Alberta, Edmonton 1991.

55 A. Kaczor, Rola duchowenstwa i cerkwi w ekonomicznomu widrodzenni Zachidnij Ukrajiny [w:] Ukrainska
Wilna Akademia Nauk Seria: Litopys UWAN, nr 30, Kyjjiw 1975.

5% M. Bohachaczewska-Chomiak, Feminists Despite Themselves Women in Ukrainian Community Life 1884—
1939, Canadian Institute of Ukrainian Studies, University of Alberta, 1988 oraz Natalia Kobrynska a fomulator of
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S. Markovits and Frank F. Sysyn, Harvard University, Harvard Ukrainian Research Institute, 1983.
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oraz w 1960 r. wydano ,,Szkice z Historii Galicji” tom pierwszy i drugi Walentyny Najdus®®.
W swoich badaniach korzystala ona gtéwnie z materialu archiwalnego dostgpnego w
CDIAL®. Strajki rolne opisano takze w ksigzkach: Ryszarda Tomczyka — ,,Radykatowie
i Socjaldemokraci. Miejsce i rola lewicy w ukrainskim obozie narodowym w Galicji 1890 —
1914 r.” (2007)%!, i Czestawa Partacza — ,,Od Badeniego do Potockiego. Stosunki polsko-
ukrainskie w Galicji w latach 1888- 1908 (1997)®2. Sg to jednak prace, ktérych celem nie
bylo opisanie wystgpien spolecznych, kwestie te bowiem pojawily si¢ jedynie przy okazji

omawiania ukrainskich partii politycznych i stosunkéw polsko-ukrainskich.

Wymienione wyzej opracowania nie wyczerpaty tematu, gdyz ich autorzy sytuowali
ukrainski ruch ludowy w kontekscie relacji polsko-ukrainskich badz partii politycznych.
Prowadzac kwerende archiwalng oraz biblioteczng, doktorant staral si¢ odkry¢ mechanizmy
spoteczne panujace wsrdod mieszkancow wsi oraz rozpoznaé, jak ukladaly si¢ stosunki
narodowosciowe i religijne w matej wiosce o duzym zréznicowaniu narodowosciowym.
Dazono do odkrycia determinantow, ktore sktadaty si¢ na sposob formowania relacji polsko-
ukrainsko-zydowskich. Ze wzgledu na nastroje, ktdre byly podsycane przez lokalng
inteligencj¢, miejscowych politykdw, opisano sposdb dziatania przedstawicieli tych wiasnie
srodowisk. Przyblizajac sylwetke oraz samg dziatalno$¢ agitatorow, dokonano ich
kategoryzacji. Zostala zaprezentowana dziatalno$¢ nauczycieli ludowych, mlodziezy, ksigzy
greckokatolickich oraz dziataczy zydowskich. Przedstawiono postawe poszczegoélnych partii
ukrainskich wobec rodzimego ruchu ludowego. Zgromadzony bogaty material mozna
podzieli¢ na akty oskarzenia, raporty Dyrekcji Policji we Lwowie, statuty towarzystw lub

stowarzyszen oraz czasopisma, broszury i pamigtniki.

Akty oskarzenia stanowig nieocenione zrodio informacji dotyczacych charakteru
wystgpien chtopskich. Ich analiza wymagata duzo czasu, ze wzgledu na ilo$¢ spraw, ktdre
toczyly si¢ w sadach badZz w prokuraturach. Opisywanie kazdego zdarzenia w dysertacji
statoby si¢ wrecz niemozliwe. W zwigzku z tym wyodrebniono kwestie powtarzajace sie, jak

chociazby wspomniane reakcje o podiozu narodowosciowym czy tez wystepowanie

59 W. Najdus, Szkice z Historii Galicji 1905 - 1907, [w:] Galicja, tom Il, Warszawa 1960; tejze Szkice z historii
Galicji 1900 - 1904, [w:] Galicja, t. I, Warszawa 1958.

%0 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3779, 3800.

61 R. Tomczyk, Galicyjska Rusko- Ukrairiska Partia Radykalna... op. cit.

62 Cz. Partacz, Od Badeniego do Potockiego: stosunki polsko-ukrairiskie w Galicji w latach 1888-1908, Torun
1996.

18



przeciwko urzegdom gminy, wojtom. Analizujgc tre$¢ tych wystapien, Zwrocono szczegdlng
uwage nie tylko na sam ich przebieg, ale rowniez na sylwetki 0osob bioragcych w nich udziat.
Kryterium stanowito wyznanie oraz pte¢ uczestnikow demonstracji. Podkreslenie szczegdtow
W znacznym stopniu pomoglo W przedstawieniu narodowosciowego podloza wystgpien
chtopskich oraz w odkryciu ruchu feministycznego. W tym miejscu nalezy wyjasni¢, ze nie
byt to ruch emancypacji kobiet w rozumieniu dazen do przyznania odpowiednich praw
politycznych, spotecznych itp. Kobiety identyfikowaty si¢ z ogo6lnym ruchem, nie
demonstrujac przy tym wilasnej pici. Przebadano t¢ kwestie jako jedng z cech

aktywnosci chtopstwa.

Dokumenty archiwalne znajduja sic w Warszawie®®, Lwowie®*, Tarnopolu®® oraz lwano-
Frankiwsku®®. Raporty Dyrekcji Policji we Lwowie zlokalizowane sa w osobnym zespole
w Panstwowym Archiwum Obwodowym we Lwowie. Ten zbior akt jest bardzo znany
I czesto wykorzystywany przez historykéw. Dla potrzeb dysertacji doktorant zwrocit uwage
m.in. na dokumenty dotyczace udzialu mtodziezy w strajkach rolnych®’, oraz na kwestig
zwigzang z pismami uznanymi za podburzajace lud do protestow®®. W pracy odwotano sie

takze do statutdw towarzystw, takich jak: ,Seljanska Rada”®® ,Katuska Ruska Rada’,

9573 r9974

,Wolna Spitka”’?, | Wtasna Nacja”’?, ,Samoobrona”’® ,Zywa Ru$§”’* , Czytelnia
Proswity””, | Towarzystwo Gimnastyczne i Strazy Ogniowej ,.Sicz”’®. Akta tych
stowarzyszen znajdujg si¢ w CDIAL we Lwowie. Cennym zrédlem wiedzy historycznej sa
archiwalia, jakie wykorzystala Walentyna Najdus’’. Mowa o raportach wystanych do
namiestnictwa Galicji. Obejmuja one kilkanascie toméw’®. Wszystkie wspomniane
dokumenty uzupehiajg si¢ z przechowanymi w AGAD w Warszawie’. Szczeg6lnie duzo

wysitku wtozono w poszukiwanie dokumentu mogacego przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia

8 AGAD, C.K Ministerstwo Sprawiedliwosci (305): 310, 311, 312, 313, 314, 315, 317, 318, 319, 321, 324.
64 CDIAL, f. 152, op. 2, sp. 21955: f. 156, op. 1, sp.: 1122, 1123, 1124, 1125, 1131, 1132, 1232, 1234, 1233.
65 DATO, f. 184, op. 1, sp. 55, 56, 57, 58, 60, 61.

6 DAIFO, f. 7, op. 2, sp: 13 i 14, f. 225, op. 1, sp.:58, 74, 75, 85, 86, 88, 90.

57 DALO, .350, op. 1 sp. 2533, 2534, 2702, 2706, 2738, 2745.

58 DALO, f. 350, op. 1, sp. 2723, 2747, 4850.

9 CDIAL, f. 146, op 58, sp. 1865.

70 CDIAL, f. 146, op. 58, sp. 948 i op. 70, sp. 971.

71 CDIAL, f. 146, op. 58, sp. 941.

72 CDIAL, f. 146, op. 58, sp. 954.

73 CDIAL, f. 146, op. 58, sp. 967.

74 CDIAL, f.146, op. 58, sp. 940.

75 CDIAL, f. 146, op. 70, sp. 965.

76 CDIAL, f. 146, op. 70, sp. 1146.

77\W. Najdus, Szkice z historii...op.cit.

78 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3779 - 3800.

79 AGAD, C. K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311.
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genezy strajkow rolnych w 1902 r. Wspomniano juz powyzej 0 miodziezy z Uniwersytetu
Lwowskiego zaangazowanej W kolportowanie ankiet wérod mieszkancow wiosek, w Ktorych
doszto do protestow. Niestety, jak juz wspomniano, udalo si¢ odnalez¢ jedynie szablon
wspomnianych ankiet®®. W pracy skorzystano réwniez z Archiwum Dzikowskich
Tarnowskich®l, Po wymienione dokumenty siegnat juz wczeéniej Ryszard Tomezyk®. Nie sa
to wszystkie zrodta archiwalne, z ktdrych skorzystano. Zostaty tu przywotane najistotniejsze
zrodla czesto rzadko wykorzystane. Lista wszystkich jednostek archiwalnych, z jakich

skorzystano podczas pisania tej pracy znajduje si¢ W bibliografii.

Cennym zrodtem informacji byta prasa, zardbwno polska, jak i ukrainska. W glownej
mierze byly to czasopisma ludowe lub socjalistyczne: ,,Naprzod”, ,,Prawo Ludu”, ,,Swoboda”,
,Hromadskyj Hotos”, ,,Hajdamaky”, ,,Ruskyj Seljanyn”, ,,Stuzba Dworska”, ,,Postup”,
»Starochopud”, ,,Robitnyk”, ,,Prawo Ludu”, ,,Wola”, ,Zorja”, ,Ekonomist”, ,,Dzwin”,
,Krytyka”, ,,Latarnia”. Odbiorcami wspomnianych gazet byli chtopi badz robotnicy miejscy.
Na famach tej prasy umieszczane byly relacje z przebiegu demonstracji lub wiecéw.
W badaniu propagandy przemycanej do chtopskich domostw pomocne staly si¢ czasopisma
0 charakterze humorystycznym: ,.,Komar”, ,,Osa”, ,,Baba”. Ogromny wplyw na nastroje
chtopskie miaty lokalne towarzystwa, takie jak m.in. ,,Sicz”. W latach 1904 - 1912 wydawany
byl ,Kalendarz Zaporozec”. Byly to kilkusetstronicowe ksigzki, w ktéorych omawiano

aktualne wydarzenia polityczne oraz publikowano literature ludowa.

W badaniach wykorzystano rowniez trzy pamietniki: Oskara Kofflera (Zyda)®, Alfreda
Fiderkiewicza (Polaka)®, Iwana Makucha (Ukrainca)®. Tego rodzaju zrodta historyczne sa
zywa relacja. W pracy badawczej duza role odegrata rowniez literatura propagandowa. Jej

autorami byli gtéwnie Wiaczestaw Budzynowskyj® i Semen Wityk®’.

80 CDIAL, f. 309, op. 2, sp. 157.

81 Archiwum Narodowe w Krakowie, Zamek Wawel, Archiwum Dzikowskie Tarnowskich 715, Stosunki polsko-
ruskie 1907 - 1913.

82 R. Tomczyk, Galicyjska Rusko- Ukrairiska Partia Radykalna..., op. cit.

8 0. Koffler, Zydowskie dwory, Wspomnienia z Galicji Wschodniej od poczqtku XIX wieku do wybuchu | wojny
Swiatowej, przygotowat do druku, wstepem opatrzyta i indeksy zestawita Ewa KoZminska- Freja, Warszawa
1999.

84 A. Fiderkiewicz, Wspomnienia znad "ptongcego jaru", Warszawa 1955.

85 |. Makuch, Na narodniu stuzby, spohady, osnowni cinnosti, Kyjiw 2001.

86 R. Tomczyk, Galicyjska Rusko - Ukrairiska Partia Radykalna... op. cit., s. 74 — 75.

87'S. Wityk, Jak postupaty w czasi strajku, Lwiw 1902; tegoz Do sytuacji, Lwéw 1903; tegoz Precz z Rusinami! Za
San z Polakami, Lwéw 1903; tegoz Pid teperisznu poru, Lwiw 1906.

20



2. Rozdziat I. Ekonomiczne przyczyny strajkéw rolnych
2.1 Zmiany Swiadomos$ciowe gminy wiejskiej

W pierwszym rozdziale dokonano szczegotowej analizy sytuacji ekonomiczno-spotecznej
chlopa galicyjskiego w epoce systemu postfeudalnego. Uzywajac takiego okreslenia,
rozumie¢ nalezy system, ktory uksztaltowal si¢ po 1848 r., kiedy to w monarchii austro-
wegierskiej oficjalnie zniesiono system panszczyzniany i rozpoczat si¢ proces formowania
nowego spoleczenstwa w Galicji. Nowe mozliwosci rozwoju ekonomicznego przyczyniaty si¢

do podziatéw narodowosciowych.

O poziomie $wiadomos$ci narodowej chlopow w Galicji Wschodniej $wiadczyl rozwoj
nie tylko czytelni, ale takze innych towarzystw, jak np. ,,Sokit”, ,,Sicz” itp. W czytelniach
omawiano biezace kwestie polityczne oraz organizowano czas tak, by stuzyl patriotycznemu
wychowaniu. Chlopi rowniez licznie uczestniczyli w wiecach narodowych. W czasopismie
»owoboda” niemalze w kazdym numerze zdawano relacje z kilkunastu odbytych wiecow.
Uczestnicy spotkan zaczgli aktywnie bra¢ udzial w organizowanych imprezach. W 1910 r.
rozkolportowano do wszystkich lokalnych towarzystw ,,Siczy” ankiety, w ktorych m.in.
zapytano o organizowanie zgromadzen. Odpowiedzi zebrano od 92 lokalnych ,,Siczy”.
Wynika z nich, ze festyny byty organizowane w 38 miejscowosciach, przedstawienia odbyty
si¢ w 39 miejscach, koledowano w 41, koncert Szewczenki odbyt sie w dwaoch, a wieczorki
Iwana Mazepy w jednym lokalu, podobnie jak sob6tki, w 67 lokalach odbyta si¢ impreza o
charakterze narodowym. Najbardziej aktywne placowki znajdowaly si¢ w powiatach
kotomyjskim oraz $niatynskim, gdzie lokali byto najwigcej. Organizowano réwniez
uroczystosci na czes¢ waznych postaci historycznych, takich jak: Iwan Kotlarewski, Taras

Szewczenko, Markian Szaszkewycz®®,

W szczegdlnie uroczysty sposdb czczono pamigé o Markjanie Szaszkewyczu jednym
z zatozycieli ,,Ruskiej Trojcy” w stulecie urodzin tego wybitnego dziatacza narodowego. W
licznych wioskach na Podolu mialy miejsce masowe zgromadzenia. Odbyly si¢ one
m.in. w Lisiatyczach (pow. zbaraski) 18 listopada oraz 16 grudnia 1911 r. a takze

189

W Zagwozdzcu (pow. stanistawowski) 6 listopada 1911°%°. W uroczysto$ciach wziely udziat

nastepujace towarzystwa: ,Pro$wita”, ,Zinoczna Hromada”, muzyczne towarzystwo

8 Markianowe Swjato w Pidlycju, ,Swoboda”, 2 listopada 1911, nr 52, r. XV, s. 4 - 5.
8 Swjato Szaszkewycza, ,Swoboda”, 28 grudnia 1911, nr 60, r. XV, s. 2.
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»lorban”, dramatyczne tow. ,,Kobzar”, tow. ,,Sicz”, ,,Silsky] Hospodar™ i filia ,,Odrodzenie”.
W rezultacie tworzony byl §wiat wartosci oraz idei, ktory wzmacnial poczucie odrgbnosci

spotecznej i narodowej wsréd Rusindw.

Stare, konserwatywne spoteczenstwo kultywujace kulture ludowa oraz rodzinne wartosci
zmienialy si¢. Nie mozna stwierdzi¢, ze wyksztatcil si¢ w pelni nowoczesny nardd, bo tak si¢
jeszcze nie stato, ale niewatpliwie ruch ukrainski wszedt w faze dynamicznego rozwoju. W
epoce feudalizmu wydawato si¢, ze podziat spoteczenstwa oparty byt na jednym kryterium —
ckonomicznym. W drugiej potowie XIX wieku i na poczatku XX wieku hierarchia warto$ci
stata si¢ bardziej ztozona. Roznice migdzy chtopami w obrgbie jednej wioski poglebiaty sie.
Wsrod wspolnoty chlopskiej egzystowala biedota, ktora zyta w skrajnych warunkach, nie
brakowato jednak zaradnych wlosécian, ktorzy potrafili wykorzysta¢ nowe mozliwosci.
Biedota zwykle byta narodowosci ukrainskiej, ci bardziej przedsigbiorczy — polskiej. Stad tez

kwestie ekonomiczne zaze¢biaty si¢ z narodowosciowymi.

W omawianym okresie powstawaty nowe wielkie gospodarstwa, m.in. coraz zaradniejsi
chtopi stawali si¢ posiadaczami dobr ziemskich. Byli to w glownej mierze polscy chtopi
z Galicji Wschodniej, ale takze Zachodniej. Powszechny stawat si¢ stereotyp, ktory glosit, ze
Polacy lepiej uprawiali ziemi¢ niz Ukraincy, ktérym nie chciato si¢ pracowaé, a w dodatku
uciekali za granice. Polscy chiopi byli cze$ciej niz ukrainscy dopuszczani do wyzszych
stanowisk na dworze. Bez wzgledu na cenzus majatkowy chtop mogt uczestniczy¢ w polityce.
Wspieranie polityki polskiej optacato si¢ finansowo, z drugiej jednak strony takie zachowania
w spoleczenstwie ruskim pigtnowano. W ostatniej dekadzie X1X w. oraz w pierwszych dwéch
dekadach XX w. ekonomiczne kryterium podziatbw narodowosciowych odgrywato

znaczaca role.

Poczatki nowoczesnych postaw narodowych nalezy upatrywaé¢ w Wielkiej Rewolucji
Francuskiej (1789) i procesach, ktore =zainicjowata. W odniesieniu do Ukrainy
Nadnieprzanskiej podkresla sie wptyw literatury i zawartych w niej idei narodowych, co
widoczne jest w opublikowanych dzietach takich jak ,,Eneida” Iwana Kotlarewskiego (1795)
czy ,,Kobzar” Tarasa Szewczenki (1840). W Galicji Wschodniej poczatki idei narodowej
upatruje si¢ w tworczosci ,,Ruskiej Trojey”, ktora tworzyla literature w oparciu o jezyk
ludowy oraz podkreslata znaczenie wierzen i wartosci miejscowych chlopow, tworzac
podstawy kultury narodowej. To tez sprzyjato integracji wspolnot ruskich z roznych rejonow
Galicji. W wiekach wczesniejszych chtopi zamykali si¢ wewnatrz rodzinnych badz lokalnych

wspolnot, kultywujac od pokolen te same warto$ci. W pdzniejszych okresach granice
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kulturowe rozszerzyty si¢. Bylo to spowodowane otwarto$cig gmin na siebie. Podobienstwo

warunkow ekonomicznych jednoczyto chtopstwo.

W epoce postfeudalnej kryteria ekonomiczne oraz narodowosciowe, jak juz wykazano,
nierzadko si¢ ze sobg splatatly. Pomimo postepujacego procesu emancypacji narodowej, klasa
chlopska cechowata si¢ solidaryzmem spotecznym. Opisujac ruch strajkowy w latach 1897 -
1914, nalezy takze przedstawi¢ problematyke uczestnictwa polskich chtopéw w ukrainskim
ruchu ludowym®. Polscy chtopi, podobnie jak i Zydzi, uczestniczyli w demonstracjach, ale i
stawali si¢ przedmiotem atakow podczas ich przebiegu. Sytuacje takie nie wystepowaly
wszedzie, tak samo jak stosunki gospodarcze nie byly jednakowe. W wielu miejscowosciach
chtopi odbierali swoja wyptate w naturaliach oraz w monecie. Po 1 wojnie $wiatowej,
powstawaly lokalne $rodowiska chtopskie, ktore byly wrogo ustosunkowane wobec
Rzeczpospolitej, jak i Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej. Mozna stad wysunaé
wniosek, ze w tym czasie swiadomos$¢ przynaleznosci chlopow do wigkszej wspdlnoty

narodowej nie wyksztalcita sie do konca®.

2.2. Migracje zewnetrzne i wewnetrzne

,,Dzis boza Marys nie pozna swojego Jontka kiedy on wroci od Prus z roboty. Ani sladu
dawnego!”. W warunkach tych chiop doznaje (doznaje M. K) pozornej metamorfozy, zmienia
on styl ubierania, ale w rzeczywistosci: To mizerka, to prosty zarobnik, to niewolnik maszyny!
Chtop musi zy¢ w Swiecie liberalnym. (...) Musi wigc, jak mowig Rusini, sta¢ sig chruniem
(tj. $winig M. K), musi az kupczyé darami boZymi. On musi swojq zlotg przeniczke, 6w bozy
dar, wywozi¢ do miasta na targowisko, by jq spieniezy¢. Owoc swojego trudu przemienia na
nominat. To, co wczesniej bylo bezcenne, bezwartosciowe stato sie tym co mozna policzy¢. W
systemie takim on jest wykorzystywany przez co jego sytuacja materialna podupada. Musi on
walczy¢ o swojq pozycje ekonomiczng z wielkimi przedsiebiorstwami z ktorymi nie ma
zupelnie szans. ,, Stycha¢ wigc i u nas przedziwne tony nowej melodii- to kapitat gra”. Chiop
musi nauczy¢ sie rachowac, aby przezyc. Nie jest to zbyt dobre dla niego poniewaz zatraca
wlasng osobe. Staje (Staje M. K.) sie on samotnym wedrowcom, ktory stara si¢ o przyzwoite

warunki dla swojej rodziny. Niezadowolenie z wlasnej kondycji ekonomicznej oraz dgzenie do

%0 Ukraitiska Partia Narodowo-Demokratyczna oraz Ukrairiska Partia Radykalna miaty inne spojrzenie na ruch
strajkowy niz Ukrainska Socjal-Demokratyczna Partia. Semen Wityk kierowat swoje stowo do chtopéw polskich
i ukrainskich, nawotujac ich do strajkdw. Mychajto Petryckyj na tamach swojego organu , Hajdamaky” zachecat
chtopow ukrainskich do strajkow, postugujgc sie kryterium obrony gospodarki ukrainskiej.

91 A. Czajkowskyj, Czorni riadky, moji wspomnyny za czas wid 1 lystopada 1918 r. do 13 trawnja 1919, ,Dzwin”,
nr 6, Lwiw 1990, s. 1-122.
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poprawy wilasnego stanu majgtkowego popycha go do buntow. Za tym wszystkim stojg
maszyny. Dlaczego dotychczas nie zamknigto do kryminatu maszyny Watta, calych pociggow?
Co to za porzqdek? Czekajmy chwil pare, a elektryka juz bedzie w naszej Galilei, w
rolnictwie! (...) Zebrakiem prawie jest nasz chlop. Trzypolowka juz dawno teb wzieta, jego
socha i jego nozyk, ktorym ziemie kraje, to zabytek jeszcze stawnego wodza, rolnika
Cyncynata. Maszyny zas on sobie nie kupi, pluga parowego nie dostanie, chyba zeby swoj

zagon pola sprzedat ™.

W Sprawozdaniu Biura Posrednictwa Pracy z 1900 r. stwierdzono, iz przyczyna
gospodarczej stagnacji Galicji byl niski stopien urbanizacji oraz przeludnienie kraju®.
Zdzistaw Ludkiewicz w ,,Polityce agrarnej” szacuje, ze w 1910 r. w Galicji Wschodniej na
jednym kilometrze kwadratowym az 78 osob trudnito si¢ rolnictwem. W Wielkim Ksigstwie
Poznanskim dla poréwnania — 38,9, zas w Krodlestwie Polskim — 57. W $wietle tych danych
liczba 0s6b zajmujacych sie rolnictwem na terenie Galicji jawi sie jako zaskakujaco wysoka®.
Z rolnictwa, jako gltéwnego zrodta utrzymania, zyto okoto 77% ludnosci, z przemyshu
i Z rzemiosta ok. 9%, z handlu za$ okoto 8% ludnosci®®. Nadmierne rozparcelowanie ziemi
powodowato, iz wielu chtopow zyto w trudnych warunkach. Zmuszeni byli godzi¢ si¢ na
podejmowanie pracy wedtug niekorzystnych zasad. W jednym z artykutow gazety ,,Swoboda”
autor, omawiajac stan gospodarczy proponowal, aby chtopi przepisywali ziemi¢ jedynie
najstarszemu synowi, co w rezultacie mialo powstrzymaé ruch kartowacenia gospodarstw®.
Pod koniec XIX wieku 64% wszystkich chtopow zajmowato si¢ oprocz pracy na roli jeszcze
innymi zajgciami. Wérod wiascicieli kartowatych gospodarstw az 83% chtopow nie posiadato
gruntéw, a w powiecie kosowskim nawet 92%°%. W celu poglebienia studiéw dotyczacych
sytuacji ekonomicznej chtopow dokonano szczegétowych badan dotyczacych funkcjonowania
Biura Po$rednictwa Pracy w Sektorze rolniczym. Podstawe dyskursu stanowia dokumenty
Zz AGAD (CK. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych), rekopisy Michata Bobrzynskiego
z Biblioteki Jagiellonskiej oraz dokumenty z zespotu nr 146, ,,Namiestnictwo Galicyjskie”.
Chtopi, nie mogac wyzywi¢ si¢ z wlasnych gospodarstw, otwierali si¢ na inne mozliwosci.

Sami na wlasng re¢ke zglaszali si¢ do Biur Posrednictwa Pracy, pracodawcy takze poszukiwali

92'S. Wityk, Precz z Rusinami, Za San z Polakami, Lwéw 1903, s. 39 - 48.

9 AGAD, CK. Min. Wew., 8, s. 375.

9 7. Ludkiewicz, Polityka agrarna, Poznah, Warszawa 1921, s. 35.

9 K. Dunin- Wasowicz, Czasopismiennictwo ludowe w Galicji, Wydawnictwo Naukowe im. Ossoliriskich, Studia
Historyczno literackie Instytutu Badan Literackich PAN, Wroctaw 1952, s. 16.

% pid rozwahu naszym chliborobam, ,Swoboda”, 9 kwietnia 1914, nr 14, r. XVIII, s. 4.

97 L.0. Olesnewycz, op. cit., s. 145.
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pracownikow za posrednictwem wzmiankowanej instytucji. W rezultacie — jak to wykazano
W rozdziatach ,, Wiadza oraz szlachta wobec kwestii chlopskich” oraz ,, Podzialy wewnetrzne
w spoleczenstwie wiejskim (aspekty ekonomiczne i narodowosciowe)” — chodzilo o to, aby
kontrolowa¢ wynagrodzenie za prace. Umieszczona ponizej tabela przedstawia poszukiwanie
pracownika przez pracodawce oraz pracy przez pracownika w roznych sektorach,
m.in. rolniczym. Liczby te sa zdumiewajace, biorgc pod uwage nadmierng ilo$¢ chlopow

przypadajaca na 1 km?.

Tabela 1: Zestawienie przedstawiajace rynek pracy w 1907 r.

Ilo$¢ zgloszen (rok 1907)

Rodzaj pracy Pracodawcy Szukajacy prace

W kraju Oficjalisci rolni 250 530
Stuzba folwarczna 1452 548
Robotnicy sezonowi | 7823 2812
Przemyst i gérnictwo | 1778 2008
Stuzba domowa 3641 3575
Najemnicy dzienni 1449 754
Inne zawody 193 498

Za granicg Rolnictwo 42558 18804
Przemyst, gornictwo, | 4700 3027
inne

Podsumowanie 63844 32556

Zrédto 1: AGAD, CK. Min Wew, 8, s. 378, s. 1505

Powyzsze dane Swiadczg o tym, ze w 1907 r. w sektorze rolniczym wytworzony zostal
rynek pracowniczy. Zapotrzebowanie na stuzb¢ folwarczng, sezonowych rolnych robotnikow,
najemnikOdw dziennych byto znacznie wigksze niz szukajacych pracy w tych sektorach.
Mogto to $wiadczy¢ o dazeniach chtopow do przebranzowienia si¢. Podaz sily roboczej byta
wigksza od zapotrzebowania na stanowiska oficjalistow rolniczych, robotnikdéw

przemystowych 1igorniczych. Zapotrzebowanie na stuzbe domowg bylo pozornie

25



zrownowazone. W rzeczywistosci panowat deficyt stuzby zenskiej, zas meskiej byto nadmiar.
Przedstawione liczby prezentuja si¢ w okreslony sposob, bowiem nie zostal uwzgledniony
podziat wedtug pici i stad pozorna rownowaga. Analizujac powyzsze dane, nalezy zauwazyc¢,
ze chlopi bardziej preferowali prace w przemysle niz w wielkich gospodarstwach rolnych.
Odwotujac si¢ do powyzszego zestawienia, mam $wiadomos¢, ze dotyczy ono wyltacznie
jednego roku inie do konca moze $wiadczy¢ o tym, ze przez caly badany okres
zapotrzebowanie bylo takie same. Zrédto historyczne, do ktérego sie odwotano, przedstawia
sytuacje swiadczaca 0 tym, ze wigkszym zainteresowaniem cieszyla si¢ praca w miescie niz u
szlachcica. Bardziej atrakcyjna dla 6wczesnie zyjacych byta praca za granicg w rolnictwie niz
w kraju, chociaz na obu terenach brakowato rak do pracy.

Niewykorzystany potencjal oraz niskie taryfy powodowaty, ze w Galicji 6wczesnym
problemem stalo si¢ zorganizowanie pracy nie tylko dla bezrobotnych, ale takze dla tych,
ktérzy mato zarabiali, a wigc chcieliby sobie ,,gdzie$s” dorobi¢. Idac naprzeciw potrzebom
spoteczenstwa, zaczeto organizowac instytucje, ktore miaty na celu zapewnié prace
wszystkim, ktorzy jej potrzebowali. W systemie feudalnym chlop przypisany byt nie tyle do
wlasciciela ziemskiego, ile do ziemi, na ktorej $wiadczyt ustugi. Zbiegostwo, czyli ucieczka
chtopow do innych wsi, miast, za granice (rzadziej) byto jednym ze sposobdw na poprawe
warunkow bytowych®®. W epoce panowania systemu feudalnego bylo to nielegalne. Po 1848
r. emigracja stata si¢ mozliwa. Powiatowe Posrednictwa Pracy z czasem rozwinglty swoje
osrodki w kazdym wiekszym powiecie. Gwaltowny wzrost iloSci wspomnianych instytucji
mozna zaobserwowac u schytku XIX i na poczatku XX wieku. W 1896 r. funkcjonowato 31
biur posrednictwa pracy, z czego 14 w Galicji Wschodniej. Cztery lata pozniej byto ich juz
96, z czego w Galicji Wschodniej — 49. W 1908 r., w zwigzku z rozwojem tych instytucji

podjeto probe ich centralizacji®®.

Powiatowe Biura Posrednictwa Pracy dazyly do uregulowania ruchu emigracyjnego.
Poczatkowo starano sie wyeliminowa¢ zjawisko migracji. W sprawozdaniu z 1901 r. napisano,
ze ,,daje (daje M. K) sie stysze¢ brak rqgk do pracy”. Nadmierna podaz pracy w pewnych
okregach 1iokolicach wywierata presj¢ zorganizowania nowych stosunkow pracy.
Wydziat Krajowy zwrocit si¢ z prosbag do Sejmu Krajowego o zajecie si¢ tym problemem.
W tej sprawie udato si¢ dojs¢ do porozumienia z rzadem niemieckim, aby wptynat na

ograniczenie ruchu emigracyjnego’®. Z czasem zmieniono poglady dotyczace organizowania

98 F. Le$niak, Wielka historia Polski 1586 - 1696, t. 4 wyd. Pinnex, Krakéw 1998, s. 256 - 257.
%9 AGAD, CK. Min. Wew., 8, s. 390.
100 1pjdem, s. 350.
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stosunkdw pracy i udzielono przyzwolenia na ograniczone przekraczanie granicy.
W sprawozdaniu  Wydzialu Krajowego z25czerwca 1908 r. do Sejmu Krajowego
wspomniano 0 emigracji, ktoéra miata niekorzystnie wptywac na lokalng gospodarke. W tym
samym dokumencie pisano o dostarczeniu 2 357 robotnikow do Prus. Niemiecki rzad ubiegat
si¢ o przyjecie duzo wickszej ilosci robotnikéw, bo az 7 8321, Nawiagzywano réwniez
bezposrednie stosunki z zagranicznymi pracodawcami, do ktorych dostarczano site robocza.
Jednym z powoddw takich krokéw byta obrona miejscowej ludnosci przed mato rzetelnymi

biurami posrednictwa pracy.

Emigracja chtopéw galicyjskich jest bardzo dobrze zglebionym tematem we
wspolczesnej historiografii'®®. Warto przy okazji zastanowi¢ sie nad psychologicznymi
przyczynami podjecia ryzyka w celu poprawy warunkow bytowych. Jozef Hupka podwazat
zwigzek pomigdzy nasileniem ruchu emigracyjnego a wysokos$cia pensji wyplacanych przez
wladcicieli dworskich!®, Stwierdzil, ze wzrosty one dwukrotnie a nastgpnie trzykrotnie.
W s$wietle dokumentow zrodtowych fakty przedstawiajg si¢ w inny sposob. W zespole
archiwalnym Namiestnictwo Galicyjskie znajdziemy m.in. liczne opisy przedstawien
strajkow, ktore wydarzyly si¢ w latach 1901 - 1912. W tych relacjach wielokrotnie

przywotywana jest sytuacja, w ktorej szlachta nie wywigzywala si¢ ze swoich obietnic

101 pidem, s. 390.

102 ), Baczynskyj, Ukrairiska emigracja, tom |, Lwiw 1914; S. Kaczaraba, M. Rozyk, Ukrairiska emigracija 1890-
1914, Lwiw 1995; T. Pitat, Wychodztwo robotnikow rolnych za zarobkiem do Niemiec a dostarczanie robotnika
dla gospodarstw wiejskich w kraju, referat wiceprezesa dr Tadeusza Pitata na posiedzeniu komitetu
Towarzystwa Gospodarczego Galicji 9 grudnia 1899 r., Lwow 1900; G. M. Kowalski, Wychodzstwo z Galicji -
centrum organizacji ruchu emigracyjnego na przetomie XIX i XX wieku, Krakéw 2003; L. Caro, Wychodztwo
polskie, Krakow 1911: tegoz, Emigracya i polityka emigracyjna ze szczegolnym uwzglednieniem polskich, przett.
Z niem. Wyd. ksigzki autora, uzupetnit i znacznie poszerzyt K. English, Poznan 1914; tegoz, Miedzynarodowy
problem emigracyi. Odczyt wygtoszony dnia 17 maja 1909 r. w Berlinie na wspdlnej konferencji czterech
srodkowoeuropejskich towarzystw gospodarczych (...), ,Przeglad Powszechny”, R. XXVI: 1909, t. Cll; tegoz,
Przestepstwa emigracyjne w Galicji 1897- 1918, Krakéw 2003; tegoz, Wydawnictwa Galicyjskich instytucji
organizujgcych wychodzstwo [w:] Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej, 2006 — 2007; tegoz, Instytucje organizujgce
wychodZstwo w Galicji w latach 1901- 1914. Organizacja, dziatalnos¢, propaganda emigracyjna, [w:]
Wielokulturowos¢ polskiego pogranicza Ludzie- idee- prawo, pod red Adama Litynskiego i Piotra Fiedorczyka,
Materiaty ze zjazdu Katedr Historyczno prawnych Augustow 15 - 18 wrzesnia 2002, Biatystok 2003; A. Dziadzio,
Emigracja - Polonia- Ameryka taciriska. Procesy emigracji i osadnictwa Polakow w Ameryce tacinskiej i ich
odzwierciedlenie w swiadomosci spotecznej, pod red. T. Palecznego, Warszawa 1996; tegoz, Emigracja z ziem
polskich w czasach nowozytnych i najnowszych (XVIII- XX w.), pod red. A. Pilcha, Warszawa 1984; Z. Gargas, W
sprawie emigracji do Kanady, Krakéw 1913; tegoz, Emigracja z ziem zaboru austriackiego ( od potowy XIX do
1918 r.) [w:] Emigracja z ziem polskich w czasach nowozytnych i najnowszych ( XVIll- XX w.), pod red. A. Pilcha,
Warszawa 1984, tegoz, Trendy migracji zarobkowej ludnosci Galicji w XIX i XX w. ( do 1918 r.) [w:] Mechanizmy
polskich migracji zarobkowych, pod red. C. Bobinskiej, Warszawa 1976; K. Zamorski, Transformacja
demograficzna w Galicji na tle przemian ludnosciowych innych obszaréw Europy Srodkowej w drugiej potowie
XIX i na poczqgtku XX w., Krakéw 1991; |. Szczerbatjuk, Pro emigraciju ukrainciw Schidnoji Hatyczyny w Rosiju
(1892), Ukrainski Istorycznyji Zurnal 1964, nr 6; A. N. Szlepakow, Imigracija i amerykanskyj raboczyj klas w
epochu imperializma, Lwiw 1966.

103 J, Hupka, Westgaliziche Zustande, s. 357.
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podwyzszenia wynagrodzenia dla swoich pracownikow, ktorymi byli chiopi. Nierzadko
wzrost zarobkow byt krotkotrwaty. Najczgséciej zawierana ugoda byta ograniczona czasowo
do najblizszych zniw. Ze wzgledu na niskie ptace chtopi podejmowali ryzyko i wyjezdzali.

Bardzo czesto agentami emigracyjnymi byli ludzie zaufania publicznego — nauczyciele,

104 105

chtopi, przedstawiciele polityczni, ksi¢za greckokatoliccy"", organizacje ruskie .

Wsrod dziataczy i1 intelektualistow myslacych o ruchu emigracyjnym w kontekscie
ukrainskiego interesu narodowego byt m.in. Wiaczestaw Budzynowskyj (dzigki swoim
pracom o tematyce gospodarczej)’®® oraz ks. Mychajto Baczynskyj. Ten ostatni, aby
zorganizowa¢ ruch emigracyjny, nawigzat stosunki z rzadem niemieckim. W statusie
,»Towarzystwa Opieki Nad Emigrantami Prowidneje” zapisano, ze celem organizacji bedzie
umocnienie ukrainskiej gospodarki poprzez organizowanie ruchu emigracyjnego. Podobnie
do wychodzstwa namawiano na tamach ukraifskich czasopism, m.in. ,,Swobody %’ oraz

,Hromadskiego Hotosu™%,

Emigracj¢ chciano wykorzysta¢ w celu umocnienia
gospodarczego. Zdefiniowana zostata w kategoriach walki z obcym, tj. polskim kapitatem
zagrazajacym ukrainskiej tozsamos$ci narodowej. Opisano jg w artykule ,,Ruscy chtopi
kupujcie ziemig¢!” (Ruski chtopy, kupujte zemlju!). Autor twierdzit, ze nie nalezato

emigrowaé na stale ani trwoni¢ zarobionych pieniedzy. Powinno si¢ z nich korzystac¢

104 Ks. Michat Baczynski: CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 2503 (sprawa w catosci poswiecona jest nielegalnej dziatalnosci
tego duchownego), wiecej na ten temat w kolejnej czesci rozprawy dotyczacej dziatalnos$¢ ksiezy
greckkatolickich.

105 Zob. Skrécona tresé statutu C.K Namiestnictwa we Lwowie do wiadomosci reskryptem z dnia 10 pazdziernika
1908. Cz. 125. 235\Xl. O dziatalnosci ukrairiskiego towarzystwa emigracyjnego, Archiwum Panstwowe
w Krakowie, STZI, 160.

106 W, Budzynowskyj, Chtopska Polityka, t. 1, Lwéw 1902, s. 41-43.

107 W czasopi$mie ,,Swoboda” wielokrotnie pojawiaty sie artykuty, ktére namawiaty do emigrowania za chlebem
do Prus. Natomiast przestrzegano przed emigraja do Brazylii. W marcu 1909 r. opublikowany zostat cykl
artykutéw pod nazwa ,Przestroga przed emigracjq do Brazylii”, w ktérych nawotywano, aby do panstwa tego
nie emigrowad, bo chtopi w nim zupetnie ubozeja. (AGAD 317, 999-1008 ). Lasy byty wypalone, nikt nie mogt na
tej ziemi swobodnie oraé, bo teren byt gorzysty (25 marca 1909, s. 4-5). Nie warto byto takze emigrowa¢ do
Kanady, gdzie byta jedynie tesknota za krajem (16 czerwca 1905, List emigranta, s. 2). Emigracja do Ameryki
zdaniem redaktora wigzata sie z olbrzymimi kosztami, ktore nie do konca byly rekompensowane. Nie warto
byto réwniez emigrowac do Bosni (1899, 1 kwietnia, Czy warto emigrowac¢ do Bosni). Redaktor na samym
poczatku zadaje pytanie, czy optaca sie emigrowac do tego kraju. Ziemia tam jest gorszej jakosci, jedynym
plusem jest to, ze ziemie rozdaja. Catkowicie inaczej oceniano emigracje do Prus o czym $wiadczy artykut
»,Nowe Zarobki w Prusach” (4 maja 1906), Tres¢ artykutu mdéwi o zapotrzebowaniu na 4 000 robotnikdw
polnych oraz 3 000 robotnikéw do kopaldA. W innym numerze autor artykutu wspomina o ogromnych
zarobkach, ktore czekajg na chtopéw w Niemczech (S. to$, Sprawa Ukrairiska (wybdr pism), Krakow 2012,
s. 16). Dieta zywnosciowa chtopdw w Galicji zostata opisana w ksigzce: N. Cybulski, Préba badari nad zywieniem
sie ludu wiejskiego w Galicji, Krakow 1894 r. Autor uwzglednit réznice zywnosciowe ze wzgledu na obszar
geograficzny. Gazeta ,Swoboda” zachecata do emigracji do Prus, ale takze radzita korzystac z ruskiego biura
posrednictwa pracy w Nagdrzanach (16 czerwca 1905, Zaribky w Prusach, s. 3).

108 Hromadskyj Hotos” w jednym z artykutéw podamo informacje o majacym nastgpié strajku w kwietniu 1906
r., a nastepnie miato dojs¢ do masowych powrotéw do Galicji, ktéorym miaty towarzyszy¢ bankructwa wtascicieli
dworskich. Emigranci mieli wraca¢ do swoich domostw ,,gtodni i bosi ”.
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rozsadnie, kupujac ziemi¢ 1 wzmacniajac ,,ukrainskg dusze¢” na rodzimych ziemiach.
Podobnie czynili Polacy, ktorzy bogacili si¢ na wyjazdach za granice. Wtasnie dzigki
wyjazdom Ukraincy mogli zapozna¢ si¢ z organizacjg ekonomiczng Polakow z zaboru
niemieckiego'®. (Co ciekawe czytelnie ,,Proswity” byly tworzone na wzorcach istniejacych

lokalnych towarzystw ze wspomnianego zaboru).

Trudno jest w tym miejscu przytoczy¢ wszystkie przestgpstwa, ktorych dopuszczali si¢
oszusci posredniczacy w organizacji wyjazdow zarobkowych. Zazalen do C. K.
namiestnictwa byto wiele. Na uwage zastuguje kilka przyktadow. C. K. Starostwo w Rawie
Ruskiej 8 marca 1896 r. wystosowato pismo do Wysokiego C.K. Prezydium, w ktorym
zawiadamiato o oszustwach popetnionych przez 34 - letniego Romualda Okunewskiego
z Lubyczy Kameralnej (pow. rawski), syna adiunkta sadowego. Miat on wytudza¢ pienigdze,
przedstawiajac sie jako Jego Cesarska i Krolewska Wysokos¢, nastepca tronu Rudolf. Przy tej
sposobnosci zachgcatl do emigracji do Brazylii. Opisana zostala sytuacja, kiedy wytudzit od
Emiliana Panasa w Podborcach (pow. Iwowski) 25 K. Chlop, nie majac wystarczajaco duzo
gotowki, pozyczyt od sasiada 20 K. Policja wpadta na trop oszusta i postawita go przed

sadem!

. Kolejna histori¢ przytoczyt starosta powiatu jaworowskiego, opisujac przestepcza
dzialalnos$¢ innego oszusta, podajacego si¢ za agenta emigracyjnego. Ten wytudzit pieniadze
od okoto 100 os6b'!l. Podobnie postepowat niejaki Romanowski z Budzanowa. Obiecywat
przeprowadzenie przez granice bez koniecznosci wyrabiania wymaganych dokumentow?!!?,
Inni natomiast agenci rozdawali fatszywki. Pod koniec grudnia 1897 r. zach¢ceni ogloszeniem
firmy ,,Karesz 1 Sto¢ky” z Brenny mieszkancy Kotonic (pow. liski) udali si¢ na emigracjg.
W ogtoszeniu oferowano bezplatny przydzial 250 morgéow dla kazdej rodziny przybylej do
Brazylii. W sumie na emigracj¢ udato si¢ 5 rodzin. Byli w$rod nich Danylo Nauméw (36 lat)
i Maciej Skowronskyj (36 lat). Wyprawa za ocean w tamtych czasach byta dla przecietnego
chtopa ogromnie kosztowna. Dokument znajdujacy si¢ w zespole Namiestnictwo Galicyjskie
pokazuje, ze rodziny sprzedawaly wszystkie swoje kosztownosci, aby moc wyemigrowac.
Po dotarciu na miejsce okazywato sie, ze zlozone obietnice byly klamstwem. Zamiast do
Kanady lub Teksasu docierali do Brazylii. Maciej Skowronskyj pisal w korespondencji, ze

,, gruntow absolutnie nikomu nie rozdajq” 1 dalej skarzyt si¢ na oszukanczych agentow, btagat

109 Ryski chtopy, kupujte zemlju!, ,Swoboda”, 28 kwietnia 1910, s. 1.
110 CDIAL, f. 146, op 4, sp. 149, s. 68.

111 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 149, s. 81 - 83.

112 1pidem, s. 69.
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Romana Symowonyka 0 przestanie mu 3000 K. na podréz, by moégt wroci¢ do domul®s.

Semko Stefanczuk zalil si¢ w korespondencji z 8 czerwca 1897 r. do namiestnictwa, ze
wyruszyl do Brazylii, pozostawiajac rodzine w kraju. Kierowala nim cheé poprawy
warunkow bytowych swojej rodziny. Po dotarciu na miejsce okazalo si¢, ze nie byto warto.
Nie dostawal oczekiwanych zarobkéw, a nawet sam miat problemy z utrzymaniem. Prosit

staroste, aby pomogt mu w zorganizowaniu powrotu do Galicjit4,

Wspomniane przestgpstwa staly si¢ tematem kilku prac naukowych, m.in. Grzegorza
Marii Kowalskiego — ,, Przestepstwa emigracyjne w Galicji 1897 — 1918”1, Michata
Starczewskiego — ,,Agenci emigracyjni na ziemiach polskich przed 1914 r. !¢, Nielegalne
przekraczanie granicy od samego poczatku bylo z calag surowos$cig tropione przez
zandarmeri¢. Niepohamowany ruch emigracyjny mogt negatywnie odbi¢ si¢ na gospodarce
galicyjskiej. Nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze rozwdj emigracji osiagnat taki poziom, ze
Powiatowe Biura Posrednictwa Pracy nawet zakazywaty emigracji i poszukiwano mozliwos$ci
porozumienia si¢ z niemieckim rzagdem w celu wyeliminowania ruchu migracyjnego. Bylo to

spowodowane obnizeniem warto$ci pracy miejscowych robotnikow.

Ograniczenia powodowaty, ze chtopi starali si¢ za wszelkg ceng uciec. 26 lutego 1896 r.
przybyta pociagiem na dworzec we Lwowie grupa wtoscian skladajaca si¢ z 14 rodzin (razem
69 o0s6b) w zamiarze wyemigrowania do Brazylii. Wszyscy wsiedli do pociggu
w Maksymowicach (pow. staromiejski'!’). Bilety mieli wykupione do Lwowa. Wezwani
przez kierownika C.K. Policji na gtownym dworcu kolejowym do okazania potrzebnych
dokumentow 1 funduszy na dalsza podrdz oznajmili, Ze ,, wezwaniu temu zados¢ nie uczynig,
gdyz wolno im jecha¢ dokgd im si¢ podoba a funduszow i dokumentow okazywac nikomu nie
majq ochoty '8, Gdy tak tkwili w swoimi uporze, odczepiono od pociaggu wagon w ktorym
siedzieli, a pociag ruszyt w dalszg tras¢ do Krakowa. W toku prowadzonego $ledztwa okazato
sie, ze mieli zamiar przekroczy¢ granice z niewazng kartg okregtowa. Na bilecie wypisana byta

data 13 stycznial’®. Zdzistaw Ludkiewicz oszacowat, ze z Ameryki wracato okoto 30 %

113 CDIAL, f.146 op. 7 sp. 4694, s. 87.

114 |bidem.

115 G. M. Kawalski, Przestepstwa emigracyjne w Galicji 1897-1914, wyd. Uniwersytet Jagielloriski, Krakéw 2003.
116 M. Starczewski, Agenci emigracyjni na ziemiach polskich przed 1914 r., praca magisterska napisana pod
kierunkiem prof. dr hab. Tomasza Kizweltera, Uniwersytet Warszawski, Warszawa 2010.

117 powiat staromiejski — pdzniejszy samborski. Miasto Stary Sambor do 1905 r. nosito oficjalng nazwe Stare
Miasto, chociaz powszechne byto okreslanie pdzniejszg nazwa.

118 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 149,s. 1 - 3.

119 |pidem.
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,wychodzcow”. Stwierdzit on roéwniez, ze wracali oni ,,w znacznym stopniu Zyciowo

wyrobionym i z pieniedzmi”™%.

W 1913 r. prezydium namiestnictwa wystosowato okélnik do ,, wszystkich Panéw C.K
Starostow i Panow C.K Dyrektorow Policji we Lwowie i Krakowie” w ktérym okreslono, w
jaki sposob radzi¢ sobie z emigracja. Dokument glosit: ,, Nieuprawnione wychodzstwo nalezy
zwalczaé przede wszystkim srodkami i za pomocq organow, jakimi panstwowe wiladze
polityczne i policyjne obecnie dysponujq” ***. Postulowano, aby w dzialania antyemigracyjne
zaangazowaé urze¢dy celne, straz skarbowa, organy kolejowe itp. W celu przeciwdziatania
problemowi opuszczania kraju, nalezato przestuchiwac chtopoéw, aby zbadac, kto organizowat
te wyjazdy. Podnoszono potrzebe kontrolowania weztéw kolejowych oraz szlakéw, ktorymi
kierowane byty transporty z ludZzmi. Inspekcji, wedtug dokumentu, powinny by¢ poddawane
emigracyjne firmy dziatajace w Austrii (legalnie oraz nielegalnie). Zaakcentowano potrzebg
przeprowadzania sporadycznych rewizji w pociggach na obszarze calej monarchii oraz
prowadzenia statystyki, co do liczby zrewidowanych i przetrzymanych wychodzcow na
podstawie danych dostarczanych przez wiladze administracyjne i policyjne. Osoby,
poddawane szczegotowej rewizji otrzymywaly dokumenty potwierdzajace przej$cie przez
kontrole. Wydawane karty umozliwialy poruszanie si¢ po kraju i panstwie. Przepustki miaty
by¢ udzielane dla konkretnej osoby, bez mozliwosci korzystania z nich przez osoby
nieuprawnione. Pozwolenie moglo by¢ wydawane na diluzszy okres. Byla mozliwos¢
kilkukrotnego korzystania z niego. Prawomocne dokumenty miata wydawaé Centrala

Dyrekcji Policji we Lwowie'?2,

Pierwszy chtop z Galicji Wschodniej wyemigrowat za Wielka Wode w latach 60. XIX w.
Prawdopobnie nazywal si¢ Iwan Makogon i pochodzil z powiatu stanistawowskiego.
Emigracja do zaboru pruskiego rozpoczeta si¢ o wiele pozniej. W latach 1896 - 1899 na
roboty do Niemiec udawali si¢ chtopi z nast¢pujacych powiatow Galicji Wschodniej: Nisko,
Jarostaw, Cieszandw, Jaworow. Byly to zatem powiaty, ktore znajdowaty si¢ bezposrednio
przy granicy z zachodnig cze$cig kraju. Emigracje do Niemiec rozpowszechnit Mychajto
Baczynskyj, greckokatolicki ksigdz z Rabczyc. Byt czlonkiem partii UNDP (Ukrainskiej
Narodowo-Demokratycznej Partii). W opinii wiladzy zaniedbywal swoje obowigzki

kaptanskie, podburzajac chlopow w Rabczycach, Oparach oraz we wsi Dothe ad

1207 Ludkiewicz, op. cit., s. 42.
121 pALQ, f. 350, op. 1, sp. 2197.
122 1pjdem.
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Medenicach?® (pow. drohobycki). Swoje ptomienne mowy wygtaszat podczas sprawowania
liturgii, ale takze poza cerkwia. Zorganizowal wiece w Rabczycach oraz w Oparach
(pow. drohobycki). Aktywnie wiaczyl si¢ w kampanie wyborcza, wskazujac chtopom
kandydata. Gtlosit on, ze jezeli Rusin zostanie wybrany, to chiopi otrzymaja pieniadze
i ziemi¢. Ponadto namawiat ich, aby odstepowali od prac rolnych w majatkach szlacheckich.
Przekonywat tamtejszych chtopéw, aby nie przystepowali do pracy na ziemi pana. Zdaniem
namiestnictwa, miat grozi¢, ze gdyby chlop przystgpit do pracy, to bedzie na niego czekata
kara w postaci zarekwirowania ziemi badz aresztu. Chcac zniecheci¢ chiopéw do prac,
zorganizowal bande, ktora atakowata kijami powracajacych z robot. Mial powtarzaé, ze
ziemia, na ktorej chlopi pracowali, powinna naleze¢ do nich, a Polakéw nalezato z niej
wyrzuci¢. Obiecywat, ze jezeli pan zbankrutuje, to jego majatek otrzyma chtop. Wspomniany
duchowny byt rowniez organizatorem ruchu wychodZstwa chlopéw ruskich do Niemiec.
W dziatalno$¢ emigracyjng zaangazowany byl roéwniez niejaki Iwan Sijak, dzialajacy
w Bohorydczanach'®. Prawny stan emigracji chtopéw do Niemiec byt rozwazany przez
gazete ,,Swobode”. Redakcja podkreslata legalno$¢ ruchu emigracyjnego. ZwrOcata
rOwniez uwage na niezgodne z prawem dziatania witadz, co uwazata za niezgodne

z konstytucja austriackg'%.

Ukrainski ruch emigracyjny wykorzystano do przeciwstawiania si¢ polskim robotnikom
z zaboru niemieckiego. W tym celu nawigzano kontakty z ukrainskimi dziataczami we
Lwowie oraz specjalnym biurem-agentura do sprowadzania robotnikow rolnych dla
junkierskich majgtkow. W latach 1904 - 1913 Albert Bovenschen, a potem Viktor Schoultz
prowadzili korespondencj¢ z proboszczem Josefem Hanyckim. Schoultz odbyt nawet podroz

do Lwowa w 1912 r., a pomagat mu urzednik konsulatu niemieckiego we Lwowie!?®.

Na temat korzysci ptynagcych z emigracji do Niemiec rozpisywano si¢ na tamach
czasopism ukrainskich, m.in. w ,,Swobodzie”. W jednym z numeréw opublikowano artykut,
w ktorym podano wysokos$¢ pensji, jaka otrzymywali robotnicy rolni. Zarobki miaty by¢ duzo
wyzsze niz w kraju, przy jednoczesnym stosunkowo0 tanim utrzymaniu (od 2 do 2,5 marki dla
pracownika dziennego, natomiast pracownik akordowy mogt nawet zarabia¢ od 3 do 4 marek

wiecej). Autor artykulu w ,,Swobodzie” odwotywat si¢ do relacji chlopa z pobytu za granica.

123 Skorowidz débr tabularnych w Galicji z w. ks. Krakowskim na podstawie najnowszych materiatéw
urzedowych, Krajowe Biuro Statystyczne przy Wydziale Krajowym, Krakéw 1905, s.32.

124 CDIAL, f.146 op. 4 sp. 3796, s. 34.

125 Zaribky w Nimeczyni ta halicki wiasty, ,Swoboda”, 12 maja 1905, nr 20, r. IX., s. 4.

126 G, G. Jakébczyk, Dzieje hakaty, Poznan 1966, s. 278 — 279.
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Chlop miat sobie chwali¢ zycie na emigracji ze wzgledu na wysokie wynagrodzenie oraz
warunki bytowe. Pisal, ze co niedziel¢ pozwalaja sobie na migso, co w Galicji byto rzadkoscia
nawet w polskich domach. Coraz powszechniej kwestionowano opini¢ wtadz, iz sezonowa
emigracja wigzata sie z nadmiernymi trudnosciami®?’. Podkreslono, iz sa warunki ku temu,
aby moc emigrowa¢ bez przeszkod. Polecano skorzysta¢ z ustug Ruskiego Biura
Posrednictwa Pracy w Nagérzanach (pow. lwowski). Na tamach czasopisma ,,Swoboda”
pojawialy si¢ oferty pracy dla chtopow na roli. Ogloszenie publikowane bylo zwykle pod
tytutem ,,Nowe Zarobki w Prusach”. W tre$ci podawano specyfikacj¢ zapotrzebowania,
z rozrdéznieniem na profil poszukiwanych pracownikow (praca w kopalni, na roli itp.) oraz
pte¢. Bardzo czesto dodawano, ze jezeli warunki nie beda spelnione, to nikt nie wyjedzie.
Adresatem oferty pracy byto wzmiankowane juz kilkakrotnie ruskie biuro w Nagorzanach'?,
Emigracja do Prus wspierana byta przez czasopismo ,,Swoboda”. Nie skrywano przestepstw,
do ktorych dochodzito za granica. Opisany zostal przypadek, kiedy to ukrainskie kobiety
zostaly wykorzystane przez agentdéw emigracyjnych i zamiast do pracy na roli trafity do

domu publicznego'?.

W omawianym okresie wystepowat jeszcze jeden rodzaj migracji — tzw. ,,wewnetrzna”,
czyli w obrebie Galicji. Chiopi pod koniec XIX oraz na poczatku XX wieku zaczeli
poszukiwac¢ pracy w okolicznych miastach. Zanim zostanie przedstawiona problematyka
zwigzana z zatrudnianiem chtopéw w przemysle oraz dokonana charakterystyka spotecznos$ci
wiejskiej zwigzanej z miastem, nalezy oceni¢ stan badan. Zostaly one przedstawione
w wieloczg$ciowej pracy kierowanej przez Stanistawa Kalabinskiego. W latach 1974 - 1981
zostal wydany cykl opracowan dotyczacych sytuacji robotnikow. Tom 0 nazwie ,,Polska klasa
robotnicza: zarys dziejow” sktada si¢ z trzech odrebnych czgsci. Pierwsza dotyczy okresu od
przetomu XVIIT i XIX wieku po 1870 r. W drugiej i trzeciej omowiona zostata problematyka
do konca I wojny §wiatowej. W trzeciej czg¢$ci, oprocz omdwienia dziejow robotnikéw na
Slasku, w Wielkopolsce, na Pomorzu i Slasku Cieszynskim, poruszono kwesti¢ dotyczaca

Galicji. Za wspomniang cz¢$¢ odpowiadata Walentyna Najdus.

Autorka poruszyta kwestie zwigzane z zatrudnianiem chlopow w miescie. Jej zdaniem,
unowoczesnienie miast, rozbudowa infrastruktury drogowej oraz kolei przyczynita si¢ do

wzrostu popytu na wyrobnikdw. Bylto to spowodowane zwigkszonym zapotrzebowaniem na

127 DALO, f. 350, op. 1, sp. 4886, s. 6 - 8.

128 Wspomniane oferty pracy pojawiaty sie bardzo czesto w ,Swobodzie”, np. Nowi Zaribky w Prusach,
»Swoboda”, 4 maja 1906, nr 16, s. 6.

129 Nedolia naszych diwczat na emigracyji, ,Swoboda”, 26 lutego 1914, s. 9 - 10.
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pracownikdw o0 nizszych kompetencjach. W latach 1880 - 1900 zwigkszyta si¢ liczba
terminatorow o 15,8%, tym samym o dokladnie takg samg warto§¢ pomniejszeniu ulegt
odsetek zatrudnionych na poziomie czeladnika®®. Popyt na pracownikéw o nizszych
kompetencjach przyczynit si¢ do tego, ze dawne, sSredniowieczne cechy, tracily swojg renome.
Jeszcze tatwiej chtopu bylto znalez¢ prace przy produkeji, gdzie liczyta si¢ szybko$¢ oraz sita.
Rolnicy nie mogac utrzymaé rodziny z karlowatego gospodarstwa rolnego, chetnie udawali
si¢ do wigkszych osrodkow. Tam podejmowali pracg ,,na jaki$ czas”, aby na okres zniw
powroci¢ do swojego gospodarstwa. Walentyna Najdus oszacowatla, ze az 42% drobnych
gospodarzy, nie moggc si¢ utrzymaé z dziatek o powierzchni ponizej 2 ha, poszukiwato
zajecia w miescie. Podobnie duzy odsetek chlopow utrzymujacych si¢ z wickszych
gospodarstw (tzn. z dziatki o obszarze migedzy 2 a 5 ha) poszukiwato pracy w miescie, bo az
37,5%"%. Rozwijajace si¢ pod koniec XIX wieku szkolnictwo wptywalo na zmniejszenie
analfabetyzmu. Chtopi, ktorzy ukonczyli odpowiednig klas¢ mogli nawet liczy¢ na
zatrudnienie w handlu, piekarni, stajni. Kowalstwo natomiast bardziej niz kiedykolwiek
wczesniej zwigzane byto ze wsig. Walentyna Najdus stwierdzita: ,, O zacofaniu kraju
swiadczyta nie tyle liczba robotnikow, ile raczej przewaga robotnikdw rolnych nad
przemystowymi,  zblizone  liczby  zatrudnionych ~ w  rzemiosle i proletariatu
wielkoprzemystowego, takze liczebnos¢ stuzby domowej. Zwraca rowniez uwage mnogosc
form przejsciowych od rolnika do robotnika najemnego. O zacofaniu kraju Swiadczy wreszcie
wysoki odsetek robotnikdw nieustabilizowanych zwanych zarobnikami lub wyrobnikami
dziennymi, najmowanymi doraznie, podejmujqcych si¢ kazdej nadarzajgcej si¢ pracy
W dowolnej galezi gospodarki krajowej: przy robotach regulacyjnych na wiosne, przy
sianokosach i zniwach bgdz tez w budownictwie latem, przy pracach porzgdkowych
W miescie, w zimeg wykorzystujqgcych kazdg nadarzajgcq sie okazje, by dosta¢ prace

182> Wykazata takze, ze zatrudnianie o0s6b zwiazanych z wsig bylo dla

W przemysle
pracodawcy korzystne, poniewaz nie dotyczyto okresu wypowiedzenia oraz ubezpieczenia.
Skala migracji do miasta przerastala jego mozliwosci. Stan ten mogt bezposrednio
spowodowac bezrobocie oraz zmniejszenie wartosci pracy, co z kolei wptywato na obnizanie
taryf ptacowych. O zagrozeniu, jakie stanowili chtopi w tutaczce po miastach, przekonuja
akty oskarzenia z C. K. Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. W miescie dochodzitlo do

wandalizmow. ,,Oto 24 maja 1898 r. kilkudziesieciu takich (bezrobotnych chiopow, M. K.)

130 W. Najdus, Galicja [w:] Polska klasa robotnicza: zarys dziejéw, pod. red. Stanistawa Kalabinskiego, tom 1,
czes¢ 3, Warszawa 1978, s. 297.

131 1pidem, s. 309.

132 1pjdem, s. 298.
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bez zajecia palesajgcych si¢ robotnikow targnelo sie przy ulicy Jagiellonskiej na
przechodzqcego tamtedy, przyjezdnego izraelite niosqcego chleb we worku, w jednej chwili
rozcieto mu worek i rozkradziono chleb z worka '*. Winni uciekli z miejsca kradziezy.
W Przemys$lu thum rzucit si¢ na chlopca wiozgcego na wozku chleb. Wykradli drewno,
ktorym zaczeli obrzucaé¢ okoliczne kamienice i ich mieszkancow — Zyddw. Zdarzalo sie, ze
chtopi z glodu rzucali si¢ na sklepy z okrzykiem na ustach:,, hurra na stragany i sklepy, braé
wszystko, co sie da*3*. Zydzi z obawy 0 swoj majatek zamykali sklepy. Przestepstwa te byty
podyktowane beznadziejng sytuacja ekonomiczng chlopoéw, ktorzy otwarcie domagali si¢

,»chleba 1 pracy”.

Trudno jest obecnie okresli¢, ilu chlopow zamieszkalo na stale w miastach. System
prawny utwierdzatl status wyrobnika. Na przetomie stuleci zawod najczesciej byt
dziedziczony po ojcu. Tak byto z goérnikami, drukarzami, ale takze z chtopami. Dzieci
chlopéw przybylych do miast bardzo czgsto zostawaly rzemieSlnikami wiejskimi,
administratorami folwarkow, pisarzami gminnymi, rzadziej chlopami. Realia miejskie
stopniowo byly przenoszone na wies. Chtopi, ktdrzy wracali do swoich gospodarstw,
przynosili warto$ci, zwyczaje oraz mode miejska. Nie dziwi zatem fakt, iz na wioskach ruch
socjalistyczny, ktory byt typowo miejskim produktem, rozwijat si¢ stabiej, niemniej jednak
rozwdj ten postgpowal. Z czasem zaczg¢to organizowa¢ manifestacje, tworzono rowniez
towarzystwa, takie jak czytelnie ,Proswity”, towarzystwa pozarnicze ,,Sokil” oraz ,,Sicze”,
towarzystwa kobiece. Galicyjscy chtopi wysuwali znacznie dalej idace hasta niz tylko
reforma agrarna czy podniesienie stawek ptacowych, domagali si¢ tez réwnouprawnienia

kobiet.

2.3 Ogdlne spojrzenie na “postfeudalny” system

Liubomyr Oleksandrowycz Otfesnyckyj w swoim artykule ,,Ekonomiczne potozenie

gorskiego, chtopskiego spoteczenstwa podkarpacia w koncu XIX i na poczatku XX w.”1%

pisal na temat odgdrnie zniesionej panszczyzny: ,,skorzystali na niej tylko ci robotnicy, ktorzy

133 AGAD C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, nr mikrofilmu: A 23392, sygn. J.m.:310, s. 214-236.

134 Ibidem.

135 L. 0. Olesnyckyj, Ekonomiczne Stanowyszcze hirskoho silskoho naselennja pidkarpattia w kinczi XIX i na
poczatku XX st., [w:] Z istorij zachidno ukrajinskych zemel, nr 2, Kyjiw, wyd. Akademiji Nauk Ukrainkoji RSR,
1957. Artykut zostat umieszczony w czteroczesciowym cyklu artykutéw wydawnictwa Akademii Nauk Ukrainskie
SRR: ,,Z Istorji Zachidno ukrainskych zemli”, ktére byty publikowane w latach 1957 - 1960. Warto podkresli¢
znaczenie tych studidw. Osiggniete wyniki sg w dalszym ciggu aktualne. Chociaz byty opublikowane z okazji 40
lecia Rewolucji Pazdziernikowej to stronig od politycznych tresci. Artykuty opublikowali znani badacze
stosunkow spoteczno-ekonomicznych: K. H Kakowskyj, M. M. Krawec, I.S.Pawljuk.
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posiadali ziemie. Chiopi, ktorzy nie posiadali ziemi, bgdz mieli jej niewystarczajgco Zyli na
takim samym poziomie. Reforma ta, zatem byla potwierdzeniem stosunkow w ktorych zyli
chiopi przed 1848 r.” (thum. M. K)&°. Stanistaw Szczepanowski moéwigc 0 sytuacji
ckonomicznej chlopow, stwierdzit: ,,na glowe chiopa galicyjskiego przypadato dwa razy
mniej zboza i trzy razy mniej miesa niz w krajach zachodnich”. Znane bylo powiedzenie, ze
przecigtny Galicjanin pracowal za ¢wier¢, a jadt za pot czlowieka. Fatalne warunki odbijaty
si¢ na dhugosci zycia chlopow, ktorzy przecigtnie osiagali 27 lat, podczas gdy w Anglii
dozywali 41 lat. Wystgpowala takze duza $miertelno$é noworodkéow oraz matych dzieci®’.
Najwigkszym problemem, z ktérym borykalo si¢ spoteczenstwo galicyjskie przed Wielka
Wojng zwigzane byto ze stabym zurbanizowaniem. W omawianym okresie zbyt wielu
obywateli utrzymywato si¢ zrolnictwa. Wloscianie nie mogac utrzymaé rodziny
Z dobrodziejstwa kartowatego gospodarstwa, zaczeli poszukiwaé innych sposobow na
utrzymanie siebie oraz swoich najblizszych. Akt uwlaszczenia chtopow, ktory miat podnies¢
podupadtych chtopow, tak naprawdg wplatat ich w jeszcze wigksze problemy finansowe. John
Paul Himka wyliczyt, iz w drugiej polowie XIX wieku optat uiszczanych w naturaliach, badz
w odrabianiu byto 94%. Chociaz oficjalnie system feudalny zakonczyt si¢ wraz z wydaniem

edyktu cesarskiego w 1848 r., to w praktyce niewiele sie zmienito!38,

Olbrzymie gospodarstwa rolne z ich aparaturg dworska miaty si¢ catkiem dobrze. Chtopi
poprzez swoja niewydolno$¢ ekonomiczng zwigzani byli dobrowolnymi stosunkami
pracowniczymi z wiascicielami wielkich majatkow. W tym nowym systemie bylo wiele
pozostalosci poprzedniego okresu, takich jak monopol propinacji, prawo prezenty
proboszczéw, ustawa drogowa oraz towiecka. Chiop otrzymywat jednak szereg uprawnien.
Wsrdd nich nalezy wymieni¢: uprawnienia polityczne, mozliwos¢ emigracji oraz nabywania
ziemi. Monarchia austro-wegierska nie gwarantowata rownouprawnienia, jednakze
przyznawala wiloscianom mozliwos$¢ uczestniczenia w kampaniach wyborczych do Sejmu
Krajowego oraz Rady Panstwa. Bezposrednim skutkiem utrwalania nowego systemu
ekonomiczno-gospodarczego bylo stopniowe wypieranie rynku towarowego i zastepowanie

go monetarnym. Stosunki feudalne bez watpienia przetrwaty swoja epoke, jednakze wielkie

136 Ipidem, s. 153.

1375, Szczepanowski, Nedza w Galicji w cyfrach, program energicznegorozwoju gospodarstwa krajowego,
Il wyd., Gubrynowicz i Szmidt drukiem Pillera i spétki, Lwéw 1888, s. 37.

138 J, P. Himka, Galician Villagers... op. cit., s. 158.
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majatki ulegaty powolnej parcelacji w wyniku czego mozliwa stata si¢ komasacja gruntow

wloscianskich, co przyczynialo si¢ do glebszej transformacji systemowej*°.

Wiasnoéé ziemska dzielila si¢ na ziemie ,,pana” tj. tabularna oraz chtopska, rustykalna4°,
Pozostaly rowniez starodawne obrzedy zwigzane z godno$cia szlachecka, jak przyjmowanie
cesarza, czy nowo wybranego kardynata, kiedy to zjawiata si¢ ,,deputacja szlachty tej
ziemi”'*!, Bieda galicyjska stymulowatla roznice spoteczno-ekonomiczne zarysowujace sic
pomig¢dzy biednymi ibogatymi. Chlopi biedni pomimo oficjalnej niezalezno$ci byli
podporzadkowani  bogatym. W artykule pt. ,,Chiopskic Swicto” opublikowanym
W czasopismie ,,Swoboda” stwierdzono: ,, W tym systemie chiopi nie byli prawowitymi
wiascicielami swojego bydta, domow oraz chat. Chlop nie mogl sprzedaé, zamienic¢, ani
dzieli¢. Nie mogl rowniez zmniejszac, ani powigkszaé swojego gospodarstwa. Place byly
niskie. Stosunki panszczyzniane zakladaly rowniez dodatkowe swiadczenia na rzecz swoich
panow przekazywali im: kury, jaja, miod, chmiel itd. Podobnie jak to jest dzisiaj chiopi

zmuszeni sq do kupowania wédki od panéw i ptacié podatki”**?,

2.4 Wlasnos¢ tabularna

Wiasno$¢ tabularna stata si¢ przedmiotem badan ,,Galicyjskiej Komisji Statystycznej”,
ktora na ten temat wydala cztery powazne prace: ,,Statystyka gmin i obszaréw dworskich
w Galicji”*, | Wtasnoé¢ tabularna w Galicji”!*, , Wtasnos¢ tabularna w Galicji, wedhg
spisu z koncem roku 19021 | Wiasno$¢ tabularna, wedlug spisu z koncem roku 19127146,
Ponizej przedstawiono dane statystyczne dotyczace procesu parcelacji. Jak wynika
z podanych liczb, proces kurczenia si¢ obszarow dworskich przyspieszyt w latach 1887 -
1902. W roku 1901 rozparcelowano obszar dwa razy wigkszy niz w roku 1897, w 1904 r.
obszar niemal trzy razy wigkszy niz w roku 1897, w 1907 r. za$ niemal sze$¢ razy wigkszy

niz wroku 1897. Przedstawione liczby sa szacunkowe i nie do konca prawdziwie

139 W. Feldman, Stronnictwa...op.cit., s. 103.

140 K. Dunin-Wasowicz, Czasopismiennictwo ludowe w Galicji Wroctaw, Wydawnictwo Naukowe
im. Ossolinskich, Studia Historyczno-literackie Instytutu Badan Literackich PAN, 1952, s. 20.

141 W. Feldman, Stronnictwa...op.cit., s. 104.

142 chiopskie swjato, ,,Swoboda”, 12 maja 1910, nr 19, r. XIV, s. 1 - 2.

143 T, Pitat, Statystyka gmin i obszaréw dworskich w Galicji, [w:] Wiadomosci statystyczne o stosunkach
krajowych, pod red. T. Pitata, t. 4, z.1, Lwow 1978.

144 T, Pitat, Wtasnos¢ tabularna w Galicji, [w:] Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych, pod. red.
T. Pifata, t. 12, z. 1, Lwow 1891.

145 ). Buzek, Wtasnosé¢ tabularna w Galicji, wedtug spisu z koricem roku 1902, [w:] Wiadomosci statystyczne
o stosunkach krajowych, pod. red. T. Pitata, t. 20, z. 3, 1905 Lwow.

146 ). Rutkowski, Wtasnosé tabularna w Galicji, wedtug spisu z koricem roku 1912, [w:] Wiadomosci statystyczne
o stosunkach krajowych, pod red. T. Pitata, t. 25, z. 4, Lwéw 1918.
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odzwierciedlajg stan faktyczny, na co zwrocit uwage Jozef Buzek. Dysharmonig
W obliczeniach wprowadzita ustawa z 1894 r. Regulowala ona zasade przepisywania
gospodarstw tabularnych do ksiag gruntowych. Jozef Buzek w swojej pracy rozwodzi si¢ na
ten temat bardzo szczegdtowo i stara si¢ oszacowacd, jaki procent poddano faktycznej
parcelacji. Badacz ten stwierdzit, ze w latach 1889 - 1902 na obszarze catej Galicji parcelacja

gospodarstw objeta ok. 117 000 ha obszarniczych#’.

W latach 1903 i 1904 bardzo czesto parcelacji ulegaly gospodarstwa, ktére obejmowaty
obszar ok. 424 morgéw, podczas gdy w okresie wczesniejszym, w latach 1897 -1902,
rozdrobnieniu najczesciej ulegaly gospodarstwa o wielko$ci 255 morgéw. W przypadku
parcelacji czeSciowej, W latach 1897 - 1902, wyodregbnieniu ulegaly mniejsze gospodarstwa
niz w latach nastgpnych (1903 - 1904), przy czym ruch parcelacyjny w zachodniej czesci
kraju byt intensywniejszy niz we wschodniej. Porownujac wielko$¢ gospodarstw tabularnych,
mozna stwierdzi¢, ze uszczuplanie arealu gospodarstw we wschodniej czesci przebiegato

nawet z dwukrotng sita!*®

. W Galicji Wschodniej byl jeden powiat sagdowy, w ktorym
wspomniane gospodarstwa tabularne objely 60%, Delatyn (60,5%), w progu 50<x>60% byto
6 powiatow wschodnich i 2 zachodnie; 40<x>50%; 56 wschodnich i 9 zachodnich;
30%<x>40%; 45 wschodnich i 25 zachodnich: 20<x>30%; 8 wschodnich, 32 zachodnich,
0<x>20; 1 wschodni (pow. $niatynski, 19,5%), 8 zachodnich!®, W Galicji Wschodniej
latyfundia (ponad 10 000 morgow) stanowity 16,3%, wieksze gospodarstwa tabularne (5 000-
10 000) — 7,4%, s$rednie (1 000- 5000) — 11,8%, mate (do 1000) — 4,8%. Tego typu
gospodarstwa przewazaly w powiatach gorskich, tudziez w przylegajacych do tychze

bezposrednio powiatach drohobyckim 1 katuskim.

Tabela 2 Dynamika procesu parcelacyjnego w latach 1866 - 1902

Rok Obszar Obszar Obszar Roczny
calkowity rozparcelowany w | rozparcelowany | wspélczynnik
gospodarstw ha. w % dynamiki parcelacji
tabularnych w ziem
ha.

1866 2 461 263 - - -

1889 2 328 287 13 2976 5,4% 0,2

1902 2 229 469 98 818 4,2% 0,3

147 1. Buzek, Wtasnoscé tabularna... op. cit., s. 16.
148 |pidem, s. 16 - 23.
149 Obliczenia na podstawie statystyki: J. Buzek, Wtasnosé tabularna... op. cit., s. 19 - 21.
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Zrédto 2: ). Buzek, Wtasnosé tabularna... op. cit., s. 22

Tabela 3: Wtasnos¢ tabularna z rozréznieniem na wielkos¢ gospodarstwa ziemskiego w powiatach Galicji Wschodniej,
stanz 1902 r.

Powiaty powyzej 5000 ha | 2000- 5000 ha |500-2000
(%) (%) ha (%0)
Dolinski 53,30% ponizej 7,5% |1,9
Bobrecki 22,40% 7,80% >15%
Bohorodczanski 32,00% ponizej 7,5% | 0,60%
Borszczowski 12,40% 11,90% 15,50%
Brodzki 28,10% ponizej 7,5% | 8,80%
Brzezanski 25,50% ponizej 7,5% | >15%
Brzozowski <5,0% ponizej 7,5% | 18,60%
Buczacki 5,20% 9,20% 22,60%
CieszanowskKi 17,70% 14,20% 8,10%
Czortkowski 12,10% ponizej 7,5% | 22,30%
Dobromilski 20,40% ponizej 7,5% | >15%
Drohobycki 24,10% ponizej 7,5% | 4,20%
Grodecki 23,60% ponizej 7,5% | >15%
Husiatynski 12,50% 21,30% >15%
Jarostawski 23,40% 8,70% 7,40%
Jaworski <5,0% ponizej 7,5% | 16,20%
Katuski 27,80% ponizej 7,5% |6,30%
Kamionecki 25,00% ponizej 7,5% | 16,20%
Kotomyjski 2,10% 7,80% >15%
Kosowski 31,50% ponizej 7,5% |1,5
Liski 10,00% 15,30% >15%
Lwowski 12,10% 10,00% 8,00%
Mosciski <5,0% ponizej 7,5% | 19,20%
Nadwornianski 53,2 ponizej 7,5% |0,8
Podhajecki <5,0% 12,30% 19,00%
Przemyski 14,20% ponizej 7,5% | 16,50%
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Przemyslanski 14,20% ponizej 7,5% | >15%
Rawski <5,0% 13,50% 15,00%
Rohatynski 5,20% 14,8%-13,1% |>15%
Rudecki 15,80% ponizej 7,5% | >15%
Samborski <5,0% ponizej 7,5% | 17,30%
Sanocki <5,0% ponizej 7,5% | >15%
Skatacki <5,0% 11,20% 21,50%
Sokalski 7,00% 13,10% 18,90%
Stanistawowski <5,0% ponizej 7,5% | >15%
Staromiejski <5,0% ponizej 7,5% | >15%
Stryjski 24,80% 8,20% 6,90%
Tarnopolski <5,0% 11,80% 16,90%
Thumacki <5,0% 12,00% 17,60%
Trembowelski <5,0% 18,40% >15%
Turczanski 16,40% ponizej 7,5% | 7,00%
Ztoczowski 7,20% 7,80% 15,20%
Z6tkiewski 6,10% 10,90% 15,10%
Zydaczkowski 13,30% 14,8%-13,1% |>15%
Zaleszczycki <5,0% 9,10% 22,60%
Grodecki <5,0% ponizej 7,5% | 9,00%
Horodenski <5,0% ponizej 7,5% | 19,80%
Zbaraski <5,0% ponizej 7,5% | 15,50%
Zrédto: J. Buzek, Wfasnosé tabularna... op. cit., s. 50 — 64

Umieszczone powyzej liczby przedstawiaja obszar

gospodarstw

tabularnych

w poszczegolnych powiatach Galicji Wschodniej. Zastosowano grupowanie wilasnosci

tabularnej wedlug wielkosci. Pierwsza grupa dotyczy gospodarstw powyzej 5 000 ha, druga:

2000 - 5 0000 ha, trzecia: 500 — 2 000 ha. Ponad potowa obszaru powiatow dolinskiego,

kosowskiego i bohordczanskiego stanowily gospodarstwa, ktoére przekraczaty 5000 ha.

Najmniej obszarow tego typu wystepowalo w powiatach:

grodeckim,

zaleszczyckim,

thumackim,
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sanockim, samborskim, rawskim, podhajeckim, mosciskim, kotomyjskim, jaworowskim
I brzozowskim. Jak wynika z powyzszego zestawienia, powiaty z wigkszymi gospodarstwami
rolnymi nie stanowity zwartego kompleksu. W powiatach o przewadze wielkich gospodarstw
tabularnych mozemy odnotowa¢ wzmagajacy si¢ ruch emigracyjny. Z powiatu dolinskiego za
okres 1880 - 1910 r. wyemigrowato okoto 13 320 mieszkancow, z kosowskiego, gdzie

rowniez wlasnoéé tabularna obejmowala spora cze$é ziemi, wyemigrowato 7 3460

Tabela 4: Proces kurczenia sie wtasnosci tabularnej w latach 1852 - 1902

W roku Wynosil caly obszar | Wlasno§é Wiasnos$¢ Procent
w ha. tabularnaw | nietabularna w wlasnosci
ha. ha. tabularnej
1852-1856 | 5539991 2 461 263 3078728 44,4
1889 5533540 2 328 287 3205 253 42,1
1902 5533537 2 229 469 3304 068 40,3

Zrédto 4: ). Buzek, Wiasnosé tabularna... op. cit., Lwéw, s. 9

2.5 Obrdt gruntami pod koniec XIX i w poczatkach XX wieku w kontekscie
stosunkéw narodowos$ciowych

W nastepnej czeSci rozdziatu przedstawiono 0g0lny stan gospodarowania ziemig w latach
1897 - 1914. Na pierwszy plan wysuwaja si¢ wielkie obszary, ktore skupiaty w swoich rgkach
rody szlacheckie. W dalszej kolejnosci wystgpowaly $redniej wielkos$ci gospodarstwa.
Powstaly one w wyniku komasacji gruntéw. Chtopi polscy i ruscy oraz Zydzi uzyskali pewne
mozliwosci bogacenia si¢. Wigksze Szanse awansu spolecznego wzmagato odczucie ucisku
doswiadczonego przez chlopa. Oficjalisci dworscy, uciskajac robotnikdéw, dazyli do
rozwijania swoich gospodarstw rolnych i osiggali wyzsze wyniki od oczekiwanych przez

wilascicieli.

Zydowskie dwory byly charakterystyczne dla systemu ,,postfeudalnego”. Przez okres
trwania | Rzeczpospolitej, az do autonomii galicyjskiej, Zydzi mieli zakaz posiadania ddbr
tabularnych. Sytuacja zmienita si¢, kiedy weszlo w zycie rozporzadzenie cesarskie
z 18 lutego 1860 r. Przyznalo ono prawo posiadania dobr tabularnych Zydom, ktorzy
ukonczyli przynajmniej nizsze szkoty $rednie lub odpowiednie szkoty fachowe, tudziez tym,

ktorzy uzyskali tytul oficerski. Uchwala ta przyczynila sie do sytuacji, w ktorej az 68 Zydow

150 | Q. Olesnyckyj, op. cit., s. 148.
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byto zakwalifikowanych do kurii szlacheckiej. A w 1876 r. bylo juz 289 posiadaczy
wigkszych gospodarstw rolnych. Rozciggaty si¢ one w gtownej mierze w okolicach Kotomyi
oraz na Podolu®™!. W wersji pamietnika zachowaty sie wspomnienia z dziecifistwa Oskara
Koflera®?, ktore zostaty wydane drukiem w roku 1999 przez Zydowski Instytut Historyczny.
Wspomniane dwory ulegly likwidacji po odwrocie wojsk rosyjskich, czyli po klesce pod
Gorlicami w 1915 roku, kiedy to, jak autor pamigtnika wspomnial, Rosjanie ze szczegodlna
pieczotowitoscia niszczyli folwarki zydowskie, ,, nie pozostawiajgc kamienia na kamieniu
Z budynkow palgc zapasy zboza, wegla i innych materiatow oraz doprowadzajgc maszyny
rolnicze do stanu zupetnej nieuzytecznosci” **3. Ostatecznie zydowskie dwory upadty na mocy

reformy rolnej przeprowadzonej w lipcu 1919 r. przez Sejm*>.

Powstawaty takze wielkie ukrainskie gospodarstwa, m.in. Tymko Kuzmy, ktory
wzbogacil si¢ na udzielaniu kredytoéw. Do wielkich wtlascicieli gospodarstw rolnych
narodowosci  ukrainskiej nalezaly nastgpujace  osobistosci:  Julian Lawrowskyj,
Iwan Borysykewycz, Mychajlo Kuzemskyj, Mychajto Kuriszyj, Wasyl Fylypczuk,
Wasyl Maksymjuk, Lesio Procjukuho, Mykota Tonjuk, Mykota Krysko!®. Ten ostatni zbit
fortung biorac tapowki ze sprzedazy borystawskiej ziemi, na ktorej rozwingt si¢ pdzniej
przemyst naftowy. Przedsigbiorca za uzyskane w ten sposob pienigdze wykupit spory majatek
w Popielach (pow. drohobycki). Bohdan Ohynskyj umierajac, pozostawit po sobie ogromny,
warty miliony majatek w powiecie brzezanskim. O jego bogactwie $wiadczyl testament.
Przekazal on m.in oficjalowi dworskiemu Mychajlowi Mateckiemu majatek
w Uhryniu (pow. rudecki) o obszarze 380 morgdéw ziemi oraz 55 morgéw lasu. Byl on

wiascicielem bydta liczacego 55 sztuk oraz 16 koni®®.

UNDP skupiata wokot siebie ukrainska ,,nowa burzuazj¢”. Partii zalezalo, aby budowac
nowe spoleczenstwo w oparciu o rézne warstwy spoteczenstwa ukrainskiego. Wiaczestaw
Budzynowsky] w swojej broszurce propagujacej strajki rolne zwrdcit si¢ do bogatszych
chtopow, aby integrowali si¢ ze strajkujacymi. Strajki rolne objety rdéwniez terytorium

posiadaczy ukraifiskich, jak np. metropolity Andreja Szeptyckiego w okresie pozniejszym

151 \W. Lewicki, Nasze czy obce zywioly, studium spoteczne, Lwéw 1889, s.15 - 25.
152 0. Koffler, op. cit.

153 |bidem, s. 19-20.

154 |bidem, s. 128-135.

155, 0. Olesnyckyj, op. cit., s. 144.

156 p_W. Swiezyniskyj, op. cit., s. 21.
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uwazanego za duchowego przywodce ukrainskiego ruchu narodowego®®’.

Ukrainscy
posiadacze wielkich gospodarstw rolnych byli wspierani przez polska organizacje
,,Towarzystwo Kotek Rolniczych”!*®. Na temat uczestnictwa drobnej szlachty w ukrainskim
ruchu narodowym powstata monografia pt. ,,Galicyjska drobna szlachta w monarchii austro-
wegierskiej (1772 - 1914 r.)"*°, W jednym z dokumentoéw przechowywanych w Archiwum
Dzikowskim Tarnowskich czytamy: ,, Tworzyla si¢ szlachta ukrainska ,,starsi jeszcze uwazajg

sie za Polakéw ruskiego obrzqdku, mlodziez jednak cala nalezy do partii ukrainskiej” .

Skupieni byli wokoét ,, Towarzystwa szlachty ruskiej w Galicji”*® i dazyli do upowszechniania

praw naleznych narodowi ukrainskiemu®?,

Stosunki ekonomiczne wpltywaty na reakcje narodowosciowe. W artykule ,,Istota walki
polsko-ruskiej w Galicji” opublikowanym na tamach ,,Trybuny”, wydanym 1 kwietnia 1907
r., omawiajac czynniki wptywajace na konflikt polsko-ukrainski, Wilhelm Feldman podkreslit
wplyw  systemu gospodarczego panujacego w Galicji  Wschodniej na  konflikt
narodowosciowy. Podkreslit wyzszos¢ chtopa polskiego nad ukrainskim. Stwierdzit: ,,Sg
bardziej przedsigbiorczy, kulturalniejsi: ale nie wina w tem Rusinow. Ci sq skazani
W olbrzymiej masie na rolg parobkow oraz najemnikow sezonowych: a jak (...) niskie sq place
robocze w Galicji wschodniej (...) uwidocznionych (uwidocznione M. K) przez periodyczne
strejki rolne w tamtej i tylko tamtej czesci kraju "%, Wiceprezes ,,Galicyjskiego Towarzystwa
Gospodarczego” Tadeusz Pitat w referacie wygloszonym 9 grudnia 1899 r.,
pt. ,, Wychodzstwo robotnikow rolnych za zarobkiem do Niemiec a dostarczanie robotnika dla
gospodarstw wiejskich w kraju”, stwierdzil, ze ruch emigracyjny ,,nie bedzie si¢ rozszerzac
na wschodnie powiaty z powodu gorszej jakosci wschodnio-galicyjskiego robotnika, nie
odpowiadajqcej wymaganiom wyzszym niemieckich i poznanskich gospodarstw, nastepnie zas

dla tego, zZe znaczna czes¢ Galicji Wschodniej w czasie gtownych robot polnych juz dzis cierpi

157 Okreélenie przyszty przywddca ukraifiskiego ruchu narodowego jest zastosowane celowo, poniewaz tak

naprawde jego autorytet znaczgco wzrdst dopiero po aresztowaniu w okresie okupacji rosyjskiej. Wydanie listu
pasterskiego w ktérym naktaniat do spokoju na wielkich gospodarstwach negatywnie wptyneto na jego
sylwetke, chociaz od samego poczatku odgrywat znaczacg role w kreowaniu ukraifskiej polityki w Sejmie
petnigc funkcje wicemarszatka. Wielokrotnie réwniez walczyt o prawa dla Ukraincéw w Wiedniu.

158 K. Dunin-Wasowicz, op. cit., s. 20.

159 |, Slywko, Hatycke dribne dworjanstwo w awstro-uhorszczyni (1772 — 1914 r.), lwano-Frankiwsk 2009;
K. Rzemieniecki, Drobna szlachta w Galicji polska czy ukrairska? [w:] Przesztos¢ Demograficzna Polski,
materiaty i studia, Polska Akademia Nauk, Komitet Nauk Demograficznych, Zesp6t Demografii Historycznej, nr
35,2014,s.93-113.

160 Archiwum Narodowe w Krakowie, Zamek Wawel, Archiwum Dzikowskie Tarnowskich 715, Stosunki polsko-
ruskie 1907 - 1913, s. 119.

181 1hidem.

182 1hidem.

163 \W. Feldman, Istota walki polsko- ruskiej w Galicji, [w:] , Trybuna”, 1 kwietnia 1907, nr 11, s. 38.
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na brak robotnika i sprowadza si¢ go z gor a jeszcze wiecej z Galicji Zachodniej, zatem nie
ma tutaj znaczniejszego zapasu sil roboczych z ktérego by mozna czerpac %, Podkreslajac
warto$¢ chtopa polskiego, tworzono roztam w klasie spolecznej oraz podkreslano

roznice narodowo$ciowe.

Opinia ta nie wzigta si¢ znikad. Stosunki gospodarcze w Galicji Wschodniej i Zachodniej
zdecydowanie si¢ roznity. We wschodniej cze$ci kraju wilasnos¢ tabularna obejmowata
wigksze obszary niz W zachodniej: 40% (687 161 ha) do 50 % (2 229 469 ha). Ponadto proces
kurczenia si¢ obszarow tabularnych w Galicji Wschodniej byl wolniejszy (9,90% do 4,24%).
W Galicji Zachodniej chtopi utrzymywali si¢ z wigkszych gospodarstw rolnych, ponadto

w ich rekach byly obszerniejsze arealy serwitutow.

Polscy rolnicy byli wspierani przez dwa bogate towarzystwa rolnicze: ,,Galicyjskie
Towarzystwo Gospodarcze”, w sktad ktorego wchodzili glownie miejscowi ziemianie oraz
,»Kotka Rolnicze”. O tym, w jaki sposdb wspomniana instytucja traktowata drobnego
wloscianina narodowos$ci ukrainskiej $wiadczy protokol z posiedzenia ,,Rady Ogolnej
Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarczego”. Zebranie odbyto si¢ w dniach 11 - 12 marca
1902 r. Z referatem wystagpit greckokatolicki ksigdz Mychajto Baczynskyj. W przemdwieniu
wygloszonym w jezyku ukrainskim zwrocil uwage na ubdstwo drobnych rolnikéw, jednak nie
przekonat Artura Cieleckiego, ktory w imieniu Koélek Rolniczych stwierdzil, Zze chtop byt
wystarczajaco wspierany. Stwierdzil, ze ¥ kosztow wptacano na karlowate gospodarstwa z
funduszéw ,,Kotek Rolniczych”. Podkreslit rowniez rolg, jaka chiopi pemili w tych
organizacjach. Nastepnie Wtodzimierz Gniewosz, popierajac Cieleckiego, stwierdzit, iz
,,Galicyjskie Towarzystwo Gospodarcze” przeznaczato wigksze kwoty dla drobnych rolnikow
niz dla bogatszych, pomimo zZe utrzymywato si¢ ono w calosci ze sktadki ziemian. Zauwazyl,
ze towarzystwo przeznaczyto 4,5 mln koron na melioracje. Ks. Wotodymyr Lewycky;j
wykrzyczal wowczas hasto —,, niech zyje lud polski z ruskim”, ktore wywotato dezaprobate
zebranych. Ksigz¢ Andrzej Lubomirski zakonczyt przemowe konstatacja: ,,u nas tylko jeden
lud, ze szlachtq polski lud”. Po czym zebrani zaczgli bi¢ brawa i wiwatowac. Kolejnego dnia

obrad ks. M. Baczynskiego w ogdle nie dopuszczono do gtosu®®®.

164 T, Pitat, Wychodztwo robotnikéw rolnych za zarobkiem do Niemiec a dostarczanie robotnika dla
gospodarstw wiejskich w kraju, referat wiceprezesa dr Tadeusza Pitata na posiedzeniu komitetu Towarzystwa
Gospodarczego Galicyjskiego, 9.12.1899 r., Odbitka z Rolnika t. LXII i LXIIl, Lwéw 1900, s. 21

165 7aktad Ossolineum we Lwowie, dziat rekopiséw, f. 125, sp. 356.
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W drugiej potowie XIX wieku oraz w pierwszych dwoch dekadach XX wieku na tzw.
,kresy wschodnie” przybywata ludno$¢ polska z Galicji Zachodniej. Wspotczesny badacz
Wiaczestaw Jaremczuk stwierdzil, ze ziemie poddane pod parcelacje w wigkszym stopniu
przypadaty Polakom. Powotywatl si¢ on na encyklopedic Wotodymyra Kubijowycza ktory
napisal: ,,wwyniku parcelacji ziem w latach 1852 - 1912 bogacili sie glownie polscy
kolonisci, Ukraincy natomiast powiekszyli swoje gospodarstwa o 38 tys. ha. z 237 tys. ha "%,
Kwestia osiedlania ludnos$ci z Galicji Zachodniej poruszana byta rowniez przez éwczesnych
badaczy, np. Wilhelma Feldmana'®’. Krzysztof Zamorski w studiach po$wieconych
problematyce spoteczenstwa galicyjskiego w okresie autonomii galicyjskiej poruszyt
problematyke wzajemnej migracji mieszkancow Galicji Zachodniej do Wschodniej i na
odwrot. Konstatowal, ze bardzo trudno oszacowa¢ migracje, ze wzgledu na

niewystarczajace zrodtal®®,

,Postfeudalizm” stymulowat rozwarstwienie klasy chtopskiej. Bogacita si¢ waska grupa
spoteczenstwa. W glownej mierze arealy ziemi wykupywali chlopi narodowosci polskie;j,
m.in. z Galicji Zachodniej zwani dalej ,,Mazurami”!®, Termin ten wymaga szerszego
wyjasnienia. W tym przypadku stlowo ,Mazur” nie pochodzito od Iudnosci, ktora
zamieszkiwata geograficzny region Mazury. W powszechnym rozumieniu, termin ten
oznaczal ludno$¢ naptywowa narodowosci polskiej. Nalezy podkresli¢, ze Ukraincy uwazali
obszar tzw. Grodow Czerwienskich za ziemie etnicznie ukrainskie. Podkreslano, ze polscy
mieszkancy pojawili si¢ na tych ziemiach w wyniku przesiedlen. Bylta to opinia krzywdzaca,

gdyz przez wieki polscy chtopi mieszkali tam obok ukrainskich.

166 \W. Jaremchuk, Ukrainska bahato partijnist nadniprjanskoji i zachidnoji Ukrainy komparatywnyj analiz (1899-
1918), IPIEND im. I.F. Kurasa, Kyjiw 2012, s. 151.

167 W. Feldman, Stronnictwa i Programy Polityczne w Galicji 1846- 1906, tom |, Krakéw 1907, s. 315- 362.
Wilhelm Feldaman uwazat, ze szowinizm polski jak i ukrainski sg siebie godne. Jego zdaniem potrzebna byta
zgoda pomiedzy narodami i mozna byto do niej doprowadzi¢ poprzez przeprowadzenie reformy agrarnej;
,Kwestia agrarna predzej czy pdzniej musi by¢ rozwigzana w duchu mozliwie korzystnym dla tych ktdrzy ziemie
sami uprawiajg, w duchu znoszgcym wszystkie pozostatosci feudalizmu i wszystkie przywileje wielkiej
wtasnosci. Temczasem zniknie gtéwna podstawa walki wniesionej tu przed setkami lat przez kolonizatoréw
polskich. Ale taki kierunek sprawie moze nada¢ tylko ustawodawstwo, spoczywajace w rekach oswieconego
ludu”.(Stronnictwa i programy polityczne Galicyi 1846-1906, tom 1, s. 358). Uwazat on, ze chtop Polski jest
bardziej ,, pracowity i pomystowszy, bardziej ekspansywny, lepiej przystosowujacy sie do warunkéw produkcji
przemystowej (np. w nafciarstwie): zadne ustawy nie ostabig tego, ani nie wstrzymajg ruchu mazuréw ku
wschodowi. Na obszarze Galicji Wschodniej powinien rozwijac sie Polski interes, ale przy zachowaniu tolerancji
dla narodowosci ukrainskiej. W Galicji Wschodniej naréd ukrainski i polski powinny swobodnie rozwija¢ swoje
sity kulturalne. Element polski wptynie korzystnie na urbanizacje. (Stronnictwa i programy polityczne Galicyi
1846-1906, tom 1, s. 359).

168 K. zamorski, Transformacja demograficzna w Galicji na tle przemian ludnosciowych na tle przemian
ludnosciowych innych obszaréw Europy Srodkowej w drugiej potowie XIX i na poczgtku XX wieku, Krakéw 1991
169 Ruski chlopy, kupujte zemlju!, ,Swoboda”, 28 kwietnia 1910, nr 17, r. XIV, s. 1.
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W XIX wieku, kiedy zalamaly si¢ struktury spoteczenstwa feudalnego, sporo ziemi byto
na sprzedaz. Nadarzyla si¢ sposobnos$é, aby ci, ktoérzy stanowili Srednig warstwe
W spoleczenstwie, podwajali swoje majatki. Byli to w gléwnej mierze przedstawiciele
administracji wiejskiej. Bogacili si¢ rowniez emigranci, ktorzy powracajac w swoje rodzinne
strony wykupywali znaczniejsze obszary ziemskiel’®. W okresie 1852 - 1880 wloscianie
nabywali zaledwie $rednio 2 368 ha na rok. W latach nastepnych, 1902 -1912, juz po
24297 ha. W latach 1902 - 1913 parcelacja objeta 2 842 741 wilasnosci wielkiej
i 5006 505 matej'’t. W czasopiémie socjaldemokracji ukrainskiej na poczatku 1902 r.
opublikowany zostat artykul pt. ,, Licytacje chiopskiej wlasnosci i jak ratowaé sig przed
panami”. Autor konkludowat, ze w okresie 1895 - 1897 z roku na rok przeprowadzono coraz
wigcej licytacji chlopskich gruntow: w roku 1895 2 467 ha, a dwa lata pdzniej juz 2 805.
W 1897 r. 14 030 chlopoéw stracito swoj majatek. Ziemia w gtdéwnej mierze (60%) byta

przejmowana przez lichwiarzy'’?.

W obliczu zagrozenia, jakie stanowili bogacacy si¢ polscy chtopi, naréd ukrainski nie
pozostawal bierny. W 1907 r. powstato towarzystwo ,,Ziemia” (ukr. ,,Zemlja”), ktérego celem
bylo wykupienie ziem od Polakow i rozdzielanie jej wéréd Rusinéw. Celem tej organizacji
bylo udzielanie technicznej i prawnej pomocy oraz kredytu na zakup ziemi. ,,Zemlja”

otrzymata prawo zaktadania spotek percelacyjnych!”

. Do rady nadzorczej weszty nastepujace
osoby: Ewhen Otesnyckyj, Mykota Wasylko, Grzegorz Grosik, prof. Roman Zatozeckyj, ks.
Omeljan Konstantynowycz, Wasyl Nahirnyj, Teofil Kormosz. Wysokos¢ udziatu

wynosita 200 koron'’,

Bogacenie si¢ chlopéw oprocz narodowos$ciowego wymiaru miato réwniez inne
znamiona. Na poczatku XX wieku ruch parcelacyjny uksztaltowal nowy typ wloscianina
spekulanta, dorobkiewicza. Opisany zostat w pracy Stanistawa Grabskiego pt. ,,W kwestii
parcelacji”. Taka osoba nabywata ziemi¢ 1 sprzedawata ja z zyskiem. Z roku na rok obrot
ziemi intensyfikowal si¢, ceny ziemi rosty. Zubozalemu wloscianinowi coraz trudniej byto
naby¢ grunty ziemskie. W jednym z artykuléw opublikowanych na tamach ukrainskiego

czasopisma ,,Swoboda” autor opisal wzrastajaca cen¢ za hektar ziemi w Galicji Wschodnie;j.

170 Upadek cjin zamlji, ,,Swoboda”, 7 maja 1914, r. XVIII, nr 18, s. 1 oraz K. Dunin-Wasowicz, op. cit., s. 20:
W. Feldman, Stronnictwa...op. cit.., s.21.

171 B, Wygoda, Ustrdj gospodarstw wtosciariskich w Galicji, wyd. ,Grafia”: nakt. | wiasnoé¢ Ksiegarni Polskiej
Bernarda Potonieckiego, Lwow 1916, s. 7.

172 | jeytacji chlopskoji posilosty i jak ratuwatysjia wid paniw, ,,Wolja”, 1 lutego, r. 1, s. 4 - 5.

173 Archiwum Narodowe w Krakowie, Zamek Wawel, Archiwum Dzikowskie Tarnowskich 715, Stosunki polsko-
ruskie 1907-1913, s. 123.

174 Ibidem, s. 123.
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Kupno ziemi od lwowskiego banku parcelacyjnego w 1901 r. kosztowato: 700 K, w 1902 r. —
730 K, w 1904 — 1 050 K, w 1905 -1 150 K, w 1906 —1 264 K. Cena za hektar wzrasta¢ miata
do 1911 r. Jej wysokos¢ zalezna byla od regionu. Na Lemkowszczyznie hektar ziemi
kosztowat od 600 do 1000 K, w Galicji Zachodniej 3 000 K, na Podolu hektar czarnoziemow
kosztowat 2 000 K17°.

Ukrainscy chtopi sprzedawali ziemi¢ i emigrowali na Zachod. Na te grunty mieli by¢
sprowadzani polscy chtopi. Tak dziato si¢ w tlumackim, nadworiankim, stanistawowskim,
katuskim, rohatynskim, a takze w innych powiatach. W Galicji tuz przed wojng powszechna
drozyzna wywotata brak zainteresowania chtopoéw nabytkiem ziemi. Bied¢ odczuwala takze
szlachta, ktora zaczeta bankrutowaé'’®. Iwan Makuch w swoim pamietniku napisat: ,, odbit sie
on na obrotach handlowych. Do tego stopnia, ze chiopi mieli biede ze sprzedawaniem swin,
ktorej wartos¢ ciqgle spadata. W powiecie tlumackim zalatwiono sobie, aby moc
transportowaé swinie na wiederiski rynek!’”™”. W czasopismie ,,Swoboda” publikowano
ogloszenia zachecajace chtopow do wykupu gospodarstw?’®,

Zmienialy si¢ stosunki spoteczne wsi galicyjskiej, ale rownoczes$nie przebudowie ulegly
sposoby gospodarowania. Pierwszym przejawem postgpu cywilizacyjnego na wsi byto
budowanie komindéw ponad strzech¢ oraz stosowanie dachéwek. Ponadto zacz¢to postugiwac
si¢ ptugami fabrycznymi, recznymi sieczkarniami, mlockarniami, a nawet lokomobilami
(maszyna parowa)'’®. Kotka rolnicze (od 1879/1880 r.), wiejskie kasy pozyczkowo-
oszczedno$ciowe (pierwsza zatozona w 1889/1890 r.) mleczarnie spoétdzielnie (pierwsza
powstala w 1902 r.), ulatwialy przechodzenie od gospodarki naturalnej do towarowej,
a wlasciwie na wpot towarowej. Bogaci chtopi uczestniczyli w spotkach handlowych zbytu
bydta i trzody chlewnej w spotkach magazynowych zbytu zboza (64,4% cztonkow —
wloscianie, 11,6% — wielcy wlasciciele ziemscy, pozostali — kupcy zbozowi), zaktadali
mtyny 1 tartaki konkurujace z przedsigbiorstwami dworskimi, otwierali sklepiki ,katolickie”
lub dzierzawili sklepy spotek rolniczych, a po wykupie prawa propinacji zdobywali koncesje
na wyszynk wodki, by zatozy¢ przy poparciu plebanii ,.chrzescijanska” karczme.
Podejmowali si¢ wreszcie podwykonawstwa przy budowie drog lokalnych, angazowali
robotnikow, organizowali transport. Korzystali z pracy najemnych robotnikow. Miernikiem

zamoznos$ci na wsi byl juz nie tylko stan posiadania ziemi i bydta, lecz réwniez narzedzi

175 Upadek cjin zemlji, ,Swoboda”, 7 maja 1914, r. XVIIl, nr 18,s. 1 - 2.

178 1bidem.

1771, Makuch, op. cit., s. 188 - 189.

178 Zemlja na prodaz, ,Swoboda”, 18 lipca 1912, nr 29, r.XVI, s. 4.

179 K, Dunin-Wasowicz, op. cit. s. 20; W. Feldman, Stronnictwa...op. cit., s. 19.
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rolniczych, do bedacych w poczatkowej fazie rozwoju technologicznego maszyn wigcznie,
stan konta w kasie pozyczkowo-oszczedno$ciowej, a wreszcie obecno$¢ parobkow
w gospodarstwie. Posiadacze gospodarstw o wielkosci 2 - 5 ha chetniej korzystali z pomocy
robotnikow najemnych, bo az w 11 na 100, a w przypadku mniejszych gospodarstw — 1 na
100. Mogto to wynika¢ z koniecznosci obrobki wiekszego arealu ziemi, ale takze ze statusu
majatkowego’®’. Niektorzy majetniejsi chtopi natomiast posiadali 200 owiec i 20 sztuk bydta
rogatego. Wsrod wielkich gospodarzy tego regionu mozna wymieni¢ Mychajlo Rupczyka
Z Zabia, ktory byt whascicielem 40 dojnych krow, 400 owiec, 20 koni, 200 kdz, 40 - 50 $win.
Pracowato u niego 12 najemnikéw i 12 najemniczek®!. Wielu z nich korzystalo zustug
nadzorcow, ktorzy dazyli do jak najwigkszej eksploatacji ziemi. Umowy z chtopami byty
jednak krotkoterminowe. Wspomniane zmiany rodzity konflikty wewngtrzne. Nie

akceptowano matzenstw bogatszych chtopow z ubozszymi.

Aby podkresli¢ kontrast w sposobie gospodarowania nalezy zaprezentowac potozenie
biedoty wiejskiej. Pracowata ona czgsto w charakterze najemnikow u bogaczy, ktorzy
wyraznie podkreslali ich zalezno$¢. W celu obrobki ziemi biedni chtopi zmuszeni byli
wynajmowaé konie u bogaczy'®?. Utrzymanie zywego inwentarza w gospodarstwach byto
niezwykle kosztowne. Czesto zwierzgta byly glodzone. Benedykt Wygoda porownujac krowe
szwajcarska z galicyjska, podkreslit, Zze ta pierwsza byla dwukrotnie cigzsza'®®. Jan Wnek
w artykule ,,Popularyzacja wiedzy rolniczej w Galicji” opisujac agrokultur¢ galicyjskich
chtopéw, napisal, Ze nie czuli oni potrzeby siewu nowych odmian badZz stosowania
nowoczesnych narzedzi 1 maszyn. W zamian praktykowano coroczne ugorowanie pol poprzez
pasanie zwierzat gospodarskich po S$cierniskach, co wuniemozliwialo wprowadzanie

wczesnej orki®,

2.6 Warunki gospodarowania na kartowatych gruntach rustykalnych

Produkty pochodzace z nowych gospodarstw typu Sredniego oraz folwarkow stawaty si¢
atrakcyjne na rynku zbytu. Zastosowanie innowacyjnych metod oraz narzedzi w uprawie
sprawiato, ze uzyskiwane ptody rolne byty tansze i czgsto lepszej jakosci. Z tego powodu

chtopi utrzymujacy si¢ na skrawkach ziemi byli wypierani z handlu. W jednym z numeréw

180 | . 0. Olesnyckyj, op. cit., s. 144

181 |hidem

182 K. Dunin- Wasowicz, op. cit., s. 29.

183 B.Wygoda, op. cit., s. 23 - 31.

184 ). Wnek, Popularyzacja wiedzy rolniczej w Galicji, Galicja, Studia i materiaty nr 1/2015, s. 65 - 66.
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»Prawa Ludu” autor napisal, ze w epoce ,,postfeudalizmu” chtopu byto trudniej sprzedawac
produkty niz wczesniej. Oto jak swoj wywdd argumentowal: , przemyst chiopski upadac
zaczyna, bo wyroby reczne nie mogq by¢ nieraz tak dobrze, a przede wszystkim tak szybko
zrobione, jak w fabryce. To tez naturalne fabryczne wyroby sq tansze i chtopu nie optacatoby
sig wyrabiac¢ czegoS na sprzedaz, a nawet dla siebie, bo taniej dostatby tego samego
W miescie. Dzi$ juz chiop, sam nie miele wigkszej ilosci swego zboza, bo gdyby je przede
wszystkim mial, to musiatby miyn sobie do tego sporzqdzac, to tez lepiej mu wypadnie zboze
swoje sprzedac, a na chleb kupic¢ sobie maki, bo i lepszq jqg nawet z miyna dostanie (...)

ktadzie ostateczny koniec istnieniu drobnej wilasnosci chlopskiej*®”.

Wiaczestaw Budzynowskyj] w 1902 r. opublikowal broszure, w ktorej jasno okreslit
Owczesng sytuacje wioscianska. Jednym z palacych problemow byly wysokie podatki
nalozone na chtopa. Stwierdzit, iz panowala sytuacja, w ktorej biedniejszy chlop zobligowany
byt do ponoszenia duzo wigkszych kosztow niz bogatszy. Kazdy wtoscianin zmuszony byt
uiszcza¢ podatek na rzecz panstwa — 1 korony, na rzecz kraju — 61 halerzy, dla powiatu — 16
halerzy, dla gminy — 31 halerzy, na szkoty — 6 halerzy, i na drogi — 18 halerzy. Podatek
szlachcica na rzecz panstwa wynosit 88 halerzy. Nie ponosit kosztow na rzecz gminy, w sktad
ktérej m.in. wchodzity podwody oraz oplata uiszczana od szuwarow'®. Placit mniejszy
podatek gruntowy z jednego hektara. W 1883 r. byly to 2 guldeny oraz 36 krajcar6w (2,36
K!87), a od 1893 r. optate zmniejszono do 2 koron i 29 halerzy. Chlop natomiast za hektar

188

placit 2 guldeny i 40 krajcaréw (2,40 K), a nastepnie 2 korony 61 halerzy *°. Wydajno$¢ z

jednego tanu chtopskiego w poréwnaniu do folwarcznego byta bezdyskusyjnie mniejsza'®.
Bylo to spowodowane zastosowaniem odpowiednich narzedzi oraz technik. Istotnym
problemem, z ktorym borykali si¢ owcze$ni chiopi byly drogi. Panstwo oraz kraj
dofinansowywato modernizacj¢ drég powiatowych, ktoére byly pod kontrola szlachty.
Na drogi chiopskie przeznaczano mniejsze kwoty. Korzystanie z drog nalezacych do szlachty

byto dodatkowo opodatkowane!®.

W 1902 r. 6,8% chtopoéw dzierzawito do 0,5 ha ziemi, najwiecej, bo az 35,4% uprawiato

dziatki o wielko$ci od 0,5 ha do 2 ha. Byly to obszary, ktore nie pozwalaty na dostatnie zycie.

185 Jedna z przyczyn chfopskiej nedzy, Prawo Ludu, 2 listopada 1897, nr 21, r. II, s. 337- 339.

186 M. Stachiw, Prawa i obowjazky hromad i hromadskych urjadiw (pojasnennja Hatyckych hromadskych
zakoniw i porady, jak boronytysja pered naduzyttiamy hromadskich urjadiw), wyd. ,Hromada” , Lwiw 1927, s.9
187 patrz: s. 9 -10.

188 W 1892 r. zmieniono system monetarny. Guldeny zostaly zastgpione koronami, natomiast krajcary
halerzami. 1 gulden = 100 krajcaréw, 1 korona = 100 halerzy.

189 W. Budzynowski, Chfopska Polityka...op. cit. s. 38 - 39.

190 1pidem, s. 41.
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Samowystarczalnych gospodarstw, czyli takich, ktore miaty od 2 do 5 ha bylo 37,4%.
Nastepng grupe stanowity gospodarstwa $rednie 5 - 10 ha — 15% i 11 - 20 ha — 3,9%,
a nastepnie wigksze 21 - 100 ha — 1,6%1. Warto odwota¢ si¢ sie do stéw Iwana Franki, ktory
w jednym ze swoich dziet stwierdzit, ze minimum egzystencjalne w péinocnej czesci kraju
stanowito 8 ha, a w poludniowej, gdzie panowaty gorsze warunki pod uprawe — 11 ha'®. W
1868 r. zniesiono zakaz dzielenia ojcowizn, co przyczyniato si¢ do stalego zwickszania areatu
gospodarstw'®, Problem przydzialu ziemi zostat bardzo dobrze opisany w historiografii
w takich pracach jak: ,, Czasopismiennictwo Iudowe w Galicji*®*”, , Polityka agrarna*®®”,
., Podrecznik statystyki’®® ”. O tym jak mate zdarzaly sic gospodarstwa $wiadczyl przypadek
gminy Chocin (pow. katuski), gdzie miejscowo$¢ trzyhektarowa byta wlasnoscig 15 chtopow,

w tym dwoch Zydow!®’. W Wyszatycach (pow. przemyski), jak poinformowat Benedykt

Wygoda, znajdowalo si¢ gospodarstwo, ktore obejmowato obszar 120 m21%,

Grunty wloscian byly rozproszone. Wynikato to z dzielenia ziemi w pasy oraz
dziedziczenia. Zdzistaw Ludkiewicz przytacza przyktad gospodarstwa, ktore obejmowato 12
morgow ztozonych z 61 kawatkow (Ropczyce, pow. rzeszowski). Gospodarstwa byty bardzo
waskie. W grodeckim znajdowalo sie pole pasowe dlugie na 3 km i szerokie na 3 m.
Nierzadko takie dziatki byly poprzecinane przez goscince, drogi, rowy, wodnice, moczary
i potoki'®. Dachy mieszkan, jak napisal Wygoda, byly przy sobie jak w miastach. Taki stan

zwiekszat ryzyko pozarow?%.

Sttoczenie wielkiej ilosci ludzi w ciasnych przestrzeniach grozito czgstym wybuchem
epidemii. Przez wsie przechodzila cholera, czerwonka, tyfus. Choroby rozwijaty si¢ szybko,
ze wzgledu na stabe warunki sanitarne: ,, cale wsie pijq z jednej studni lub z jednego potoku,
piorg w nim bielizne, chodzq jedng drogq, majq wspolne podworza, sciezki i przegony %,
Zdaniem wspomnianego dziatacza ludowego, nizsza klasa spoteczna byta roéwniez

dyskryminowana przez niesprawiedliwe dzielenie funduszow przeznaczonych na prace

11 1pidem, s. 37.

1921 Franko, Zemelna wtasnist w Hatyczyni, twory w dwadcjaty tomach, t. XIX, Kyjiw 1956, s. 278.
193 K. Dunin-Wasowicz, op. cit., s. 19.

194 1pidem, s. 20.

1957, Ludkiewicz, op.cit., s. 42.

196 E. Grabski, Podrecznik Statystyki, Warszawa, Lublin, £t6dZ, Krakéw, G. Gebetyner i Spétka Sktady Gtéwne,
1922

197, 0. Olesnyckyj, op. cit. s. 145.

198 B, Wygoda, op. cit., s. 7.

199 Ipidem, s. 10.

200 1pidem, s. 13.

201 1pjdem, s. 13 - 14.
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melioracyjne, ktore wptywaty na podnoszenie wydajnosci ziemi?®?. Galicyjskim chtopom
dokuczaty rzeki, ktéore mialy by¢ regulowane z dochodéw gminy. Niekiedy byly
w oplakanym stanie. Czgste podtopienia wyrzadzaly ogromne szkody gospodarzom

mniejszych dziatek?®.

W celu podniesienia zyzno$ci ziem nalezalo przeprowadza¢ prace melioracyjne,
polegajagce na nawadnianiu oraz osuszaniu gleb. Jednym ze sposobow polepszania
wlasciwosci ziemi byto drenowanie, czyli zaktadanie systemu rurek. Zabiegi te miaty rowniez
zabezpieczy¢ gospodarstwo przed ewentualng powodzig. Na wielka skale system rozwinat si¢
w Galicji w 1884 r.. Weszta wOwczas w zycie ustawa melioracyjna z dnia 30 czerwca 1884 r.
W rezultacie powstal panstwowy fundusz, majacy na celu wspieranie prac melioracyjnych
w panstwie. Skarb panstwa przekazywal na ten cel 8 milionéw rocznie. Na rzecz gospodarstw
gorskich panstwo przekazywalo najwigcej, bo az 70%, reszte miat doptaca kraj. Koszty
zainteresowanych wahaty si¢ migdzy 30% - 55%, w zaleznos$ci od rodzaju melioracji. Dla
drobnych wtascicieli utworzony byt odrgbny fundusz. Wtoscianin ptacit 1/3 kosztow, kraj 1/3
1 panstwo 1/3. Oprécz tego udzielono pozyczki, z ktoérych odsetki sptacane byly z dotacji

panstwowych.

Na przetomie XIX i XX w. zmiany dokonaly si¢ w agrokulturze. Zacz¢to wprowadzad
nowe rosliny, ktore upowszechnily si¢ w krajach niemieckich juz w potowie XVIII wieku.
W uzyciu znalazty si¢ rosliny pastewne, okopowe, stragczkowe, handlowe. Dawaty wymierne
korzy$ci w postaci wyzywienia bydia oraz poprawienia jako$ci ziemi. Pod uprawe dobrze
nadawaly si¢ korzenie ro$lin stragczkowych, poniewaz podnosity wydajno$¢ ziemi. Buraki
i ziemniaki dawaty duzo wigcej cienia, przez co ziemia mogta stawaé si¢ pulchniejsza.
Na Podolu oraz Pokuciu zaczgto uprawia¢ kukurydze. Wprowadzono system ptodozmiandw,
ktory polegat na obsiewaniu co dwa lata jednej cze$ci zbozem, pozostalg cze$¢ roslinami
pastewnymi i stragczkowymi, burakami cukrowymi oraz ziemniakami. Rosliny handlowe
stosowano jedynie w wielkich gospodarstwach, gdzie kwitt przemyst gorzelniany,

badz cukrowy.

Pomoc w uprawianiu ziemi stanowil zywy inwentarz. Byt zrodlem pozywienia.
Walentyna Najdus wykorzystata dane z roku 1902, warto si¢ odwota¢ do

zaprezentowanych liczb.

202\, Budzynowskyj, Chlopska Polityka...op. cit., s. 40 - 41.
203 K, Dunin- Wasowicz, op. cit., s. 23.
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Tabela 5: Inwentarz zywy w gospodarstwach rolnych, stan 2 1902 r.

7

Wielkos¢ gospodarstwa | Koni Bydla Owiec Swin
Na jedno gospodarstwo przypada
Do 2 ha 0,12 1,32 0,15 0,58
2-5ha 0,49 2,47 0,42 1,02
610 ha 1,51 3,88 1,19 1,56
11-20 1,95 5,66 2,69 2,07
21100 ha 2,9 14,4 3,62 2,74
Na 1 ha z rozréznieniem na rodzaj gospodarstwa inwentarza zywego przypada

Do 2 ha 0,06 0,66 0,075 0,29
2-5ha 0,14 0,71 0,12 0,03
6—10 ha 0,19 0,49 0,15 0,2
11-20 0,13 0,37 0,17 0,13
21100 ha 0,05 0,24 0,06 0,04

Zrédto 5: W. Najdus Galicja [w:] pod red. Stanistawa Kalabinskiego, Polska klasa robotnicza zarys dziejéw, tom 1, cze$¢ 3,

Warszawa 1978, s. 280

Z powyzszych danych wynika, ze w gospodarstwach do 2 ha konie wystgpowaty rzadko,
bo tylko w 12% wszystkich gospodarstw. Z pewnos$cig bylo to spowodowane brakiem
koniecznos$ci wykorzystywania tego zwierzgcia do pracy pociggowej. W gospodarstwach od
21 - 100 ha na jeden hektar przypadala podobna ilo§¢ zwierzat. W kartowatych
gospodarstwach utrzymanie bydia byto bardziej funkcjonalne, ze wzgledu na podwojne
wykorzystanie. Gospodarstwa wigksze od 2 - 5 ha charakteryzowaly si¢ wigkszg iloScig
bydta, co moglo §wiadczy¢ o wyzszym statusie majgtkowym wtascicieli. Mieli na utrzymaniu
przynajmniej jedng $wini¢. Z przedstawionych liczb wynika, Ze o ile na gospodarstwach do
2 ha przecietna rodzina utrzymywala si¢ z jednego rodzaju zwierzecia typu bydlecego, to
w przypadku wigkszego gospodarstwa byly to na ogot trzy rodzaje zwierzat (Swinia i dwa

rodzaje zwierzat typu bydlecego)?®*. Wiasciciele gospodarstw o obszarze od 6 do 10 ha mogli

204 \W . Najdus, Galicja... op. cit., s. 280.
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pozwoli¢ sobie na wszystkie wymienione rodzaje zwierzat. W Galicji potudniowo-
wschodniej, gdzie sytuacja ekonomiczna chtopéw byla najgorsza, na dziatkach o obszarze
5 ha — 73% gospodarstw nie posiadato zywego inwentarza, 83% nie posiadato koni, 27% —

bydta rogatego, 86% — owiec.

Brak funduszoéw przyczynial si¢ do uzalezniania chtopéw od miejscowych bogaczy.
Chtop utrzymujacy si¢ ze skrawkoéw ziemi, aby przezy¢, zapozyczal si¢. Oprocentowanie byto
bardzo wysokie, Leopold Caro podkreslit, ze najczesciej siggato ono rzedu 52% - 104%°%. W
rezultacie bogaci si¢ bogacili, a biedni chlopi popadali w coraz wigksze problemy
finansowe?®. Pozywka dla bogacacych sie byty nadmiernie obciazajace podatki. Wspomniana
juz wezesniej Walentyna Najdus stwierdzita: ,, Dopuszczenie w 1868 r. gruntow chiopskich do
swobodnego obrotu prowadzito do masowego wywlaszczania chiopow za diugi nieraz za
drobne naleznosci w wysokosci kilkudziesigeciu, a nawet kilkunastu koron »207 - Pobjerane
pozyczki powodowaly, ze ludno$¢ nierzadko sprzedawata ziemi¢. W latach 1873 - 1883 na
licytacjach wloscianskich wystawiono 23 237 gospodarstw o wartosci 23 000 000 zitotych
renskich za kwote nie przewyzszajaca 30% jej wartoéci?®. Na poczatku XX wieku natomiast
az 2500 gospodarstw wiloscianskich trafito na licytacje. Pod zastaw oddawano takze
inwentarz zywy, kupujac od chtopéw dwa razy taniej i sprzedajac dwa razy drozej. Zdarzato
si¢, ze lichwiarz w zamian za pozyczke bral krowe. Zwierze pozostawalo na utrzymaniu
chtopa, a profit byt dzielony. W powiecie kosowskim i nadwornianskim lichwiarz miat prawo
W pelni korzysta¢ z ziemi chtopa. W kosowskim pod zastaw oddawano nawet odziez.
W nadwornianskim w zamian za pozyczenie 10 koron chtop musiat przez trzy lata zajmowaé
si¢ zywym inwentarzem. Zobowigzanie musialo zosta¢ speilnione na kartowatych
gospodarstwach. Zwierzg powinno przynies¢ ustalony dochod, w przeciwnym wypadku rosto
zadtuzenie chtopa. Jezeli zwierz¢ chtopa miato zosta¢ sprzedane, to zyskami dzielono si¢
wedlug wezesniejszych ustalen. Pod koniec XIX wieku tylko 1/3 bydta nalezata do chtopow.
W tych czasach naturalia w dalszym ciggu byly wygodniejszym nominalem. Iwan Franko
napisal, ze chtop z péinocy nawet najbiedniejszy nigdy by nie chciat si¢ zamieni¢ z Bojkiem,

ktory przez caly rok jadt ziemniaki badz owies?®.

205 |, Caro, Lichwa na wsi w Galicji w latach 1875- 1891: poglqd na zebrany dotqd materiat statystyczny wraz
z projektem nowego badania w tym przedmiocie, Lwéw 1893, s. 125 - 238.

206 0, Kofler, Zydowskie Dwory, wspomnienia z Galicji Wschodniej od poczqtku XIX wieku do wybuchu | wojny
Swiatowej, przegotowata do druku opatrzyta i indeksy zestawita Ewa Kozminska Frejlak, Warszawa 1999.

207 W. Najdus, Galicja... op. cit., s. 279.

208 K. Dunin-Wasowicz, op .cit., s. 20; W. Feldman, Stronnictwa... op. cit., s. 22.

2091 0. Olesnyckyj, op. cit., s.145.
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Lichwa w Galicji przybrata forme instytucjonalng. W latach 1868 - 1882 funkcjonowat
Bank Wloscianski, ktory grozit wywlaszczeniem az 30 000 rodzin wloscianskich?!. Pozyczki
na niski procent byly przeznaczone zarowno dla ludnosci biedniejszej jak i bogatszej.
W latach 1883 - 1888 wiclka wlasno$¢ ze wspomnianej instytucji otrzymata kredyt na
8 182 000 ztotych renskich, podczas gdy drobna wiasnosé chtopska na 814 050 guldenow??.
Podejmowano proby obrony przed lichwa. W Korczynie (pow. stryjski), Stynawej Wyznej
(pow. stryjski), Kotodrébce (pow. zaleszczycki) chtopom udato si¢ zorganizowaé fundusz,
ktory miat stuzy¢ ratowaniu zadtuzonych chiopéw. Towarzystwo ,,Proswita” w 1912 r.
udzielito 257 kredytéw. Gminy organizowaly banki zboza, ktére miaty pomdc ubogim
chtopom. John Paul Himka odwoluje si¢ do przyktadu gminy Kidance (pow. kotomyjski),
w Kktorej zorganizowano magazyn z zywnoscia. Nie ustrzegto to chtopow przed bieds, ktorzy
w dalszym ciggu szukali ,pomocy” w pozyczkach udzielanych takze przez

srodowiska zydowskie?'?.

Warunki finansowe chtopéw byly beznadziejne. Nie wszyscy mogli wyzywic si¢ z roli,
dlatego w niektorych wsiach Galicji Wschodniej powstawat przemyst chatupniczy, ktory nie
mial sobie réwnych na innych obszarach?®, Galicjanie zajmowali si¢ tkactwem,
garncarstwem, przemystem futrzanym. Prace te integrowaly spoteczno$¢é. Powstawatly
stowarzyszenia, takie jak np. ,,Towarzystwo Ruskich Kobiet”?**. Chtopi poszukiwali rowniez
pracy w innych sektorach gospodarczych, np. pracowali przy budowie drdg czy

karczowaniu laséw?*®,

210 K. Dunin-Wasowicz, op. cit., s. 22.

211 1bidem.

212 J p. Himka, Galician Villagers... op. cit, s. 158 - 175.
213 |.0. Olesnewycz, op. cit., s. 146.

214 CDIAL, f. 146, op. 58, sp. 965.

215 1.0. Olesnyckyj, op. cit., s. 146.
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2.7 Stosunki gminy z folwarkami szlacheckimi

Choc¢ ustrgj feudalny stopniowo odchodzit w przesztos$¢, to w dalszym ciggu chtopi byli
mocno uzaleznieni od szlachty. Laczyly ich relacje o charakterze ekonomicznym
I politycznym. Wykazano ponizej, ze serwituty w dalszym ciggu byly wlasnoscig pandw,
chociaz podejmowane byly proby, aby to zmieni¢. Szlachta odgrywata znaczacg rolg podczas

kampanii wyborczych oraz wplywata na wtadze gminne.

Ustawodastwo krajowe regulowato prawne posiadanie serwitutow. Chilopom
umozliwiano korzystanie z nich. Prawo to zostato potwierdzone ustawami z roku 1853 oraz
1857, zgodnie z ktoérymi wloscianie otrzymali pozwolenia na wyrgb drzew, pasanie bydta,
przejezdzania przez droge, korzystanie z dobrodziejstwa stawdw, poboru traw, szuwaréw lub
innych ro$lin?!®, Obowiazywala w Galicji ustawa dziatowo-regulacyjna z 1899 r. Zakladata
ona mozliwos¢ wykupu serwitutow. Odstapiony las stawat si¢ wlasnos$cig gminy, czyli

gruntem wspdlnym?t’.,

Obszary lesne w zalezno$ci od regionu znajdowaly si¢ przewaznie w rekach wyzszej
warstwy spotecznej. Wilhelm Feldman oszacowat, ze szlachta w Galicji Wschodniej
obejmowata ok. 84,7% populacji, podczas gdy w Galicji Zachodniej ok. 68,9%28. Jozef
Buzek, znany ze swojej szczegdlowosci, idzie o krok dalej. Oszacowal, ze 38 powiatow

Galicji Wschodniej dzierzawito ponad 90% calego lasu?®.

Panowalo powszechne
przekonanie, ze dopuszczenie chtopéw do korzystania z dobrodziejstw wspomnianych
gruntéw wplywato niekorzystnie na lasy??°. Szlachta czerpata profity finansowe ze sprzedazy
drewna za granica. Na terenach gorzystych Galicji Wschodniej, a wigc tam, gdzie byly
najtrudniejsze warunki ekonomiczne, w rekach szlachty bylo najwigcej serwitutow. Szlachta
skupiata ok. 80% wszystkich lasow. W 1910 r. w posiadaniu chtopéw znajdowato si¢ ok. 8%

roli, 7% pol uprawnych, 10 % pastwisk?2.

Witoscianie walczyli o ziemig, ktora byta podstawg ich bytu. W 1901 r. w Monastercu
(pow. staromiejski) doszto do sitowej konfrontacji. Z r¢ki lesniczego Macieja Barana zginat

Hry¢ Kityk. Decyzja sadu skazano pigtnastu chlopow na areszt od roku do pigciu lat za

216 7. Ludkiewicz, op. cit., s. 207.

217 Ibidem.

218 W. Feldman, Stronnictwa..., op.cit., s. 103.

219 J. Buzek, Wtasnosé tabularna..., op. cit., s. 16.

220 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 310, mikrf. A 23392 s. 605 - 656.
221 J Buzek, Wtasnos¢ tabularna..., op.cit. ., s. 16.
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uszkodzenie na ciele zandarmow oraz straznikéw lesnych. Ponadto za drobniejsze
przewinienia skazano kilkunastu chlopow na areszt od kilku dni do trzech tygodni.
W uzasadnieniu opisano szczegétowo warunki, ktore panowaty w wiosce, okolicznosci oraz

sam przebieg wystapienia chtopow.

Do wspomnianej wyzej konfrontacji doszto w okolicznosciach nieprzestrzegania zawartej
umowy. Zgodnie z nig chlopi mieli ograniczone prawo do wypasu bydta oraz pobierania
paliwa opatowego. Chrust mozna byto odbiera¢ jedynie ze ztoméw oraz odpadkdéw, mogt byc
gromadzony tylko na wlasny uzytek po jednej furze na miesigc. Kazdy gospodarz w zamian
za odrobienie trzech dni mial mozliwo$¢ wypasania sztuki bydta na dworze hrabiego
Ignacego Krasickiego, prawowitego wtasciciela serwitutow w Monastercu. Umowa byta
zawierana na rok i odnawiana po jej ustaniu. Tak uregulowane prawo wypasu obowigzywato
jeszcze za czasOw poprzednika whasciciela dworskiego, Edmunda Krasickiego. Dopiero pod
koniec XIX wieku dopuszczono mozliwo$¢ pienieznej rekompensaty. Cena za korzystanie
zostala ustalona na cztery korony. Straz le$Sna miata by¢ gwarantem zawartego kompromisu z
zarzagdem gminy. Podany przyktad uregulowania stosunkdw z pobliskim szlacheckim dworem
przedstawia sposob rozwigzywania problemu zwigzanego z uzytkowaniem serwitutow. Chtop

mial mozliwo$¢ korzystania z dobr ziemskich, ale za dodatkowg optatg lub robocizng.

Mieszkancy wsi Monasterzec podczas zgromadzenia postanowili zmieni¢ warunki
umowy. Wybrano grupe mezczyzn, ktérych zadaniem bylo czuwanie nad przestrzeganiem
nowych ustalen. Pobierano réwniez optate w wysokosci 20 Hal. za wypas. Wspomniana
kwota miata by¢ przyjmowana za asekuracj¢ przed konsekwencjami niezgodnego z prawem
korzystania z lasu. Mieszkancy Monasterca poczatkowo zaakceptowali ten stan, jednak z
czasem chtopi zaczeli gromadnie wyprowadza¢ swoje bydto. W dniach 10 - 14 maja 1900 r.
straz rozpoczegta interwencje, a w odpowiedzi miejscowy chtop Hrycio Halka zapowiedzial,
ze chlopi zgromadza si¢ licznie 1 polamig na kolanach strzelby strazy lesnej. Tego typu
zapowiedzi wptywaly na eskalacje napie¢ spotecznych. 12 maja zwrocono si¢ do C. K
Starostwa, aby w asy$cie zandarmerii zaprowadzi¢ porzadek. 20 maja Adam Ulanicki wraz z
Wiktorem Wisniowieckim, Jedrzejem Derkaczem, Jakobem Fedka, Janem Kubiszem,
Antonim Pencakiem, Dmytrem Bunig, Wasylem Kaszyckim, Jozefem Woznym, Wojciechem
Dzuty, Maciejem Baranem, le$niczymi oraz trzema zandarmami wyszli naprzeciw tlumu
ztozonego z ok. 100 - 150 wtoscian. Rolnicy byli uzbrojeni w laski, kije i drazki. Podles$niczy
zagrozit chtopom, ze jezeli si¢ nie wycofaja, to ich bydto zostanie zarekwirowane. Chtopi, nic

sobie nie robigc z ostrzezenia, kontynuowali wypas. Lesna stuzba wraz z zandarmerig starata
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si¢ zarekwirowa¢ bydto. Lud rzucit si¢ na funkcjonariuszy porzadku publicznego z laskami,
dragzkami, kamieniami oraz grudkami ziemi. Hryn Kityk rzucil kotem w stron¢ zandarma, ze
stowami: ,, ne wilno strilaty, ne majesz pozwolenia wid cisara” (nie wolno strzela¢, nie masz
pozwolenia od cesarza M.K.). Zandarm oraz Maciej Baran oddali strzal w strone najbardziej
hatasujgcego chiopa, ktory zmarl wskutek odniesionych ran. W wyniku tej proby sit zginat
réowniez Pawto Kityk, a dwa dni p6zniej Iwan Hyciak. Ofiary byly rowniez po przeciwnej
stronie. Jakub Fedak, le$niczy doznal powaznego uszczerbku na zdrowiu. Lacznie siedem

0sob doznalo lekkich uszkodzen ciata??,

Warto réwniez wspomnie¢ o kolejnym przyktadzie walki z systemem zarzadzania
serwitutami, ktory miat miejsce 25 maja 1908 r. w gminie Czernichowice (pow. tarnopolski)
podczas krwawego starcia z wojskiem. Z polecenia komendanta zandarmerii Jana
Wojcickiego oraz Onufrego Otfeksika wystano patrol nad rzeke Seret. Na warcie czuwat
lesniczy Edward Kishner. W tym momencie zandarm o nazwisku Zuk dostrzegt dwoch
siedzacych nad wodg mezczyzn: Olekse Hiynskiego oraz Wasyla Prokopa. Ci, zobaczywszy
funkcjonariusza w poptochu uciekli. Po chwili zandarmi spotkali dwoch innych, towili oni
ryby, byli to: Semka Herman oraz Mychajto Czubaty. Odebrano im sprzet wedkarski
i puszczono wolno. Kishner oraz zandarm Zuk na ktadce spotkali dwie kobiety przy wypasie
bydia. Jedna z nich popchneta stroza porzadku, starata si¢ zrzuci¢ go z ktadki. Szybko
okoliczni mieszkancy dolaczyli do akcji niepostuszenstwa. Bunt stawal si¢ coraz ostrzejszy,
poleciaty pierwsze kamienie. Zandarmeria oddata strzaty z broni palnej. Czterech chtopow
oraz jedna kobieta odniesli lekkie rany, kolejnych pigciu mezczyzn oraz jedng kobiete ciezko
raniono: Kypriana Niedopylskiego (48 1.), Nascia Cwiacha (44 1.), Andrija Chmelowskiego
(50 1.), Jacko Gwozdzika (48 1.), Wasyla Fatyka (18 I.), Jarko Hanusiaka (48 1.). Byly takze
ofiary $miertelne: Michal Karoczek (501.), Michait Szagadyn (40 1), Semko Falus
(nastolatek), Marta Mandzij (40 1.), Nascia Sydorabe (45 1.)?%,

W sprawie serwitutbw zostalo wytoczonych wiele procesow sadowych, ktore
w wigkszosci konczyly si¢ przegrang chlopow. Koszty rozpraw sadowych pokrywano
Z pieniedzy wloscian. Wiaczestaw Budzynowskyj; wyliczyt, i1z kosztowalo to ok.
100 milionow koron. Krzysztof Dunin Wasowicz oszacowatl, ze na 32 tysigce rozpraw chtopi

wygrali tylko 3072,

222 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 310, mikrf. A 23392, 5.605 - 656.
223 AGAD, C.K Ministerstwo Sprawiedliwosci, 315, nr mikrf. A 23395, s. 1829 - 1867.
224 K. Dunin-Wasowicz, op. cit., s. 50,
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Szlachta wywierata polityczny wptyw na gmine. Ustroj, wedlug ktérego zarzadzana byta
gmina wygladal nastgpujaco. Na czele stata rada, ktora wybierata starszyzng. Ta pierwsza
posiadata wladzg ustawodawcza. Czlonkowie rady wybierani byli na kadencje trwajaca szes¢
lat, nie mogli zosta¢ odwotani. Urzad mozna byto jedynie zlozy¢ poprzez Smieré, chorobe,
zrzeczenie si¢ stanowiska albo utrate prawa wyborczego. Gdy doszto do przerwania kadencji,
stanowisko obejmowata osoba, ktora uzyskata drugi wynik w wyborach. W przypadku tej
samej liczby gltoséw wybierano za pomoca losowania. W sktad rady wchodzit wojt oraz jego
dwaj zastepcy i pisarz. Podobnie jak w przypadku radnych, byli oni powotywani na kadencje
szesciu lat. Zrezygnowa¢ mogli po uzyskaniu zgody rady. Na wypadek wakatu rada do 14 dni
zobowigzana byta wybra¢ nastepcg. Gdy cztonkowie starszyzny zostali postawieni w stan
oskarzenia, d0 Czasu wyjasnienia Sprawy nie mogli petni¢ swoich funkcji. Radni,
W przeciwiefistwie do starszyzny, nie otrzymywali wynagrodzenia®?®. Brak mozliwosci
odwotania starszyzny w normalnych warunkach powodowal, ze znaczenie oraz ich rola w
gminie stawala si¢ coraz mocniejsza. Szlachta mogla wywiera¢ wpltyw na urz¢dnikow.

Komitetami wyborczymi mogt zarzadza¢ starosta.

Chtopi domagali si¢ prawa do korzystania z serwitutow, czgsto uzywajac przemocy.
Namiestnik Andrzej Kazimierz Potocki, ktory sam byl wilascicielem sporych gruntéw
w Galicji oraz w Rosji, w 1906 r. skierowal specjalne pismo do starostow. W dokumencie
tym wskazat na sposoby utrzymania spokoju w gospodarstwach dworskich. Pismo powstato
w szczegblnych okolicznosciach. Oto bowiem calg monarchi¢ austro-wegierskg trawity
niepokoje. Demonstrowano w miastach i wsiach. Celem pisma bylo okreslenie metod
radzenia sobie z podburzonym chlopstwem. Zasugerowano w nim, aby utrzymywa¢ bliskie
relacje z rada gminng. Wskazano réwniez na konieczno$¢ pilnego zalatwienia kwestii
serwitutow. Polecano, aby agitatorow bacznie obserwowac oraz w razie jakichkolwiek
domystow donies¢ na nich do sadu. Z Zzandarmerii nalezato korzysta¢ jedynie wtedy, kiedy
sytuacja tego wymagata. Nie nalezalo sprowadza¢ wojska, kiedy sytuacja byla do
opanowania, gdyz sprowadzeni kwaterowali w gospodarstwach chlopskich, co wplywato
negatywnie na sytuacje materialng klasy najubozszej??®. Zdarzaly sie liczne przypadki, kiedy

szlachta naduzywata wojska, byly nawet pomysty, aby wojsko uzy¢ do prac w okresie

225 \. Stachiw, Prawa...op.cit., s. 13 - 17
226 CDIAL, f.146, op. 4, sp. 3800, Prezydium C.K. Namiestnictwa, L9099/pr, Lwéw dnia 26 czerwca 1906, s. 82 -
84.
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zniw??’. W systemie ,postfeudalnym” wiasno$¢ rustykalna byla pozornie niezalezna,

a faktycznie podlegata tabularnej??®,

2.8 Stosunki pracownicze w gospodarstwach rolnych

Niezwykle waznym dla tematu jest przedstawienie warunkOw pracy w obszarach
dworskich. Zarzadzenie regulujace stosunki pracownicze weszto w zycie 4 lipca 1903 r.
Dokument miat ujednolici¢ postepowanie w przypadku ztamania umowy przez robotnika
rolnego. W rezultacie regulacja dazyta do zwigzania chtopa z ziemia na czas trwania umowy.
W przypadku samowolnego opuszczenia stuzby ,,nie czekajgc na ukonczenie dochodzen i
prawomocnosci wydanego przeciw studze orzeczenia, W kazdym razie zarzqdzal zaraz

przymusowe doprowadzenie do stuzby”. W kwestii rozwigzania umowy rozsadzat sad??°,

Leopold Caro na tamach ,,Przegladu Powszechnego” w 1905 r. opublikowat artykut pt.
,Prawa Stugi, z naszych spraw spotecznych”. Opisat w nim warunki, na podstawie ktorych
umowa mogla by¢ anulowana. W przypadku nieprzyjecia wloscianina na stuzbe pracodawca
powinien zaplaci¢ rownowarto$¢ odpowiedniego wynagrodzenia. Jezeli w wyniku jakiej$
sytuacji prawnej stuga zostal wyjety ze stuzby przed uptywem kontraktu, jego pracodawca
zobowigzany byl zaplaci¢é mu réwnowarto$¢ miesigcznego wynagrodzenia. Umowa
regulowata rowniez sposob traktowania ,,stugi” (np. folusznika), ktory zachorowal. Zgodnie
zZ oficjalnym rozporzadzeniem, chlopem powinien si¢ zaopiekowac jego pracodawca. Koszty
wydatkéw powinny by¢ pokrywane z pensji wloscianina. Podobnie, jezeli pracownik
zachorowat w wyniku zlego traktowania, to koszty miaty by¢ pokrywane z pensji wtasciciela
ziemskiego. Ustawa przewidywala, ze ,,stuga” mogl w niektorych przypadkach wymowic sie

z zaleznosci od Pana:
1.) Jezeli mu zdrowie nie pozwalato pelni¢ w dalszym ciagu stuzby,
2.) Jezeli pracodawca nastawat na zycie 1 zdrowie stugi,

3.) Jezeli byl namawiany przez pracodawceg do sprzeniewierzania si¢ prawu,

227 |bidem.
228 M. Stachiw, Proty chwyl... op. cit., s. 9.
229 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 85 - 86.
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4.) Jezeli wiasciciel ziemski przenidst si¢ w miejsce odlegte o 6 mil od miejsca
W ktorym zamieszkiwat (prawo to rowniez dziatato w przypadku, kiedy ziemianin udawat si¢

w podroz trwajaca dtuzej niz trwata stuzba ,,shugi”)?.

W przypadku punktu 4. musialo by¢ zlozone wypowiedzenie przez pracownika.
Wspomniany zapis prawny byl obwarowany konieczno$cig ztozenia zeznania przed sadem.
To szczegdlnie wazne wobec zaistnienia okolicznosci zapisanych w punkcie trzecim. Leopold
Caro podat przyktad kobiety namawianej przez syna wiasciciela dworskiego do nierzadu.
W sadzie wlasciciel dworski o§wiadczyl, ze wiedziat o tym, ale kobieta nie doniosta na jego
syna. Sprawa zostala rozstrzygnigta na korzy$¢ ziemianina, a kobieta odeszta ze stuzby bez
wiktu. Zniesienie systemu feudalnego w 1848 r. wzmocnito wladz¢ sadownicza, ale, jak
przekonuja liczne sytuacje, w dalszym ciggu szlachta miata ogromny wplyw na
ferowanie wyrokow?3t,

Wynagrodzenie przystugiwato chilopu jedynie w przypadku drugim i trzecim.
Zarzadzenie przewidywalo, ze w naglych wypadkach, do ktérych zaliczano §lub, odcigzenie
rodzicow na roli, objgcie gospodarki albo rzemiosta, chtop mogt zakonczy¢ stuzbe. Jezeli
wspomniane okoliczno$ci nastapily, specjalna komisja byla zobligowana do oceny, czy
robotnik mogl zostaé zwolniony ze stuzby. W momencie stwierdzenia, ze zwolnienie
robotnika mogloby si¢ przyczyni¢ do zaniedbania gospodarstwa, robotnikowi nie pozwalano
odejs¢ ze stuzby. Pracodawca, zrywajacy umowe z robotnikiem dworskim bez uzasadnienia,
zobowigzany byl do wyptacania pelnego wynagrodzenia wraz z dodatkowymi benefitami.
W sytuacji opuszczenia pracy przez robotnika przemystowego, mégt on zosta¢ pociagniety do
odpowiedzialnosci przed wymiarem sprawiedliwosci. Miala mu zosta¢ wymierzona kara
trzech miesigcy aresztu, pracownik mogt by¢ rowniez przywrocony do stuzby. Osoby, ktore
namawialy innych robotnikow do zaniechania pracy, mogty by¢ skazane na kar¢ od 8 dni do
trzech miesigcy aresztu. Zakladano mozliwo$¢ $ciggania pienigdzy z hipoteki robotnika za
zbiegostwo, aby procedura ta mogla wejs¢ w zycie, musial na to wyrazi¢ zgode sad.
Niektorzy wilasciciele ziemscy, zabezpieczajac si¢ przed strajkami, wprowadzali rowniez
czarne listy, na ktore wpisywano chlopéw o wyraznie skrajnych pogladach. W razie gdyby
robotnik nie mogl wykona¢ postanowienia sadu, mogt by¢ skazany na grzywne badz
szesciomiesi¢czny areszt. Chegey zatrudni¢ chlopa pracodawca mogt zosta¢ pociaggniety do

odpowiedzialnosci, gdyby nie miat wczesniej rozwigzanej umowy na swojej ziemi lub

230 |, Caro, Prawa stugi, z naszych spraw spotecznych, ,,Przeglad Powszechny”, t. LXXXV, nr 253, z.1, r. 22, 1 1905,
Krakow, s. 19.
BLE, Le$niak, Wielka historia Polski [t.4], 1586-1696, wyd. Pinnex, Krakdw 1998, s. 256 - 257.
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w przemysle. Przejscie pracownika do innego pracodawcy odbywato si¢ bez konsekwenciji,
jezeli zwigzane bylo to ze zlym traktowaniem zatrudnionego (bicie, zngcanie si¢). Umowa
mogta by¢ réwniez korygowana przed dyrekcja policji, sadem, zwierzchnos$cig gminy. Sedzia

orzekajac kare, powinien to robi¢ w obecno$ci woéjta®?,

Interesujacym zrodtem badania stosunkow panujacych na roli jest czasopismo ,,Stuzba
Dworska”. Redaktorem gazety byl ukrainsko-zydowski socjaldemokrata dr Anzelm Mosler.
Artykuty byly publikowane w jezyku polskim oraz ukrainskim, co miato na celu zblizy¢
chlopow obu narodowosci oraz utworzy¢ front przeciwko klasie posiadajacej. Na pierwszej
stronie kazdego numeru redaktor podawat do kogo byta skierowana tre$¢ czasopisma. Byli to
robotnicy rolni ,, powiatu buczackiego i innych powiatéw podolskich’?*3. Tematem artykulow
byta sytuacja chtopéw w majatkach dworskich. W jednym z tekstOw przytoczono historig
Wawro Kohuta, ktory przez cale zycie ciezko pracowal, aby utrzymaé¢ rodzing.
Po kilkudziesieciu latach opadl zsit i zostal wyrzucony z gospodarstwa przez ekonoma?*.
W innym numerze przedstawiono histori¢ Feda Danczuka, ktory zostal na $mier¢ zasypany
gling®® oraz fornala Lucia Barana, ktory ulegt zatruciu w gorzelni umiejscowionej na
terytorium folwarku w Nastasowie (pow. tarnopolski) nalezacym do niejakiego Teodora
Serwatowskiego?®. Artykuly mialy pokazaé z jakimi niebezpieczenstwami wigzala si¢ praca
w majatkach szlacheckich. Przyblizaty problemy rodzin, gdy ich gtowny zywiciel tracit
zdrowie. Nierzadko prezentowano roéwniez historie, w ktorych chtop potrafit postawi¢ sig
swoim panom. ,, Piszq, ze synek szambelana Gniewosza, mlody pan Aleksander, wdal si¢
W fatusia i rozbija stuzbe fornala Stefana Kuszyka tak pobil, ze tenze zwariowal. Naturalnie
szambelanowi nic si¢ za to nie stato. Stary szambelan, poset Wiodzimierz Gniewosz przed
laty, tak samo hulal, byt postrachem ludzi i tasy na baby: gdy jezdzit z daleko mu krzyczano:
Gniewosz, baby nie rusz. Szambelan nasz hulat tak diugo, az nie trafil na swego. Uderzyt
w stajni w twarz starego fornala Jaska, a ten jak chwyci grale, jak zaczql nimi obktadaé
cesarskiego szambelana, pana posta Wlodzimierza Gniewosza, cesarski szambelan ledwie
uciekt i potem dat jeszcze pigtke fornalowi, aby ten nie opowiedzial ludziom, aby ludzie nie

dowiedzieli sie... ">,

232 |, Caro, Prawa stugi, z naszych spraw spotecznych, s. 20 - 21.

233 A, Mosler, ,Stuzba Dworska”, numery 1 -7, r. 1905.

234 7 folwarkdw i gorzeln, ,Stuzba dworska”, nr 5, pazdziernik, r. 1905, s. 4 - 6.

235 Zabity formal, ,Stuzba dworska”, nr 4, wrzesien, r. 1905, s. 11.

236 7 folwarkéw | gorzeln, ,Stuzba dworska”, nr 1, czerwiec, r. 1905, s. 7- 9 oraz Skorowidz débr tabularnych
w Galicji z w. ks. Krakowskim na podstawie najnowszych materiatow urzedowych, Krajowe Biuro Statystyczne
przy Wydziale Krajowym, Krakéw, 1905, s. 96.

237 7 Koscielnik nad Dniestrem ( powiat Buczacz) piszq:, ,Stuzba dworska”, nr 1, czerwiec, r. 1905, s. 14.

61



Zajmujac si¢ relacjami jakie panowaty miedzy chtopami a ich panami w XIX oraz XX
wieku, nie sposob nie poruszy¢ kwestii zwigzanej z zarobkami. Omowil ja w swojej pracy
dotyczacej strajkow rolnych w 1902 r. oraz 1903 r. Zbigniew Pazdro®®. Pensja mogla zosta¢
wyptacona w sposob akordowy albo dzienny. Placa akordowa mogla by¢ wyptacana
W pienigdzu oraz w naturze, co bylo charakterystyczne dla warunkow galicyjskich. Zdarzaty
si¢ przypadki, ze robotnik dazac do zmaksymalizowania swojego zarobku, uplatal wigksze
snopki dla siebie niz dla pana. Wysokos$¢ ptacy akordowej uzalezniona byla od ustalen
z pracodawcg. Wspomniany autor przeanalizowal ok. 250 przypadkéw wynagrodzen dla
pszenicy oraz zyta. Otrzymat nastepujace wyniki:

Pszenica:
e 10 snop otrzymywato 37% badanych
o 11snop:14%
e 12 snop:49%
e 10 snop: 50%
e 11 snop: 19%
e 12 snop: 31%

Wynagrodzenie bylo réwniez uzaleznione od narzedzi, za pomoca ktérych zbierany byt
plon. Podane wyzej dane odnosza si¢ do pracy sierpem, w przypadku kosy zebrany plon byt
wigkszy. Gdyby plody przeliczy¢ na zarobek w pieniadzu, to dziennie robotnik akordowy
zarabiat ok. 2 do 2,64 K. za pszenice oraz 1,95 do 2,52 K. za zyto. W przypadku zboréw owsa
oraz jeczmienia pensj¢ wyptacano za 10 albo 12 snopdéw. Zboza te zbieralo si¢ tatwiej, wigc
zarobek przeliczony na pieniagdze byt podobny. Zbigniew Pazdro stwierdzit, ze chtopi
dodatkowo byli wynagradzani poprzez uposazenie w inne produkty, np.: ,, § garnicy magki i %
litra wodki, albo takiz snop i na pare Y2 korca kukurydzy lub 6 K., albo 11 snop i na pare
Jjednorazowo 50 kg zboza i 2 K. na opat, albo 12 snop i na pare fure drzewa itp.” %%,
Na obszarach gminnych pensja byta nieco wyzsza:

Pszenica:
e 10 snop: 36%
e 11 snop: 18%
e 12 snop: 46%

Zyto:

2387 Pazdro, op. cit., s. 13 - 29.
239 Ipidem, s. 19.
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e 10snop:47%
e 11 snop: 11%
e 12 snop: 33%

Tabela 6: Ptaca akordowa pieniezna od kopy

Wysokosé placy od kopy | Obszary dworskie Obszary gminne
do 60 groszy 8,2% 16,3%

61- 80 42,6% 51%

81- 100 37,7% 27,2%

101- 120 10,4% 4%

ponad 120 1,1% 1,5%

Zrédto 6: Z. Pazdro, op. cit., s. 20

Istniat takze system wyptaty od morgdw.

Tego typu wynagrodzenie wystepowato

w powiatach kamioneckim, zloczowskim, lwowskim, groédeckim, przemyslanskim i rzadko

w powiatach podolskich. Wysokos¢ ptacy od morga wynosita przy zbozu ozimym, za zgciem

sierpem 1 wigzanie 8 - 12 K., przy jarem za koszenie 1 wigzanie 3 -7 K. Za samo wigzanie za

kosg lub za zniwiarkg — 1,6 - 2 K., za samo koszenie — 2 - 3 K.

Tabela 7: Pfaca dzienna robotnikow na roli w pierwszej dekadzie XX wieku

Wysokos¢ placy od|Obszary obszary gminne
kopy dworskie

do 60 groszy 9% 15%

61- 80 42% 40%

81- 100 33% 35%

101- 120 11% 6%

ponad 120 5% 4%

Zrédto 7: Z. Pazdro, op. cit., s. 20

Na gruntach dworskich zasiewane byly nastepujace zboza:

° Zboza gtdéwne 332 000 morgow = 55%, w tym:
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. Pszenica: 129 000 morgow
= Zyto: 72 000 morgow
. Jeczmien: 51 000 morgow
. Owies: 80 000 morgéw
° Drugorzedne i strgczkowe: 36 000 = 6%
° Rosliny okopowe: 80 000 =13%
° Rosliny pastewne: 61 000 = 10 %
° Rosliny handlowe: 5 000 = 1%
o Ugor: 94 000 = 15%24°

W  pierwszym rozdziale omowiona zostala ekonomiczna kondycja ukrainskiego
chtopstwa w Galicji Wschodniej w latach 1897 -1914. Postuzono si¢ metoda poréwnawcza.
Zestawitem model gospodarowania ziemig W okresie przed i po uwtaszczeniu chtopow. Jedng
ze zmian byla emigracja chtopow do wigkszych osrodkow miejskich, nie tylko wewnatrz
kraju, ale takze do Niemiec, USA, Brazylii i innych krajow. Drugim wskaznikiem
dokonanych przeksztalcen byto umozliwienie posiadania gruntow ziemskich na wlasnosé.
Zmiany systemowe umozliwily bogacenie si¢ chtopow, jednak dla wielu z nich sytuacja
ekonomiczna nadal pozostawata trudna. W efekcie klasa chlopska rozwarstwiata si¢. Rdznice
poglebialy sie, a bariere stanowity nie tylko kwestie finansowe, ale takze czesto kulturowe,
narodowosciowe. W niektorych gminach nobilitacja spoteczna mogla oznacza¢ zmiang
narodowosci. Istotng role pelnit wojt. Naczelnicy gmin mieli rozny stosunek do ruchu
ukrainskiego. Podziaty narodowo$ciowe istniaty, ale nie wszedzie powodowaty radykalizacje
nastrojow spotecznych. W wielu gminach polscy chtopi czy Zydzi, ale takze Rusini z jednej
strony wspierali bunty, z drugiej zawierali sojusze z klasg posiadajacg. Zubozale masy
musiaty postawi¢ sobie pytanie, czy walka o lepsze jutro przyniesie zmiany, czy wszelkie
wysitki s3 w tym przypadku jedynie niepotrzebng utrata sit? W zalezno$ci od udzielonej
odpowiedzi jeden chtop, buntowat si¢ przeciwko panu, drugi natomiast, nie chcac tracié

zarobku, przystepowat do pracy.

W epoce postfeudalizmu pozycja spoteczna szlachty nie zostata zachwiana, a bezradno$é¢
wloscianina byla czesto wykorzystywana przez lichwiarzy, o czym $wiadczy chociazby

wysoki procent czerpany z pozyczek. Drobny wilasciciel mogt prosi¢ o pomoc swoja

290 Ipidem, s. 13.
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spotecznos¢, ktora nie kierujac si¢ partykularnym zyskiem, gwarantowata ekonomiczne oraz
psychologiczne wsparcie na wypadek choroby oraz bankructwa. Chtop, ktory wyjezdzat ze
swojej wsi, nie opuszczal jej na state. Liczne byly powroty z emigracji i czgste zjawisko
przejmowania zawodow swoich ojcow. Nalezy podkresli¢, ze wiez taczaca chlopa z gming

zostala wzmocniona po uwlaszczeniu.

Wielcy posiadacze ziemscy utrzymali swoje wpltywy polityczne oraz ekonomiczne.
Serwituty staly si¢ gwarantem ich niezachwianej pozycji w spoleczenstwie. System
monetarny nie mogt wyprze¢ naturaliow. Chtopi poprzez niekorzystne warunki bytowe ptacili
w monecie oraz w naturze. Klasa uprzywilejowana zachowatla swoja dominacj¢ ekonomiczna,
sterowala umystami chlopstwa wedlug swoich upodoban politycznych. Chodzi tu
0 funkcjonowanie systemu kurialnego, ale takze przestgpstwa wyborcze oraz wplyw na
obsadzanie wyzszych stanowisk w administracji gminnej. Warstwa szlachecka utrzymata
swoja pozycj¢ ekonomiczng i polityczng, ale do posiadania majatku dopuszczano rowniez
inne stany spoteczne. Ziemia byla przejmowana glownie przez bogacacych sie polskich
chtopéw oraz Zydéw. Chlopi ukrainscy w wickszoéci zyli w trudnych warunkach, dlatego
inteligencja ukrainska glosita hasto podniesienia poziomu gospodarstw chlopskich oraz
$wiadomosci narodowej. W ten sposob tworzone byly mocne struktury narodowe budowane

w oparciu najubozszg 1 najliczniejszg warstwe chlopska.

Ukrainskie chlopstwo bylo zréznicowane pod wzglgdem zamozno$ci. Jarostaw Hrycak
w swoim artykule opisal rozterki ukrainskich politykéw w odniesieniu do bogatego
chlopstwa. Przywotal Wiaczestawa Budzynowskiego, ktdry w artykule ,,Chtopska mysl”
21894 r. stwierdzil, Ze nowoczesny socjalizm powinien by¢ budowany w oparciu
0 najbiedniejszych, wykluczajac catkowicie bogate chtopstwo z programu politycznego®*..
Jednak w nastgpnej broszurze z 1902 r. Budzynowskyj zaprzeczyl temu. Sprecyzowatl, ze
spoleczenstwo w obliczu strajkow powinno si¢ jednoczyC, popierajac interes warstwy
ubogiej:,, Pan musi ptaci¢ wiecej pod wplywem strajkow, bo go na to staé. Bogatym chiopom
strajk nie zaszkodzi, bo w wielu miejscach placq lepiej niz panowie. Jak biedota strajkuje to
bogaci chlopi powinni im pomagac i na czas strajku powinni zapewnic¢ prace”. Autor pisat
0 korzysciach, jakie ptynety ze strajkow, dla bogatych chtopow. Wymuszenie na szlachcie

podniesienia wynagrodzenia miatoby si¢ przyczyni¢ do zwigkszenia zadluzenia majatkow

panskich, a to z kolei do powigkszenia majatkow srednich wiascicieli?*?. Inteligencja

241 J Hrycak, ,,Molody” radykaly..., op. cit., s. 86.
242\, Budzynowskyj, Chlopska Polityka..., op. cit., s. 49 - 53.
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dopuszczata ekonomiczne rozwarstwienie spoteczne. Celem nadrzednym bylto podniesienie
dobrobytu  warstwy  najubozszej oraz  podniesienic  poziomu  gospodarczego

narodu ukrainskiego.
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3. Rozdziat I1. Agitacja wsrdd chtopstwa ukrainskiego

3.1 Karczma, targ, czytelnia, cerkiew - jako miejsca politycznej oraz ekonomicznej
samo$wiadomosci

W drugim rozdziale zaprezentowano o$rodki oraz grupy spoteczne, ktore w najwickszym
stopniu wptywaly na rozw6j wydarzen w Galicji Wschodniej. WloScianie spotykali si¢ na
targach, w karczmach, czytelniach oraz $wigtyniach. Spotkania te mialy szczegdlny wymiar,

poruszano tam wazne sprawy zycia codziennego oraz politycznego.

Karczma i targ czesto przypominaty chtopom o zydowskiej dominacji gospodarczej. Lud,
zdajac sobie sprawe z wlasnej kondycji ekonomicznej, atakowat stragany oraz austerie. Akty
wrogosci demonstrowane przez Rusinéw symbolizowaly zerwanie ze swoiscie rozumiang
polsko-zydowska zwierzchnoscia. 17 kwietnia 1906 r. w Jarhorowie (pow. buczacki) odbyt
si¢ wielki wiec, w ktorym uczestniczylo kilka tysiecy chlopéw m.in. z Jezierzan (pow.
buczacki). Na wiecu przemawiali Osyp Nazaruk oraz Anzelm Mosler. Zgromadzenie zostato
zwolane legalnie za zgoda wojta Mykoly Barana. Rozentuzjazmowane ttumy rzucity si¢ na

karczme, demolujac ja doszczetnie®®.

Do podobnej sytuacji doszto w karczmie Leiby
Schachlera w Lapajowce (pow. jarostawski) 10 grudnia 1905 r., gdzie ttumy odgrazaly si¢
panom?*4. Bywato, ze o ekonomicznym zniewoleniu przypominano sobie, gdy nagle podczas
pijatyki okazywato sie, ze brakowato pienigdzy na alkohol. W okresiec Swiat Bozego
Narodzenia w karczmie Toulstoluga w powiecie tarnopolskim lwan Nazaruk oraz Kazimierz
Robak zazadali beczutki piwa i paczki tytoniu na kredyt. Karczmarz Alter Khane odmoéwit
udzielenia pozyczki i chtop uderzyt karczmarza. Nadto zbit kilka szklanek, odgrazajac sig, ze
zorganizuje strajk i rewolucje podobng do tej, ktora wybuchta w Rosji. Zdarzato sie, ze w

upojeniu alkoholowym chtopi wygrazali sie, ze ,,wszystkich Zydow wybija”?*.

Podczas alkoholowych spotkan omawiano sytuacje polityczng oraz ekonomiczna.
Nierzadko dochodzito woczas do spie¢ pomiedzy Zydami i chtopami, ktorzy mieli inne
poglady. W Muzytowie (pow. podhajecki) 7 maja 1906 r. doszto do bijatyki z tzw. ,,obcymi
chtopami”?¢. Podobnie bylo w Gajach (pow. Iwowski), gdzie doszto do bijatyki miedzy

sprowadzonymi robotnikami i miejscowymi (dworskimi). Do odpowiedzialnos$ci pociggnigto

243 Nowinki, ,,Hromadskyj Hotos”, 21 kwietnia 1906, r. XI, nr 25, s. 2 — 3.
244 AGAD, C.K. Min. Sprawiedliwosci, 313, s. 274.

245 AGAD, C.K. Min.Sprawiedliwosci, 314, s. 861 - 862.

246 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 132 — 133.
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miejscowych chlopow, aresztowano 7 Rusindw i jednego Zyda?*’

. W Mikotajowie (pow.
zydaczowski) zaatakowano zwolennikbw wtadz gminnych. Dwém chtopom podbito oczy,
jednemu rozbito glowe, a siedmiu odniosto lekkie rany?*®. Przywotane sytuacje nie nalezaty
do rzadkosci. W sgdach stawali chtopi, ktorzy podczas alkoholowych zabaw dawali upust
swojemu niezadowoleniu. Rozpoznanie funkcji spolecznej karczmy, jej wplywu na

zachowania klientow poza karczmg, pomaga w odczytaniu nastrojéw panujacych w

galicyjskich spotecznosciach wiejskich.

Socjalistyczni propagandysci wchodzili do karczm, aby glosi¢ ,,program przeksztalcen”
spotecznych i ekonomicznych. Wtadze zakladaty sprawy sadowe aktywnym dziataczom.
W Krogulcu (pow. husiatynski) miejscowy radykat Danylo Patykewycz odgrazat sie, ze na
wiosng zorganizowany zostanie strajk, ktory miatby obfitowa¢ w dyrastyczne sceny?*°.
Obszarnicy twierdzili, ze inteligencja chodzita do karczm, aby namawia¢ do strajkowania®°.
Do wiejskich karczm docierali rowniez wilasciciele dworscy. Upijali chtopa i pozyskiwali

sobie jego glos wyborczy.

Wystepowalo rowniez zjawisko odwrotne. Ukrainska inteligencja promowata
abstynencki styl zycia. Ruch ten byl wspierany przez cerkiew oraz przez towarzystwa
mlodziezowe. W 1911 r. na lamach gazety ,,Swoboda” zachgcano do bojkotu karczm.
Thumaczono wiloécianom, Zze w ten sposdéb moga przezwycigzy¢ obca dominacje gospodarcza

i dba¢ o moralno$¢ narodu?®..

Waznym miejscem spotkan spotecznos$ci wiejskiej byty jarmarki oraz targi. Podobnie, jak
w przypadku karczm, Zydzi posiadali tam bardzo duze wplywy, byli wlhascicielami
wigkszos$ci straganow oraz ustalali ceny. W tych miejscach dochodzito do podobnych scen,
o0 ktérych wspomniano powyzej. 31 stycznia 1906 r. w Rohatynie, podczas odbywajacego sie
handlu doszto do béjki pomiedzy chtopami i Zydami®®2. Przy straganach spotykali si¢ chtopi z
sasiednich wiosek, dzigki czemu idee socjalistyczne si¢ rozpowszechniatly, o czym
informowali starostowie w raportach wysytanych do namiestnictwa®?3. Chtopi z Kunaszowa

(pow. rohatynski) postanowili, ze nie begdg kosi¢ koniczyny, bo chlopi z Botszowiec

247 Strajki chtopskie, ,Naprzéd”, 18 lipca 1902, nr 194, r. X, s. 1.

248 Archiwum Dzikowskie Tarnowskich, Stosunki polsko-ruskie 1907- 1913, s. 107.

249 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3789, s. 19 - 21.

250 po strajku zniwiarzy, zapiska z podrézy, ,Przeglad Polityczny”, listopad 1902, t. 76, nr 227, s. 163.

251 Bojkot Karczmy, ,Swoboda”, 12 stycznia 1911, r. XV, nr 2, s. 2; Bojkot Karczmy, ,,Swoboda”, 13 stycznia 1911,
r. XV, nr 3, s. 3; Czomu my powynni bojkotuwaty horiwku, ,,Swoboda”, 23 stycznia 1911, nr 4, r. XV, s. 2.

252 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 701 - 703.

253 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 44 - 47.
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(pow. rohatynski) na jarmarku zapowiedzieli, ze jezeli bedg pracowaé, to spalg im calg
wioske?*. Z okazji odbywania sie targéw organizowane byty réwniez zgromadzenia ludowe,

podczas ktérych zaszczepiano radykalizm chtopom?®.

Miejscem spotkan byty czytelnie. W 1887 r. Mychajlo Pawlyk wydal monografie

pos$wiecona wspomnianym o$rodkom?>®

. W 40. rocznic¢ zalozenia Towarzystwa ,,Pro§wita”
ukazato si¢ kolejne opracowanie®’. Tematyke dotyczaca funkcjonowania czyteln podejmowat
takze biskup Hyrorhij Chomyszyn w ksigzce pt. ,,Problem ukrainski”. Napisal on, ze na
poczatku miaty one stuzy¢ szczytnym celom: ,, przyznaé tez nalezy, ze z poczqtku (czytelnia
M. K.) wykonywata wielkq prace i wywierata korzystny wplyw swymi wydawnictwami w
formie oswiatowych ksigzeczek miedzy nimi nawet religijnej tresci”®®. Z czasem czytelnie
miaty ulec radykalizmowi 1 staly si¢ ,, schroniskiem sekciarstwa, rozktadu moralnego, a nawet

selrobizmu i bolszewizmu "*°.

Czytelnie staly sic zagrozeniem dla ksiezy?®®. Wiadze
administracyjne przesladowaty czytelnie ,,Proswity”, wiele takich os$rodkéw zamknigto,
np. w powiecie husiatynskim, w gminie Thuste (pow. zaleszczycki) prawomocnym wyrokiem
sadu zdecydowano zamkna¢ miejscowa ,,czytelnic” ze wzgledu na liczne zarzuty?®!. Czytelnie
oskarzano réwniez 0 wszczynanie bdjek i pijatyk. Cztonkowie czyteln zajmowali Si¢ rowniez
grami hazardowymi. Przeciwko czytelniom wysuwano zarzut, ze sprzyjaly zapozyczaniu si¢

chtopow. W zwigzku z tymi oskarzeniami Namiestnicwo wniosto, aby rozwigza¢ czytelnie¢ w

gminie Tluste wraz z kasa pozyczkowa, by nie dopuszcza¢ do demoralizacji ludnosci.

254 CDIAL, f. 146, op.. 4, sp. 3796, s. 58 - 61.

255 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 215, s. 45 - 50.

256 M. Pawtyk, Pro rusko-ukrainski narodni czytalni, Lwiw 1887.

257 M. tozynskyj, Sorok lit dijalnosty ,,Proswity (w 40 juwitej Towarystwa), Towarzystwo , Proswita”, Lwiw 1908.
258 G. Chomyszyn, Problem ukrairiski, Warszawa 1933, s. 10 - 14,

259 |bidem.

260 |pidem.

261 CDIAL, f. 146, op 8, sp. 215, s. 1 - 21, ,Czytelnia od szeregu lat tamie paragraf 49, ztamano prawo na
zgromadzeniach ludowych, ktdére odbyty sie 12 stycznia 1902 r. oraz 2 sierpnia 1903 r. Niezgodnie z prawem
zostaty przeprowadzone wybory do wydziatu, a przez to prawomocnos¢ organéw powotanych do kierowania
i reprezentowania towarzystwo na zewnatrz i przed wtadzami wobec czego tez , Czytelnia” nie odpowiada
warunkom swego prawomocnego istnienia, réwniez za to, ze podczas strajkow rolnych w Galicji Wschodniej
czytelnia byta zaangazowana w tym ruchu, zajmowata sie kolportazem broszur, prezes czytelni odczytywat
z broszury ,, Chtopska polityka” W. Budzynowskiego. W ,, Czytelni” podjeto uchwate o zaangazowaniu sie
w strajk, ustanowiono komitet strajkowy oraz ustalono Zzadania strajkujacych. Do zarzadu wybierano
5 cztonkdéw, co byto niezgodne ze statutem. Na zgromadzeniu 14 | 1900 wybrano nawet 7. Ponadto
wspomniana czytelnia prowadzita biblioteke, w ktorej przechowywata gazete ,, Swoboda”, ,,Hromadskyj Hotos”
oraz ,Hospodar”, a takie ksigzki ,Proswity” z lat 1897, 1898, 1899. Zorganizowata ona 3 wieczorki
szewczenkowskie, 2 odczyty, 1 wieczorek sw. Mikotaja, jubileusz wydania dzieta Eneidy, tj. stulecie literatury
ruskiej, a takze w 1898 i 1899 rocznicy z powodu zniesienia panszczyzny. Wiaczyta sie ona w ruch strajkowy i
przechowywata sfingowang ustawe, rzekomo podpisang przes cesarza gloszaca potrzebe organizowania
strajku. Czytelnia zatozyta sklep, zorganizowata takze kase pozyczkowa (5% wktadki, 6% opodatkowania, rata 10
K.)".
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Dziatalno$¢ kasy pozyczkowej byta niezgodna z patentem cesarskim z dnia 26 listopada 1852
r. paragraf 2532%2, Niemniej w kwestii tej interpelowano do Sejmu Krajowego we Lwowie 26
kwietnia 1902 r., zarzucajac, ze kontrola zandarmerii przeprowadzona byla w sposob
niewlasciwy. Odwotanie zostato podpisane przez Jacko Ostapczuka, Mykote Nowakiwskiego,
Lazara Wynnyczuka, Stanistawa Stojalowskiego, Teofila Okunewskiego, Andrija
Sredniewskiego oraz Jakuba Bojko. Wydzial czytelni wnidst takze odwotanie do C. K
Ministerstwa Spraw Wewngetrznych. Postanowiono, ze czytelnia bedzie mogta dziala¢ w
dalszym ciggu. Niemnie] nawet korzystne orzecznictwo nie gwarantowato czytelniom
spokojnej pracy statutowej, np. 2 marca 1903 r. decyzjg C. K starosty naczelnik gminy miat
przeprowadzi¢ przeszukanie wyzej wymienionej czytelni i przynie$¢ do starostwa ksigge kasy
pozyczkowej. Jednak w nastgpstwie oporu ksiedza greckokatolickiego Mychajto Petryckiego

stalo si¢ to niemozliwe?%3,

Bardzo czgsto majatek czytelni byl rekwirowany. Spoteczno$¢ wiejska cheac
zabezpieczy¢ pieniadze, przekazywala je na rzecz oso6b prywatnych, innych ruskich
organizacji lub na rzecz gminy. Sytuacja taka zaistniata w gminie Zazdro$¢
(pow. trembowelski). W trakcie strajkéw rolnych z 1902 r. jak i 1906 r. zamykano wiele
czytelni m.in. w Nowosiotkach (pow. buczacki), ktora 9 stycznia 1906 r. zorganizowata
nielegalne zgromadzenie oraz w Darachowie (pow. trembowelski) i Utaszkowcach (pow.
czortowski) 254, Sankcje usprawiedliwiano podejrzeniami zachecania do strajkéw, tak jak to
byto w Komarnie (pow. rudzki), gdzie zatozona w domu Wasyla Zawadowskiego czytelnia
kolportowata broszury propagandowe?®®. Zdaniem starosty w czytelniach namawiano do
anarchii. Napisat on w sprawozdaniu: ,, Od czasu do czasu przesytane sq wieksze paki ksigzek
opieczetowanych ” z Przemysla i Sambora na adresy aktywnych dziataczy wiejskich. W opinii
urzednika, szerzyly one szkodliwa propagande wséréd spoteczenstwa?®®. W niektorych
czytelniach znajdowano egzemplarze broszury ,,Chtopski Strajk”, autorstwa Wiaczestawa

Budzynowskiego?®’.

Na poczatku lipca 1906 r. odbyt si¢ w Kotéwce (pow. husiatynski) strajk zorganizowany

przez ks. Stepana Okunewskiego. Do demonstracji doszto w wyniku ustalen podjetych w

262 powszechny dziennik praw parnstwa i rzgdu dla cesarstwa austriackiego, Wieden 1852, oddziat 2, cz. 74, s.
1109 - 1116.

263 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 29.

264 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 574.

265 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 8 - 10.

266 |pidem, s. 42-43.

267 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 146 - 151.
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trakcie tajnego spotkania w czytelni. Strajk, ktory trawit t¢ miejscowos¢ dotkngt réwniez
okoliczne miejscowosci. Zbuntowani chlopi dazyli do rozszerzenia konfliktu. W tym celu
teroryzowali pokojowo nastawionych chlopow z innych wiosek. Doszto nawet do tego, ze

robotnicy pracujacy W Stawnej (pow. ztoczowski) domagali si¢ od wtadzy ochrony?®®,

Dynamiczny rozwdj czytelni nastapit w latach 1894 - 1899. Iwan Makuch w 1894 r.
wspomniat o funkcjonowaniu 39 czytelni. W jednym z artykuléw opublikowanych w 1900 r.
przez gazete ,,Swoboda” okre§lono ich stan w roku 1899 na 816, zczego 27 upadlo,
2 czytelnie zostaly zalozone przez starostwa, 5 czyteln odlaczylo si¢ od ,,Proswity”,
68 istnialo formalnie, ale nie podejmowato zadnych. dziatan W sumie w 1899 r. sprawnie
funkcjonowato 714 czytelni. W struktury Towarzystwa ,,Pro$wita” weszto 31 675 chtopow?®°.
Dwa lata pdzniej liczba cztonkoéw wzrosta do 80 000, natomiast lokali byto 1 193, ktore
wchodzity w sktad 21 filii. W tym samym czasie czyteln im. Kaczkowskiego byto dwukrotnie
mniej?’*. W ramach Towarzystwa ,,Proswita” funkcjonowaly biblioteki, w kazdej z nich
znajdowalo si¢ srednio po 125 ksigzek, byly to ksigzki najczeséciej o tematyce historycznej,
religijnej, gospodarczej. Wiele z nich posiadato sklepy (258), kasy pozyczkowe i
oszczednosciowe (138). 121 czyteln miato charakter bankoéw zbozowych. W Podpieczarach
(pow. tlumacki) rozwini¢to ekonomiczny oddziat ,,Proswity”. Kotka teatralne powstawatly
w powiatach husiatynskim, borszczowieckim, bobreckim. W niektorych czytelniach
otwierano wieczorowe szkoty dla analfabetow. Organizacja wspierala rowniez kwesti¢
emancypacji kobiet. W Chyrowie (pow. staromiejski) zatozono szkote kobiecg. W Katuszu
funkcjonowato stowarzyszenie ,,Proswity” dla kobiet?’!. Czytelnie zajmowaty réwniez wolny
czas chltopoéw, organizowaly one potancoéwki, kregielnie, loterie i domina. W szeregu
czytelniach organizowano takze wspolne picie herbaty. Miato to pokaza¢ inne atrakcje i1 by¢

272

alternatywa dla picia alkoholu“’“. W celu zmniejszenia wplywow ekonomicznych instytucji

zydowskich Wydziaty obu Towarzystw, ,,Proswity” i Kaczkowskiego, wprowadzaty wiasng
sprzedaz towarow, np. w wiosce Podhorodce (pow. kaluski) czytelnia zajmowala si¢

sprzedazg jaj — jak podata ,,Swoboda”?"3,

268 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3797.

269 czytelnie Proswity, ,,Swoboda”, 3 lutego 1900, nr 5, r. IV,

270 |, pawko, Pytannja istorji Ukrainy nowoho czasu, posylennja wptywu politycznych partii schidnoji Hatyczyny
na hromadske zyttja kraju w 1900 - 1907r., [w:] ,Ukrainskyj Istorycznyj Zurnat”, nr 5 (446), wrzesiefs -
pazdziernik Kyjiw 2002, s. 63 - 70.

271 Dopysy, ,Swoboda”, 29 listopada 1900, nr 48, r. V, s. 3.

272 Czytalni Proswity, ,,Swoboda”, 3 lutego 1900, nr 5, r. IV,

273 Wiadomosci z powiatu z6tkiewskiego, ,Swoboda”, 18 maja 1900, nr 20, r. IV, s. 3.
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W doniesieniach prasowych o zgromadzeniach, czy w aktach sgdowych pojawialy si¢
réwniez wzmianki o cerkwiach lub dzwonach. W $wiecie chtopskim byly one symbolem
solidarno$ci gminy. Bicie w dzwony dawato sygnat chlopom, aby gromadnie si¢ zebra¢, gdyz
przystepowano do strajku lub demonstracji, ewentualnie dzwony ostrzegaty przed interwencja
zandarmerii, starosty lub witasciciela dworskiego. W cerkwiach ksi¢za propagowali strajki,
albo namawiali do zaprzestania ich. Swiatynie, ze wzgledu na swéj charakter religijny, staty
si¢ miejscem ochrony przed represjami. Zjawisko to ilustrujg zajscia w Bazarze (pow.
czortkowski), gdzie aresztowano ok. 200 os6b. Gdy prowadzono ich przez wie$ zebraly sie
tlumy. Zandarmi nie dopuszczajac do kontaktu z aresztantami, ruszyli z bronia przeciw

zgromadzonym chlopom, ktdrzy z obawy o zdrowie i zycie uciekali do $wigtyni®’,

Karczmy, jarmarki, czytelnie, cerkwie byly najwazniejszymi os$rodkami zycia
chtopskiego. To w nich wtoscianie spgdzali wigkszo$¢ swojego wolnego czasu. Byty dla nich
miejscami rozrywki, modlitwy, ale przede wszystkim miejscami, gdzie stawali si¢
prawdziwymi patriotami. Dowiadywali si¢ o aktualnych wydarzeniach, ale tez narzucana byta
im wizja ich interpretacji. To nie folwarki czy inne miejsca zwigzane z ekonomiczng
dominacja szlachty wptywaly na poglady chtopéw. Zyli oni na styku dwoch réznych §wiatow
bogactwa i biedy, jeden do nich nie docieral, z drugim si¢ utozsamiali. Nic dziwnego, ze
socjalizm w wersji propagowanej przez srodowiska radykalne znajdowat na wsi coraz wigcej

zwolennikow.

3.2 Ksieza greckokatoliccy

W ostatnich czasach powstalo wiele prac badawczych na temat duchowienstwa
greckokatolickiego. W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage na prace Bernardetty Wojtowicz -
Huber, ,,Ojcowie narodu” duchowienstwo greckokatolickie w ruchu narodowym Rusinéw
galicyjskich (1867 - 1918)?"5, Wotodymyra Osadczego, ,,Swieta Ru$ i oddzialywanie idei
prawostawia w Galicji” %, Johna Paula Himki, ,,Religion and nationality in Western Ukraine:
The Greek Catholic Church and the ruthenian national movenment in Galicia, 1870 - 1900~
(Problematyka religii i narodowo$ci w Zachodniej Ukrainie: cerkiew greckokatolicka i ruski

274Telegraf i telefon, aresztowanie 200 chtopéw, ,Naprzéd”, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. X, s. 2; Strajki chfopskie,
,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. XI, s. 2.

275 B, Wojtowicz-Huber: ,Ojcowie narodu”. Duchowieristwo greckokatolickie w ruchu narodowym Rusinéw
galicyjskich (1867 - 1918), Warszawa 2008.

276 \\/, Osadczy, Swieta Rus. Rozwdj i oddziatywanie idei prawostawia w Galicji, Lublin 2007.
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ruch narodowy w Galicji w latach 1870 - 1900)%’’, Anny Krochmal — ,Konflikt czy
wspotpraca. Relacje miedzy duchowienstwem lacinskim i greckokatolickim w diecezji
przemyskiej w latach 1918 - 1938” — ktéra w catoéci poswigcona jest duchowienstwu

278 W przekonaniu doktoranta obecny stan badan niewystarczajaco

wyzszego szczebla
odzwierciedla pozycj¢ oraz rolg ksiezy greckokatolickich w spotecznosci wiejskiej. Stabo
znana jest rowniez sama dziatalnos¢ duchownych w gminie wiejskiej. Bioragc pod uwage
przywiazanie dziataczy ukrainskiego ruchu narodowego do religii, wydaje si¢ niezbedne, aby
przywolane kwestie oméwi¢ w szczegdtowy sposob. Wysoka pozycja spoleczna ksiedza
greckokatolickiego w Galicji Wschodniej w XIX oraz XX wieku byta niepodwazalna,
jednakze zdarzaly si¢ przejawy buntu przeciwko duchownym. W tym miejscu nalezatoby si¢
odnie$¢ do konwersji catej spotecznosci wiejskiej z Hnilic (pow. zbaraski) z 1882 r., ktora
stata si¢ symbolem oporu przeciwko miejscowemu kaptanowi. Niezaleznie od oddziatywania

propagandy panslawistycznej nieodpowiednie traktowanie swoich parafian utatwito rozwoj

idei moskalofilskiej.

Ksigza greckokatolicy reprezentowali wszystkie orientacje polityczne: moskalofilska,
staroruska, otoczenie metropolity A. Szeptyckiego, narodowodemokratyczna, a takze, co
nalezatoby uzna¢ za pewien fenomen, zwalczajgca ekonomiczne wptywy duchowienstwa —

parti¢ radykalna.

W obozie politycznym skoncentrowanym wokol Szeptyckiego sposrod 769 czionkow
260 bylo ksiezmi, 78 bogatymi chtopami. Partia zwalczata ide¢ socjalistyczng. Stronnictwo to
glosito, ze oszczednos¢ jest whasciwag droga do wzbogacenia si¢. Twierdzono, ze chtopi nie
chcieli odbiera¢ ziemi, gdy znoszono panszczyzng, a teraz o nig walcza. Sugerowano, ze
chlopi nie moga odebra¢ ziemi wilascicielom dworskim, ale poprzez ciezka prace moga dojs¢
do podobnych majatkow. Twierdzono, ze droga socjalizmu nie byta dla nich odpowiednia.
Podczas strajkow w 1902 r. srodowisko Szeptyckiego starato si¢ odkry¢, kto zawinit
i odpowiadat za te wydarzenia. Politycy radykalni krytykowali Szeptyckiego, Semen Wityk

stwierdzil, Zze byt on jak osiot, ktory nie wie czy woli owies Czy siano.

277 ), P. Himka, Religion and Nationality in Western Ukraine: The Greek Catholic Church and the Ruthenian
National Movement in Galicia, 1870 -1900, Montreal 1999.

278 A, Krochmal, Konflikt czy wspétpraca. Relacje miedzy duchowieristwem ftaciriskim i greckokatolickim
w diecezji przemyskiej w latach 1918 -1939, Lublin 2001.
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Partia narodowodemokratyczna budowata ukrainskie spoteczenstwo w oparciu
0 wszystkie warstwy spoteczne. W Panstwowym Archiwum Obwodowym we Lwowie

znajduje si¢ dokument z 1902 r., ktory wymienia ksiezy zwigzanych z narodowa demokracja.

e ks. Otleksandr Temnyckyj (kapelan zakladu karnego), ks. Oteksandr
Stefanowycz (katecheta seminarium nauczycielskiego), ks. Omeljan Lewyckyj
(Bakowce, pow. bobrecki), ks. Winnickyj (Zatozce, pow. brodzki), ks.
Hryhoryj Mosora (Poruczyn pow. brzezanski), ks. Eustachy Niebyszczansky;j
(Perchinsko pow. dolinski), ks. Tyt Stotobut oraz ks. Ewhen Wojnarowskyj
(Balince, pow. kotomyjski), ks. Mychajto Horniak (Winniki, pow. Iwowski),
ks. Sumyk (Wotoséw, pow. nadwornianski), ks. Kiorian (Niemirow, pow.
rawski), ks. Iwan Petenskyj (Bukaczowce, pow. rohatynski), ks. Petro
Petryckyj (Kotokolin, pow. rohatynski), ks. Iwan Horodeckyj (Wierzbotowce,
pow. rohatynski), ks. lwan Strzelbickyj (Rudki), ks. Iwan Ozerkewycz
(Jezupol, pow. stanistawowski), ks. Iwan  Kostecki  (Strusow,
pow. trembowelski), ks. Stepan Jolis (Sknitow, pow. Iwowski), ks. Teodor
Nizakowskyj, ks. Mychajto Baczynskyj (Rabczyce, pow. drohobycki), ks.
Barysz (Uhrynéw Dolny, pow. stanistawowski), ks. Marko Hatluszczynskyj, ks.
Kyprjan Jesienickyj (Baligrod, pow. liski), ks. Aleksandr Jaworskyj
(Strzelbice, pow. staromiejski), ks. Teofil Kaczmarskyj (Stawsko, pow.
stryjski), ks. Jurij Kmit (pow. jaworowski) ks. Mykota Onyszkewicz oraz ks.
Ewhen Omeljanskyj (Targowica, pow. horodenski)>’°.

Pelen sprzecznosci byt stosunek ksigzy greckokatolickich do partii radykalnej. Ta, bedac
zwolenniczka socjalizmu, byta przeciwniczka religii. Pochodzenie ksigzy, jak rdéwniez
warunki, w ktorych zyli, zachgcaly ich, aby stawali si¢ czlonkami ,,na pozor” wrogiej partii.
Niektérzy duchowni nawet promowali kandydatury radykatéw do Sejmu Krajowego albo
Rady Panstwa. W 1897 r. starosta husiatynski donosil o udziale dwudziestu kaptanow
w zgromadzeniu partii radykalnej oraz o szerzeniu si¢ nastrojow socjalistycznych wsrod ludu

i duchowienstwa greckokatolickiego?®.

Kyryto Trylowsky] w ,Kalendarzu Zaporozec”
proponowal uwolni¢ czytelnie spod wplywow duchownych ,, Nalezy nie popierac ksiedza
kacapa, ale takze ksiedza narodowieckiego . Stowarzyszenie ,,Sicz” poprzez zalozyciela

byto zwigzane z partig radykalng. Czolowi przedstawiciele tej partii petnili wazne funkcje w

29 DALO, f. 350, op. 1, sp. 2533, s.
280 B \Waéjtowicz Huber, op. cit., s. 259 - 265
281 7aktadajcie narodowe spétki, [w:] Kalendarz Zaporozec, 1904, s. 115 - 122.
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towarzystwie. Wymieni¢ nalezy chociazby Kyrylo Trylowskiego czy Iwana Sanduliuka.
Pojawia si¢ zatem pytanie o postawe ,,Siczy” wobec duchowienstwa. Odpowiedzi dostarczajg
nam ankiety, ktore zostaly wystane do lokalnych towarzystw. Jedno z pytan dotyczyto
wrogow oraz sprzymierzencow. Jedynie w dwoch ankietach zarejestrowatem wzmianke
0 sprzyjaniu towarzystwu ,,Sicz” (Skata nad Zbruczem, pow. borszczowski oraz Saranczuki,
pow. brzezanski). CzeSciej natomiast mozna spotkac¢ informacjg, ze diak, ksiagdz, paroch lub
pop byli wrogami spotecznosci wiejskiej. W jednej z ankiet napisano: ,,ze problem stanowili
popi oraz pijacy” (Bobrowniki, pow. buczacki). Najcz¢sciej udzielano odpowiedzi, ze wrogo
nastawione bylo starostwo, wdjt, partia kacapska (tj. ob6z moskalofilski), patrioci polscy.
Taka odpowiedz oznaczata, ze spoteczenstwo wiejskie bylo podzielone. Ankietowani
wpisywali rowniez sformutowanie: ,,ludzie z cerkwi”. Informacja ta wystgpita az 20 razy, co
stanowito 20% przebadanych ankiet?®. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze w XIX
i W pierwsze] potowie XX wieku znaczenie stowa ,,paroch” lub ,,pop” mialy zgota inny
wydzwigk. Obecnie okre§lenie paroch w powszechnym odbiorze kojarzy z ksiedzem
greckokatolickim. Sto lat temu, natomiast, parochem czy popem mozna byto nazwa¢ ksigdza

wyznania rzymskokatolickiego.

Zanim zostanie oméwiona rola, jaka odegrali ksi¢za greckokatoliccy, nalezy przedstawi¢
stosunki wyznaniowe panujace w Galicji. Wpltyw na wybor duchownego w dalszym ciggu
posiadat ziemianin, ktory ostatecznie decydowat, ktory kandydat sposrod zaproponowanych
przez konsystorz greckokatolicki miat obja¢ funkcje parocha. Podejmowano proby zniesienia
wspomnianego prawa, ktdre, jak napisala Bernadetta Wojtowicz Huber, ,, negatywnie
wphywato na poziom moralny i religijny wspélnoty’?3. Udzielone prawo nie oznaczato, ze
panowie mogli postugiwa¢ si¢ duchowienstwem dla swoich celow. Stanistaw Lo§ w swoim
pamietniku podkreslit znaczenie podziatow na tle nie tyle ekonomicznym, co religijnym.
Pisat: ,,Na podlozu religijnym dochodzito do zarysowania sie granic pomigdzy strefq
wplhywow rzymsko- katolickich skupionych wokét dworéw oraz grecko- katolickich, ktérego

osrodek stanowila cerkwia” *®*.

Granice wyznaniowe byly okreslone i widoczne golym okiem, ludno$¢ wyznania

rzymskokatolickiego zyta obok grekokatolikéw. Od strony formalnej wydawaloby sie, ze

282 cpIAL, f. 827, op. 1, sp. 2.
283 B Woajtowicz Huber, op. cit., s. 247 - 250.
Bisprawa ukrairiska we wspomnieniach, korespondencji i publicystyce. Wybdr pism, wyboru i red. nauk.

dokonali i wstepem i przypisami opatrzyli Maciej Marszat i Sylwia Wéjtowicz: postowie Marek tos, Osrodek
Mysli Politycznej, Krakdw 2012, s. 14 - 15.
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roznice religijne nie odgrywaly zadnego znaczenia. Nierzadko wyznawcy obrzadku
greckokatolickiego uczeszczali na nabozenstwa oraz przyjmowali sakramenty w parafiach
rzymskokatolickich. W rzeczywistosci jednak byto inaczej. Jozef Lewandowski stwierdzit, ze

unia zawarta migdzy obrzedami konczyta sie w Rzymie?®®

. U progu XX wieku dochodzito do
rywalizowania o wpltywy. W urzedach ksi¢za tacinscy oraz greckokatoliccy dopuszczali sig¢
réznych naduzyé, aby podnie$¢ swoje wpltywy. Konwersje przeprowadzane za pomoca
manipulacji nie nalezalty do rzadkosci. Na podiozu religijnym dochodzito do podzialow
spotecznych. W powiecie zaleszczczyckim dziatal greckokatolicki ksiagdz Aleksiej Kundyk.
Zgodnie z odnalezionym dokumentem, wspomniany ksigdz w latach 1898 - 1902 byt
aktywnym agitatorem partii socjaldemokratycznej. Mial on w szkole zabrania¢ dzieciom
czytania ksigzek w jezyku polskim oraz wyrywac z rak katechizmy napisane po polsku.
W Dzwiniaczu (pow. zaleszczycki) buntowat chtopéw przeciwko panom. W 1901 r. stanagt na
czele komitetu kierujacego strajkiem w okregu mielnickim (pow. zaleszczycki). W Pohorylce
(pow. przemyslanski) dwa lata poézniej dazyl do wywolania strajku®®®. Ks. Justyn
Ozimkewycz, ks. lwan Kiprian oraz ks. Jan Paczowskyj podsycali nastroje antypolskie wsrod
spoteczenstwa ruskiego, kierujac si¢ warto§ciami religijnymi. Nie cofneli si¢ roéwniez przed
zniewazaniem religii rzymskokatolickiej. Ksigdz greckokatolicki Mychajto Struminskyj,
proboszcz w Kopyczyncach (pow. husiatynski) zorganizowat w Krogulcu wiec, podczas
ktorego wzywal do wystagpien Rusinow przeciwko Polakom 1 duchowienstwu
rzymskokatolickiemu. 22 stycznia 1903 r. wystano do niego w jezyku polskim pismo.
Odpowiedzial, Zze nie potrafi go przeczyta¢ i poprosit, aby przestano mu tekst w jezyku
ruskim. 16 lutego wezwano go jako oskarzonego do stawienia si¢ przed C. K starosts.

Kilkakrotnie lekcewazyl wezwania, thumaczac sie, ze nie moze przybyé, bo jest chory?®’.

Innym rodzajem nieprawidtowosci byto spisywanie dokumentow parafialnych w innym
jezyku niz ten, w ktorym zostat udzielony sakrament, jak np. w przypadku pewnego
gorzelnika ze Snowicza (pow. ztoczowski). Dochodzito rowniez do innych naduzyd.
W Podlipcach (pow. ztoczowski) bogatemu chlopu zmarto dziecko, wezwano najblizszego

ksiedza obrzadku rzymskokatolickiego. Duchowny obrzadku greckokatolickiego zakopal

285§ Lewandowski, Poréwnanie dwéch modeli stosunkéw etnicznych u progu XX wieku (Austro-Wegry- Galicja,
Rosja-Finlandia. Wspdlny model etniczny, odmienne rozwiqzanie kulturowe i polityczne) [w:] Ukrairiska Mysl
Polityczna w XX wieku, Materiaty z miedzynarodowej konferencji naukowej zorganizowanej przez Instytut
Historii Uniwersytetu Jagielloriskiego i Fundacje sw. Wtodzimierza Chrzciciela Rusi Kijowskiej w Krakowie 28 - 30
czerwca 1990, zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego MLXXXVIIl, prace historyczne, z. 103, pod
red. Michata Putaskiego, Krakéw 1993, s. 29.

285 CDIAL f. 146, op. 8, sp. 211, 5. 92 - 94.

287 CDIAL, f. 146 op. 8, sp. 258, s. 10 - 11.
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uprzednio wykopane cialo w innym miejscu. Zamykano réwniez cerkwie przed kaptanami

288 W prasie polskiej publikowano artykuty, w ktorych wymieniano

innego obrzadku
przyktady tamania umowy zawartej miedzy obrzedami greckokatolickim i tacinskim. W wielu
przypadkach udzielano sakramentow malzenstwa i chowano zmarlych wedlug tradycji
greckokatolickiej, mimo ze byli ochrzczeni w obrzadku tacinskim. W wielu przypadkach
takze sakramentu chrztu udzielano niezgodnie z faktycznym wyznaniem rodzicow?®®. Z okazji
rocznicy zwycigstwa pod Grunwaldem w Horodyszczach (pow. brzezanski) postawiono

krzyz, ktory zostal zniszczony przez Rusindw podczas manifestacji?®.

Duchowni
greckokatoliccy 1 facinscy niechetnie odnosili si¢ do mieszanych matzenstw. W Centralnym
Archiwum Historycznym we Lwowie znajduje si¢ dokument opisujacy przypadek odmowy
wydania metryki kobiecie, ktora chciata wzig¢ Slub w kosciele tacinskim. W tej sprawie
interweniowal starosta powiatu stanistawowskiego. Do proboszcza greckokatolickiego
w Hostowie (pow.ttumacki) wystano zandarma, a ksigdza skazano na kar¢ grzywny
w wysokosci 13 K. Wydal on metryke, ale tacinski proboszcz odmoéwil udzielenia
sakramentu. Przekonywal, ze zwiagzek byl zawarty wbrew prawu®®l. W Bednarowie
(pow. stanistawowski) ksigdz greckokatolicki Zachar Baranowski odmawial wydawania
metryk chrztu, ktore byly potrzebne do stwierdzenia szlachectwa lub do innych celow,
np. szkolnych. W dokumentach archiwalnych odnalaztem informacje¢, ze jednych zwymyslat,
drugich bil, wyrzucal z domow. Jezeli juz wydal metryke to czesto przekrgcal nazwisko
z zapiskiem, ze zainteresowany byt wyznania greckokatolickiego. Mieszkancy Bednarowa
wprawdzie przeszli na wyznanie greckokatolickie, ale nie przestali by¢ Polakami i przeciwko
zaliczaniu ich do narodowosci ruskiej stale protestowali. Wobec wspomnianych uchybien
spoteczenstwo zwracalo sie z prosba o pomoc do sadu oraz starostwa?®2. Do podobnych
nieprawidtowosci w kancelariach parafialnych posuwali si¢ takze ksigza obrzadku

tacinskiego?®,

W czasopismie ,,Swoboda” pisano réwniez wielokrotnie na temat nauczyciela Grajca,
ktory w szkole w Zulinie kazat odmoéwi¢ dzieciom modlitwe ,»0jcze nasz”. Jeden z uczniéow

indagowany odpowiedzial, ze on begdzie odmawial ruski pacierz, gdyz byl Rusinem.

288 Archiwum Narodowe w Krakowie, Zamek Wawel, Archiwum Dzikowskie Tarnowskich 715, Stosunki polsko-
ruskie 1907 - 1913, s. 329.

289 W sprawie konkordatu, ,,Gazeta Narodowa”, 27 kwietnia 1910, s. 335

250 Objawy anarchii ruskiej, Dziennik Polski, 16 lipca 1910, s. 391.

291 CDIAL 146 op 8 sp 482, s. 6-8.

292 Archiwum Narodowe w Krakowie, Zamek Wawel, Archiwum DzikowskieTarnowskich, Stosunki polsko-ruskie
1907-1913, s. 74-75.

293 CDIAL, f. 146, op .8, sp. 908, s. 1 - 35.

77



Nauczyciel ustyszawszy taka odpowiedz uderzyt ucznia kilkakrotnie. Chtopiec po tym
wydarzeniu juz nie wrocit do szkoty. Siostre chtopca potraktowano podobnie. Dwém innym
chtopcom nauczyciel ten rozkazal w mrozny dzien odgarnia¢ $nieg na plebanii ksiedza
greckokatolickiego. Polecit takze klecze¢ na $niegu z podniesionymi rekami. Po interwencji
namiestnika zawieszono wspomnianego nauczyciela, a nastepnie zostat zwolniony z pracy?®.
W Tro$ciancu (pow. brzezanski) miejscowy nauczyciel dopuscil si¢ przemocy wobec
uczniow za to, ze pozdrawiali go ukrainskim odpowiednikiem ,Pochwalony Jezus
Chrystus™?®. Podobna sytuacja wydarzyla si¢ w szkole znajdujacej si¢ w Zarzeczu koto
Sototwiny (pow. bohorodczanski), w ktorej nauczal ks. Jarek. Wspomniany dopuscit si¢
pobicia matoletniej dziewczynki Anny Woloczanskiej. Uczennica nie chciata si¢ modli¢

W jezyku polskim?9,

Ksigdz probowat takze nawrdci¢ matoletniego chilopca Petra
Berezynskiego na wyznanie facifiskie. Thumaczyt mu, ze jest Polakiem, bo jego nazwisko
konczyto sie na ,,ski”, po czym kazat mtodziencowi odmoéwié¢ pacierz?®’. W gospodarstwie
jednego z wloscian wspomniany miat przechrzci¢ wiascicielowi dziecko, zmieniajac mu imi¢

z Wasyla na Kazimierz?%,

W Galicji Wschodniej konflikt religijny miat charakter narodowosciowy. Ponizej zostang
przedstawione wrogie postawy, ktore $wiadczyly o upolitycznieniu obrzadku
greckokatolickiego. W czasopismie endeckim ,,Stowo Polskie” przytoczona zostala postawa
ksiedza Jakowa Serbynskiego?®. Duchowny w Krzywcach (pow. bohorodczanski) zachecat
parafian do wystapien spotecznych. Przypisywano mu, ze angazujac chlopéw do $piewania
koled celowo =zalecit, aby omijali gospodarstwa wrogdéw ludu, obrazliwie zwanych
,chruniami”, ktérzy wspierali partic wtascicieli dworskich podczas prawyborow3®.
W powiecie kosowskim zandarmeria zablokowata chtopow pragnacych koledowacé w swojej
miejscowosci. W innej wiosce na obszarze wspomnianego powiatu podniosty
bozonarodzeniowy nastrdj zepsulo starostwo, ktore zakazalo mieszkanhcom wychodzi¢ na
ulice i koledowac. Postawa duchowienstwa greckokatolickiego wobec ,,idei ukrainskiej” nie

byta jednoznaczna. Czeg$¢ ksigzy, pochodzaca z rodzin chtopskich, stawala si¢ zrgcznymi

294 | achy mordujg nasze dzieci, ,Hromadskyj Hotos”, 26 paZdziernika 1910, nr 43, r. 15,s. 2 - 3.

255 Nauczyciel czy oprawca, ,,Hromadskyj Hotos”, 4 stycznia 1911, nr 1, r. 16, s. 4.

2% polski ksiqd? katuje ruskie dzieci i sktada krzywoprzysiestwo, ,Hromadskyj Hotos”, 4 stycznia 1911, nr 1, r. 16,
s. 4.

297 polscy popi i nauczyciele znecajq sie nad naszymi dzieciami, ,Hramadskyj Hotos”, 18 stycznia 1911, nr 3, r.
16, s. 3.

298 |bidem.

299 Tarnopol, ,Stowo Polskie”, 18 wrze$nia 1907, s. 117.

300 jpidem, s. 117.
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propagatorami warto$ci ukrainskich, inni natomiast przyjmowali postawy propolskie.
W Zatuczu nad Prutem (pow. kotomyjski) doszto nawet do sytuacji, w Ktorej kaptan zabronit
chlopom koledowaé. Wymienitem kilka przykladow uzycia motywu wyznaniowego
W konflikcie narodowosciowym, btedem jednak byloby wszystkie postawy religijne
traktowa¢ w kontekscie antagonizmow narodowosciowych. Koled¢ organizowano rowniez,
aby moc zebra¢ odpowiednig sum¢ na niezbedny sprzet pozarniczy lub gimnastyczny czy na

rzecz szkolnictwa lokalnego®:.

Motyw koled znalazt rowniez swoje miejsce w Owczesnej sztuce ukrainskiej. Tworzone
byly wiersze oraz opowiadania o charakterze patriotycznym. Opublikowano je w ukrainskich
gazetach oraz w kalendarzu ,,Siczy”. Autorami wspomnianych wierszy byli Iwan Lukian

Sanduliuk®%?, Mykota Myroniuk®® oraz Hryn Butyk3%.

Bywato, ze ksi¢za rzymskokatoliccy odprawiali msze w cerkwiach. Wierni nie mogac
chodzi¢ na tacinskie nabozenstwa, uczestniczyli w unickich i przechodzili na obrzadek
greckokatolicki. ,,Konflikt mig¢dzyobrzgdowy”, ktory polegal na sporze o ,miejsca”
sprawowania kultu negatywnie wplynat na spotecznos¢ wiejska. Na tamach ukrainskiej prasy
krytycznie odnoszono si¢ do tematu zakrojonej na wigksza skale akcji budowy kaplic
obrzadku rzymskokatolickiego. Ks. Stepan Okunewskyj na zgromadzeniu ludowym wotat:
,,polonizacja za pomocq kapliczek, ochronek kosciotéow i braci zmartwychwstancow 3%,
»Gazeta Narodowa” twierdzita, ze plan budowania kaplic byt spowodowany ruszczeniem
spoteczenstwa. Ubolewano nad tym, ze chlopi pozbawieni byli duchowego wsparcia.
Przytaczano przyktady duzych obszarow, na ktorych pracowato kilku ksiezy. Jak chociazby w
powiecie ztoczowskim, gdzie byt tylko jeden kos$ciot, na 19 okolicznych wsi postugiwato w
nim 3 ksiezy tacinskich. Na tym obszarze Rusini posiadali 9 parafii, 14 cerkwi i pracowato 10
ksiezy. Na ziemiach tych, zdaniem polskich stronnictw narodowych, ksi¢zy tacinskich byto za

mato i nie mogli poswieci¢ nalezycie duzo czasu parafianom. Posel do parlamentu

301y jakim celu bedziemy koledowac¢ tego roku, ,,Hromadskyj Hotos”, 4 stycznia 1911, nr 1, r. 16, s. 5.

302 sandulak, Chtopska Koleda, ,,Chtopska Prawda”, styczen 1903, r. 1, nr 1, s. 2-3 oraz ,Zaporozec”, [w:]
Kalendarz na przestepny rok 1904, Kotomyja 1904, s. 74-77 oraz lwan Sanduljak Lukan, Radykalna Koleda,
»,Zaporozec”, [w:] Kalendarz na przestepny rok 1905, Kotomyja 1904, s. 36 - 37.

303 Nykolaj Myroniuk, Siczowa koljada ,Zaporozec”, [w:] Kalendarz na przestepny rok 1905, Kotomyja 1904, s.
54 - 55.

304 Hryri Bulyk, Koljada ,,Zaporozec”, [w:] Kalendarz na przestepny rok 1905, Kotomyja 1904, s. 49 - 51.

305 cDIAL, f. 146, op. 8, sp. 215, s. 45 - 50.
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austriackiego Wasyl Jaworowskyj 8 marca 1904 r. interpelowal w sprawie wznoszenia

kapliczek i ko$ciotkow rzymskokatolickich w Galicji Wschodniej®%.

,,Konflikt migdzyobrzadowy” lgczono ze strajkami rolnymi. W kwietniu 1904 r. na
tamach czasopisma ,,Hajdamaky” opublikowano propagandowy artykut zachgcajacy chtopow
do buntow. W tym samym tek$cie opisano postawe ksiezy polskich. Autor wysunat
twierdzenie, iz duchowni lacinscy podtrzymywali dawny system feudalny3®’. Tymczasem

ksi¢za ukrainscy sympatyzujac z socjalistycznymi hastami, pozyskiwali poparcie ludu.

W niektorych gminach konflikt religijny prowadzit do dramatycznych scen.
Duchowienstwo greckokatolickie zwalczato ksigzy rzymskokatolickich i odwrotnie. W
sporach miedzy ksi¢zmi uczestniczyli wtoscianie, Ktdrzy przechodzili na jedng badz druga
strong. W Dzwinogrodzie (pow. buczacki) 17 kwietnia 1904 r. greckokatolicki Ks.
Wotodymyr tewyckyj zachecal do napasci na proboszcza rzymskokatolickiego ks.
Konopke®®. Podczas kampanii wyborczej z 1905 r. w powiecie ttumackim starly sie ze sobg
dwa stronnictwa. Pierwsze skupione bylo wokot ksigdza rzymskokatolickiego o nazwisku
Majewski, ktory pozyskiwat zwolennikdw za pienigdze. Drugiemu przewodzito dwoch ksiezy
greckokatolickich, ks. Mychajlo Baczynskyj oraz ks. Pantelejmon Horodeckyj®®. Polskie
stronnictwo podwazato pozycje duchowienstwa greckokatolickiego. 24 maja 1905 r.
w Thumaczu odbyto si¢ zgromadzenie zwotane pod starostwem, na ktorym to publicznie
obrazano kaptanow ukrainskich. Ks. Mychajto Baczynskyj zwrdcit si¢ do starosty z prosba o
interwencje w tej sprawie. Starosta przyjat postawe bezczynna®°. Podczas kolejnej kampanii
wyborczej z 1907 r. w Bohorodczanach wywigzat si¢ podobny konflikt. Lacinscy ksigza

straszyli piektem zwolennikdw ks. Mychajta Baczynskiego.

Duchowienstwo greckokatolickie, chociaz cieszyto si¢ wsrod chtopéw ruskich wigksza
popularno$cig niz polski kler, réwniez moglo §ciggna¢ na siebie gniew ludu. W artykule
opublikowanym przez gazete ,,Stowo Polskie” przytoczony zostat przyktad, jak lud stanat
przeciwko ksiedzu greckokatolickiemu. Ofiarg rywalizacji polsko-ukrainskiej stat si¢ Dymitrij
Kobylanskyj. W trakcie kampanii wydano o$wiadczenie w duchu polskiej racji stanu, a pod
tekstem podpisato si¢ 28 rodzin wtoscianskich. Po zatwierdzeniu wynikow glosowania w

wiosce stanela polska kaplica, utworzono takze czytelni¢. Przypadek ten pokazuje, ze

306 Ruski narodzie, ,Hajdamaky”, 6 kwietnia 1904, nr 80, r. Ill, s. 1.
307 W sprawie strajkéw, 12 kwietnia, nr 81, r. I, s. 2.

308 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 355, s. 3.

309 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 482.

310 1bidem.
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rozwigzywanie sporow narodowosciowych czesto uzaleznione bylo od postawy lokalnego

duchownego.

Duchowienstwo greckokatolickie odgrywato ogromng role w spoteczenstwie. Byto to
spowodowane nie tylko religijnoscig ludu, ale takze postawa ksigzy, ktorzy w zyciu
codziennym wiernych odgrywali ogromng role. Duchowni posiadali wptywy w szkotach
ludowych, stawali si¢ rowniez urzednikami. Oprocz prowadzenia ksigg metrykalnych
wydawali 1 redagowali roznorodne sprawozdania, opracowywali dane demograficzne,
wydawali dowody tozsamosci dla obywateli zgltaszajacych si¢ do poboru wojskowego i dzieci
pozostajacych w obowigzku szkolnym, wystawiali §wiadectwa moralno$ci, informowali o
ewentualnych epidemiach. Stawali si¢ interpretatorami pism ko$cielnych oraz panstwowych.
Pelili rowniez dziatalno$¢ charytatywna®!. Byli osobami zaufania publicznego,
uczestniczyli w podzialach majatkéw pomiedzy spadkobiercami oraz w sporach chtopow z
dziedzicami o serwituty®!? Stawali si¢ sprawnymi organizatorami czyteln, §wietlic oraz kas
pozyczkowych, ktore miaty na celu podnies¢ oswiate, ekonomie i gospodarno$é chlopow.
Inicjowali manifesty oraz bunty. Skupiali réwniez wokot siebie lokalng inteligencje.
Bernadetta Wojtowicz Huber powolujac si¢ na ,,Gazete Koscielng” stwierdzita, ze
duchowienstwo greckokatolickie che¢tniej wlaczalo si¢ wprace organiczng niz

rzymskokatolickie3!3,

Podobnie jak podzielone byto greckokatolickie duchowienstwo, tak samo nie byto jedne;j
opinii wobec strajkéw rolnych. Cze$¢ duchowienstwa stata si¢ zrecznymi organizatorami
strajkéw, inna grupa kaptanow stangla po stronie przeciwnej. Pozostali z obawy o0

pogorszenie relacji z gming lub dworem sympatyzowali z jedna lub drugg strong.

Walka duchowienstwa greckokatolickiego o wplywy w spoleczenstwie rozgorzata
jeszcze przed wielkimi strajkami z roku 1902 oraz 1906. Juz podczas ,krwawej kampanii
wyborczej” (1897) ksigza niejednokrotnie wyglaszali ptomienne przemodwienia, podczas
ktorych namawiali chtopéw do rewolucyjnych czynow. 21 lutego 1897 r. w Dziewietnikach
(pow. bobrecki) zwotany zostal wiec przez ks. Aleksandra Botka. Podczas spotkania
duchowny mial podburza¢ chtopéw przeciwko ,,panom™*. W 1906 r. dwoér oskarzyt

proboszcza Bazylego Lewyckiego, ze to on przyczynit si¢ do wybuchu strajku w Bludnikach

311 B, Wéjtowicz Huber, op. cit., s. 245.

312 1pjdem, s. 251.

313 Ibidem, s. 255.

314 AGAD, C. K. Min. Sprawiedliwosci, 317, s. 925 - 940.
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(pow. stanistawowski), w trakcie ktorego chtopi dokonali napadu na gmach poczty®'.

Kolejnym burzycielem porzadku spotecznego byt ks. Hyrorhij Hnatow, administrator
greckokatolicki w parafii Okuniany (pow. tlumacki). Podburzat on wiejska spotecznosé
przeciwko ludno$ci polskiej stanowigcej ok. 52% ogélu mieszkancow. Zachecat do
organizowania bijatyk oraz awantur. Duchowny dazy} rowniez do zorganizowania ,,Sokota”
w Okunicach. Kaptan agitowat wsrod chtopow, zachecajac ich, by domagali si¢ dostepu do
lasow oraz pastwisk. Grozit pobiciem wlasciciela, gdyby nie zgodzit si¢ na dobrowolng

parcelacje majatku®!®.

Starostowie na poczatku 1903 r. w listach skierowanych do prezydium namiestnictwa
pisali na temat strajkowej dziatalno$ci ksigzy-agitatorow. W strajki rolne zaangazowany byt
Wasyl Oleksin — ruski alumn. Miat on podburza¢ chtopow w Rzeczycy (pow. rawski)®Y'.
Pod koniec kwietnia 1906 r. wybucht strajk w Nowsiotce Kostiukowej (pow. zaleszczycki)
inspirowany przez miejscowego duchownego ks. Emila Bojarskiego, ktory w trakcie
spotkania w czytelni nakazal chtopom porzucié¢ prace®'®. 8 stycznia 1906 r. w powiecie
tarnopolskim ks. Jan Kocyk nawotywal do organizowania strajkow, podburzajac chtopow
przeciwko Polakom. Wotat: |, teraz trzymajmy jezyk za zebami i rece przy sobie, ale jezeli nas
skrzywdzgq, ci ktorzy juz majq prawo wyborcze i jesli nam go tez nie dadzg, to my takze mamy
naboje’®'°. W Kopyczyncach (pow. husiatynski) ks. Andrij Bitynskyj namawiat chtopéw do
organizowania bojkotu. W cerkwi rozlepiano plakaty namawiajace do wiaczenia si¢ w ruch
strajkowy®?°. Na obszarze tego samego powiatu dziatal rowniez ksigdz greckokatolicki

Emilian Martynowskyj. Duchowny szerzyt idee socjalistyczne®?.

Dla wiejskiego spoteczenstwa nabozenstwa oraz msze §wigte odgrywaty ogromna role.
Stowa, ktore padaty z ust kaptana byly dla bogobojnego ludu bardzo wazne. Dla utrzymania
porzadku publicznego przystuchiwano si¢ wyglaszanym w S$wiagtyniach kazaniom.
Niejednokrotnie interpretowano je na swoj sposob. Za przyktad moze postuzy¢ sprawa ks.
Iwana Paczowskiego. Wspomniany mial 27 lipca 1902 r. w Soroce (pow. skatacki) wygtlosi¢
kazanie, w ktorym przyrownat aktualng sytuacj¢ chlopow do niewoli tureckiej. Glosit

rowniez, ze chtopom ruskim odbierane byly prawa. Swoja przemowe zakonczyt

315 cDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 20 - 21.

316 CDIAL, f. 146, op. 8 sp. 492, s. 33 - 35.

317 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3784, s. 127.

318 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 78 - 80.

319 AGAD, C.K. Min. Sprawiedliwo$ci. 314, s. 915 - 920.
320 CDIAL, f. 146, 0p. 4, sp. 3794, s. 133 - 136.

321 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 77 - 79.
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stowami:,,czes¢ i chwata tym, co zostali zakuci w kajdany”. W trakcie odprawianych
nieszporéw modlono si¢ za zabitych oraz zbierano pienigdze dla tych, ktorzy siedzieli w
wiezieniach. Ksiedza oskarzano o naruszanie porzadku publicznego. Duchowny podczas
przestuchania przyznal si¢ do wypowiedzenia wyzej przywotanych stow przy czym
podtrzymywat stanowisko, iz ze strajkami nie miat nic wspdlnego. Bez wzgledu na to, czy
strajkowat wraz z chlopami, czy tez nie, jego slowa §wiadczyly o aprobacie wzgledem ruchu
strajkowego. Przyczyng jednostronnego zinterpretowania zachowania duchownego mogty by¢
kwestie ,,miedzyobrzedowe”. Duchowny byl jednym ztych, ktérzy wrogo byli nastawieni
wobec obrzadku rzymskokatolickiego. Miat namawia¢ polskich chlopéw do przechodzenia na
tono Kosciota greckokatolickiego. Zabranial wysylania dzieci do ochronki w Soroce

(pow. skatacki), twierdzac, ze byli tam polonizowani®?2,

Ksigza wykorzystywali ambone¢ do namawiania chtopéw do uczestnictwa w strajkach.
W 1907 r. ks. Dymitrij Ktodnyckyj w Nagodrzance (pow. czortkowski) po nieszporach
zachecal do wszczecia strajku. Gtosil, ze Polacy byli wrogami Rusindw, ze w Galicji

panowato niewolnictwo3®%.

Ksigdz Petro Petryckyj zostal aresztowany podczas proby
podburzenia ukrainskich chtopéw przeciwko zandarmerii w Czahrowie (pow. rohatynski).
Duchownemu postawiono zarzut prowadzenia agitacji. Wedlug oskarzenia, na jarmarku
w Bukaczowce (pow. rohatynski) pit z chtopami alkohol, namawiajac ich do strajku. Wywotat
takze bunt przeciwko proboszczowi rzymskokatolickiemu, ktory byt przeciwnikiem takiej
formy protestu. Podobng aktywno$¢ wykazywat ks. Petro Petryckyj w Kotokolinie
(pow. rohatynski), ktory przewodniczyt posiedzeniom odbywanym w miejscowej czytelni.

W rakcie jednego ze zgromadzen miat on zachecaé wiernych do strajku3?,

W protesty rolne z 1902 r. zaangazowany byt réwniez ks. Sawczak, ktéry wraz
z gospodarzem Janem Krzysztoszowiczem Kkolportowat agitacyjne broszury. Obaj mieli
nastawia¢ miejscowych chlopéw przeciwko sprowadzonym robotnikom rolnym. Ponadto
glosili, ze bunt niebawem rozleje sic w calej Galicji®®. W Kotéwce (pow. husiatynski) chtopi
przystapili do strajku pod namowa greckokatolickiego ksigdza Mychajty Struminskiego.
Robotnicy domagali sie podwyzszenia ptacy do 1,2 K. (zarabiali 0,9 K.)3%. Greckokatoliccy

ksieza stawali si¢ czesto autorami chtopskich odezw skierowanych do dworskich wtascicieli,

322 pgtrz. Postawa nauczycieli wyznania rzymsko-kat. wzgledem dzieci grecko.- kat.). C. K. sad w Tarnopolu
uniewinnit oskarzonego AGAD, C. K. Min. Sprawiedliwosci, 311, s. 1636 - 1641

323 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, 200.

324 Ibjdem, s. 209.
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326 |pidem, s. 116 - 117.
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czy tez do wiladzy. W Sanoku skierowano list z pogrézkami do wtasciciela ziemskiego
Wiadystawa Moraczewskiego, ktorego autorem byt jeden z lokalnych duchownych®?’. Ksieza
greckokatoliccy nalezeli do komitetow strajkowych, wigzali si¢ rowniez z towarzystwami
»dicz”, inspirowali sytuacje konfrontacyjne, np. ks. Osyp Marynowycz w Poturzycy
(pow. sokalski) miat naktania¢ do zabojstwa gospodarza niejakiego Nowosada oraz do
spalenia siana w dobrach hrabiego Wojciecha Dzieduszyckiego. Przeciwnicy tego ksiedza
wniesli skarge do konsystorza, zadajac odsunigcia go od sprawowanych czynnosci

duszpasterskich3?,

Ksieza greckokatoliccy byli takze organizatorami wiecoOw chlopskich, ktére nierzadko
odbywaly si¢ bez pozwolenia. W Michalowce (pow. podhajecki) odbylto si¢ zgromadzenie
ludowe, na ktorym byto obecnych ok. 2 000 ludzi. W spotkaniu, zwotanym przez ihumena
Josyfa Petenskiego, ksiedza Pawta Swarczewskiego, Hrycia Bojczuka, Mychajto Matyckiego
uczestniczyli przedstawiciele towarzystwa ,,.Sokét”. Na wiecu poruszono kwestie reformy
agrarnej oraz ordynacji wyborczej. Podniesiono konieczno$é rozwijania sieci czyteln®?°.
Organizatorami strajkow byli réwniez inni duchowni, np. ks. Mychajto Bodnar (Swistelnik,
pow. rohatynski), ks. Jurij Prystaj (Zuréw, pow. rohatynski), ks. Klym ELopuszanskyj
(Kunaszow, pow. rohatynski), ks. Wolodymyr Komarnyckyj (Sarnki Gorne,
pow. rohatynski), ks. Roman Wojewodka (Sarnki Srednie, pow. rohatyfiski), ks. lwan

Petenskyj (Knihynicze, pow. rohatynski)3°.

Duchowienstwo greckokatolickie wlaczylo si¢ czynnie do walki o reform¢ prawa
wyborczego. W Mikotaszowie (pow. Iwowski) ks. Ewhen Bobreckyj zorganizowal wiec
29 stycznia 1906 r. Uczestniczyto w nim ok. 1 000 chtopéw®. 4 sierpnia 1907 r. w Sali
Narodnego Domu zwotano zgromadzenie. Tu zebrato si¢ ok. 1 200 osob. Ks. Osyp
Nizankowsky] moéwil o kwestiach agrarnych, zreformowaniu ordynacji wyborczej,
wprowadzeniu przymusowej asekuracji bydta, rewizji katastru gruntowego, zniesieniu
patronatu, zaostrzeniu ustawy lasowej z powodu dewastacji laséw, wprowadzeniu podatku od

dochodu.

Zdarzaly si¢ przypadki, ze nowo przybyly duchowny potrafit odmieni¢ stosunki

spoteczne we wsi. O aktywnosci spotecznej ksiezy greckokatolickich napisano w jednym

327 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 26 - 27.

328 CDIAL, . 146, op. 8, sp. 1126, s. 54 - 55.

329 wiece, Hajdamaky, 20 stycznia, nr 166, r.V, s. 2.
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z artykutéw gazety ,,Swoboda”, wskazujac na przemiany mentalnosciowe, ktore dokonaty sie
w jednej z wiosek w powiecie rawskim. Do Machnowa (pow. rawski) przybyt nowy ksigdz
Kyryto Kuzyk, ktdry natychmiast przyczynit si¢ do podniesienia nastrojow patriotycznych
wsrod swoich parafian. Zatozono czytelni¢, kas¢ pozyczkowa, sklep, spichlerz oraz
zbudowano plebanie. Wedlug gazety, ludzie przestali chodzi¢ do karczmy zydowskie;j,
zamiast tego starzy i miodzi czesciej odwiedzali czytelnie. Wloscianie chetniej zaczeli
organizowa¢ wspolne $piewanie koled i piesni patriotycznych. Zorganizowano réwniez

zespot ludowy, ktdry miat 12 instrumentéw smyczkowych, 6 trab, 2 klarnety i 2 flety>32,

Ksieza greckokatoliccy za swoja dziatalno§¢ w okresie strajkéw byli karani.
W Koszytowcach (pow. zaleszczycki) podczas strajkéw rolnych z 1902 r. zandarmi atakowali
gospodarstwo ks. Ewhena Lewyckiego, cztonka partii UNDP®3®, Podobnie sekretarz starostwa
Jozef Stonecki, starosta powiatu zborowskiego wydal nakaz §ledzenia miejscowych
duchownych obrzadku greckokatolickiego. Szczeg6lng uwage zwrocono na to, co ksigza

glosili podczas mszy §wigtych.

Obdarzeni zaufaniem publicznym ksi¢za greckokatoliccy reprezentowali interes chtopski.
To oni wielokrotnie pertraktowali z wojtami, czy panami. Tak bylo w Bazarze,
Szmankowcach i Zwiniaczu w powiecie czortkowskim®4, W  Kobylowlocach
(pow. trembowelski), dzigki wstawiennictwu ks. Mychajto Bohaczewskiego, udato si¢
2 sierpnia 1902 r. doprowadzi¢ do ugody zgodnie z ktora chiopi przystapili do pracy za
dziesiaty snop, a w czasie zniw od 1 kwietnia do 1 listopada ptaca za godzing miata wynosi¢
dla mezczyzn 10 Hal. a dla kobiet 8 Hal., natomiast od 1 listopada do 1 kwietnia me¢zczyzna
miat otrzymywaé 8 Hal. a kobieta 6 Hal. Ugoda miata dziataé¢ do 1 kwietnia 1903 r.3%
W Brykuli Nowej (pow. trembowelski) podczas zawierania ugody interes chtopoéw
reprezentowatl ks. Mychajto Bohaczewskyj, ktory nastepnie przybyt do Tiutkowa (pow.
trembowelski), gdzie, pomimo podjecia préb mediacji, do ugody nie doszto. Trudno
jednoznacznie oceni¢, czy faktycznie duchowny chcial doprowadzi¢ do ugody, czy tez

budowat sobie autorytet. Starosta stwierdzil, ze duchowny w Darachowie

332 popysy, z rawskiego, ,Swoboda”, 2 lutego 1899, nr 6, r. Il s. 44.
333 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. X, s. 1.
334 7. Pazdro, op. cit., s. 51.

335 CDIAL, f. 148, op. 4, sp. 3782, s. 333 - 335,
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(pow. trembowelski) zapowiedziat strajk w przysztym roku, czyli wowczas kiedy przestataby

obowigzywa¢ zawarta na nowych warunkach umowa33®.

Wyzsze duchowienstwo reprezentowato wobec strajkéw wstrzemiezliwa, a nawet wroga
postawe. Biskupi greckokatoliccy na czele z metropolita Szeptyckym odradzali chtopom
udziatu w buntach, poniewaz miatoby to by¢ sprzeczne z naukg Jezusa Chrystusa. Postawa
hierarchow wzgledem ruchu strajkowego mogta by¢ réwniez spowodowana tym, ze wielu
Z nich byto wilascicielami sporych areatéw ziemskich. Ruch strajkowy nie omingt tych ziem.
Na tamach radykalnej gazety ,, Hromadskyj Hotos” zauwazono, ze ,, chlopi spostrzegli, kto ich
wyzyskuje nie tylko polski dziedzic, ale takze ruski pop’®*. Strajki objely gospodarstwa kleru
W powiecie buczackim, thumackim, husiatynskim, kaluskim®*®, W marcu 1906 r. wybuchty
bunty w Petrytowie (pow. ttumacki) oraz w Wilszence (pow. mos$ciski) w gospodarstwach
duchownych®®®. Strajki wybuchty réwniez w obszarach metropolity Szeptyckiego oraz

w dobrach ksiezy dominikanow>*

. W rezultacie w niektorych spotecznosciach wiejskich
autorytet hierarchii koscielnej oraz poszczegodlnych lokalnych duchownych ucierpiat.
W trakcie buntu w Kopyczyncach (pow. husiatynski, maj 1908) do gminy mial przyjechac
Z wizytacja biskup Hyrorhij Chomyszyn. Chtopi jednak odmoéwili przyjecia go, wyrazajac
swoje niezadowolenie i wzniecajac demonstracje®*!. W Nizborgu (pow. husiatynski)
I Wasylkowcach (pow. husiatynski) w trakcie strajku rolnego (1906 r.) zwroécili si¢ przeciwko
swojemu proboszczowi®*2. W Worobijowce (pow. tarnopolski) zbojkotowano ksiedza
Antoniego Czapelskiego®*®, ktéry do pracy przy uprawie roli wykorzystywal diaka

i jego zastepce®*.

Ksieza rzymskokatoliccy, greckokatolicy oraz rabini wobec buntow robotnikow w ich
gospodarstwach nie pozostawiali bezczynni. W drugiej potowie lipca 1902 r. duchowny

rzymskokatolicki z Pottwi (pow. przemyslanski) mial z ambony przekonywaé do porzucenia

336 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3785, s. 102 - 104.
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strajku®*. Czasopismo ,,Naprzod” przywotuje rowniez postawe ksiedza rzymskokatolickiego
Domaradzkiego z Dunajowa, ktéry wedrowal od wsi do wsi na obszarze powiatu
przemyslanskiego, agitujac przeciw strajkom. Propagowat szlachecka wizje, podkreslajac, ze
strajki rolne wybuchaly jedynie w zydowskich majatkach. Twierdzit, ze bunt, jako konkretny
czyn, byt grzechem, gdyz przeciwstawiat si¢ stowom Chrystusa. ,,Pan Ustanowil ptace
robotnikowi 25 centow (!). Kto wigc zgda wiecej, ten grzeszy przeciw Chrystusowi Panu i

b 1346

bedzie wiecznie w piekielnej smole gorza — argumentowat i kontynuowat, wskazujac, ze

strajk zostal wymyslony przez samego diabta. W Kapuscincach (pow.zbaraski) miejscowy
ksiadz rzymskokatolicki zwotal zgromadzenie, na ktorym zachecat do zaprzestania strajku*’.
Z podobng interpretacjg wystegpowat rabin Szulim Lilienfeld w Podhajcach. Uznat on strajk
chtopski za dzieto szatana. Nie twierdzit jednak, ze bojkotowano jedynie Zydow>*8. Kaptan
greckokatolicki Elias Tymoczko z Toporéw (pow. brodzki) zaprzeczyt twierdzeniu o ngkaniu
ustawowo uznanej wolno$ci strajkow. W cerkwi glosit: |, Rusini tylko kiamstwa wam
opowiedzieli nie ma ustawy o strajku, Rusini sobie tylko wymyslili takq ustawe, aby zniszczy¢
polskich dobrodziejéw, wielkich wiascicieli”®*®. W Klicku (pow. rudecki) ks. Anton
Baczynskyj®° gwarantowal, ze bedzie sie starat nie doprowadzi¢ do strajku®!. Na uwage
rowniez zastuguje postawa duchownego z Olchowca (pow. brzezanski) — Maksymiliana
Durkota®?2. Namawiat on, aby chlopi zakonczyli strajki i wyemigrowali do Prus. Kaptan

zostat ukarany grzywng®>3,

Polacy dazyli do wykorzystania nieprzychylnej postawy wyzszego oraz czgsci nizszego
duchowienstwa greckokatolickiego wzgledem spotecznych wystapien, aby wplyna¢ na
postawe chtopéw. W Koniuszkach Krolewskich (pow. rudecki) dzierzawionych przez dwojke
Zydoéw, doszto do strajku. Glownym agitatorem byl ks. Mykota Onyszkewycz. Starosta
proponowal, aby duchownym zajat si¢ biskup greckokatolicki z Przemysla®®*. 17 grudnia
miato odby¢ si¢ w Tysmiennicy (pow. ttumacki) zgromadzenie ludowe, zostato ono jednak

odwotane, ze wzgledu na epidemi¢. Wiec przeprowadzono nielegalnie. Zebrato si¢ ok. 300 -

345 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3780, s. 93

346 7 dnia, dwa kazania, ,,Naprzéd”, 23 sierpnia 1902, nr 230, r. XI, s. 1.

347 Telegraf i telefon, strejk chtopski, ,Naprzéd”, 1 sierpnia 1902, nr 208, r. X|, s. 5.

348 7 dnia, dwa kazania, ,,Naprzéd”, 23 sierpnia 1902, nr 230, r. XI, s. 1.

349 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 10 sierpnia 1902, nr 217, r. XI, s. 2.

350 Szematyzm Kryla Eparchiy Peremyskoj, Samborskiej i Sjanockoj 1912, Przemysl 1912, s. 108
351 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 20 - 23.

352 szematyzm Kryla Eparchiy Peremyskoj, Samborskiej i Sjanockoj 1912, Przemy$l 1912, s. 117.
353 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 42,

354 1bidem, s. 64.
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400 os6b i1 komisarz Piotr Woloszczuk podjat dziatania majace na celu rozwigzanie
zgromadzenia. W tym celu zwr0cit si¢ on z prosba do proboszcza Ty$miennic o interwencje,

ale ttum nie chciat sie rozej$¢3>°.

Wpltyw duchowienstwa na miejscowg spotecznos¢ byt dostrzegany przez wiadze. W celu
uspokojenia wzburzonego chtopstwa 2 lipca 1902 r. starosta powiatu ztoczowskiego Dionizy
Zawadzki wydal obwieszczenie skierowane do greckokatolickich urzedow parafialnych
Galicji Wschodniej, w ktorym prosit o uspokojenie miejscowej spotecznosci: ,, Prosze, by ze
swej strony stara¢ sie wptywacé na uspokojenie ludnosci- przedstawic jej nastepstwa karne w
razie dalszego zaktocenia porzgdku i spokoju publicznego, jako tez szkodliwe nastepstwa dla
ludnosci roboczej w razie strajku rolniczego w czasie, w ktorym ludnos¢ uboga ,,najlepsze”
ma zarobki, ktore mogq zupetnie ustac¢ przez sprowadzenie obcych robotnikow lub maszyn

rolniczych3%®” — apelowat.

Duchowienstwo greckokatolickie w ostatniej dekadzie XIX wieku oraz w pierwszych
latach XX wieku bylo bardzo podzielone. Réznice polegaly na stosunku do wyznania
rzymskokatolickiego i kwestii ekonomicznych. Nierzadko wywierano presje na duchownego,
aby opowiedziat si¢ po jednej ze stron, gminy lub dworu. Wybor nie byt tatwy, poniewaz nie
bylo dobrego rozwigzania. Przez opowiedzenie si¢ po stronie wladzy mozna bylo stracié
zaufanie spoleczefnstwa. Bernadetta Huber Wojtowicz napisata, Zze chlopi nie przestawali

chodzi¢ do cerkwi, nawet gdy byli “obrazeni” na kaptana®’

. Przywiazanie do religii,
obrzadku 1 kaptana bylo duze, ale zdarzaly si¢ przypadki konwersji. Spoleczenstwo
wywieralo wplyw na duchownego, aby przyjatl oczekiwang postawe, np. wobec kwestii
reformy agrarnej czy ordynacji wyborczej. Zaréwno strajki chtopskie, jak i kampanie
wyborcze, dzielity spoteczenstwo. Duchowienstwo poprzez swoje niejednoznaczne
postepowanie potegowalo podzialy wewnetrzne, ktore stawaty sie coraz trwalsze. To Cerkiew
greckokatolicka, podobnie jak Kosciot rzymskokatolicki, umacniaty tozsamos¢ narodows.
Nalezy podkresli¢, ze wlasnie z rodzin duchownych greckokatolickich pochodzito wielu
wybitnych ukrainskich patriotow. Z roli, jaka odgrywata religia w ukrainskim ruchu
narodowym, zdawali sobie réwniez sprawe radykatowie. Podczas wiecu w Sniatynie

w1892r., w ktorym wzieli udziat przywoddcy radykalnego ruchu — Iwan Franko,

KyryloTrylowskyj oraz Mychajlo Pawtyk — pojawito si¢ Zadanie wprowadzenia nauki $piewu

355 DAIFO, f. 225, op.1, sp. 74.
356 Strejki Chtopskie, ,Naprzéd”, 17 lipca 1902, nr 193, r. X|, s. 1.
357 B. Wojtowicz Huber, op. cit., s. 264.
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cerkiewnego w szkotach ludowych oraz zaprzestania zwyCzaju organizowania

jarmarkéw w niedziele®®,

W latach 1903 - 1906 wydawano we Lwowie gazete ,,Ruski Seljanyn”. Zwigzana byla z
klerykalnym $rodowiskiem i Sprzeciwiata si¢ agitacji radykatow. Skupiata si¢ raczej na
moralnych wartoéciach. Byta krytyczna wobec strajkéw rolnych oraz ruchu emigracyjnego®®.
»Ruski Seljanyn” opowiadat si¢ po stronie Polakow, z ktorymi taczyta ich wspdlnota
wyznawanych wartosci religijnych. Gazeta dyskredytowata wiascicieli ziemskich w bylym
zaborze pruskim, uwazajgc, ze Niemcy wierzyli w innego Boga i byli sprawcami wysokich
podatkéw. Podkreslano, iz niedawno urzedy i szkolnictwo funkcjonowaly w jezyku
niemieckim, co bylo obce, niezrozumiate dla chtopa. Z Polakami taczyto ich wigcej, przede
wszystkim ,,wspdlne sasiedztwo”, mieszkali obok siebie, Zenili si¢ migdzy sobg, jednoczyta
ich wspélna wiara oraz historia. W mysl tej narracji, to ruskie dzienniki pordznity Polakow
z Rusinami, co doprowadzito do o$mieszania Rusinéw przed cudzoziemcami. Pisano: ,, Przez
wieki mieszkalismy wspolnie w Galicji sgsiedztwo narodoéw nas polgczylo, ani my nie
wygonimy Polakow za San, ani nas nie zastraszq Niemcami. Oni nam nie wydrq naszej
tozsamosci. Polityka, ktorq uprawia Romanczuk oraz inni burzyciele porzqdku nie przynoszq
niczego dobrego dla Rusi. Politycy duzo uwagi poswiecali strajkom rolniczym. Chilopi
natomiast przez nich siedzieli w wigzieniach. UlozZyli sie z Niemcami. To wszystko odbije sie
na biednym chiopie®®. Napieta sytuacje w Solowie (pow. przemyslanski) pomiedzy

361 W artykule ,,Pod rozwage”

folwarczng shuzba a dzierzawca nazwano wygranym strajkiem
sprzeciwiono si¢ dziatalno$ci ruskich agitatorow nawotujgych do strajkéw. Przyniosto to, jak
wskazywano, jedynie straty. Ludzie trafiali do wiezien i znaczne kwoty zostaly wydane na

adwokatow32

. Wspomniane czasopismo krytykowalo Wiaczestawa Budzynowskiego. Jego
publikacje ,,Ztodziejska rgka” oraz ,,Nowe Rewolucje” interpretowano w taki sposob, jakoby
namawial chlopow, aby silg, nie cofajgc si¢ przed podktadaniem ognia, walczyli przeciwko

Polakom i w ten sposdb zmuszali ,, ich do opuszczenia ziemi i chaty %,

,»Ruski Seljanyn” w czerwcu 1903 r. rozchodzit sic w 1300 egzemplarzach®“. Na tamach

gazety szeroko rozpisywano si¢ na temat stosunkow polsko-ruskich. Relacjonowano przebieg

358 Ipidem.

359 Ruski socjalisty a chtopstwo, ,,Ruski Seljanyn”, 1 kwietnia 1904, nr 1, r. |, s. 2.

360 Ne tudy doroha, ,Ruski Seljanyn”, 15 kwietnia 1903, nr 2, r. 1.

361 Wyhranyj strejk, z Peremyszlan, ,,Ruski Seljanyn”, 15 kwietnia 1903, nr 2, r. 1.

362 pid rozwagu, ,,Ruski Seljanyn", 1 maja 1903, nr 3, r. 1.

363 Triwoznyj dzwin, ,,Ruskyj Seljanyn”, 1 maja 1904, nr 13, r. I, s. 1.

364 Tysiacz trysta sorok predlatnykiw, ,Ruskyj Seljanyn”, 1 czerwca 1903, nr5,r. 1,s. 4
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wiecow, na ktérych oprocz tresci konfrontacyjnych pojawialy si¢ glosy nawotujace do
porozumienia obu narodéw. 13 czerwca w Dublanach (pow. staromiejski) w trakcie
zgromadzenia gloszono blisko$¢ obrzadku greckokatolickiego z rzymskokatolickim. Do tej
gminy przyjechat rzymskokatolicki biskup pomocniczy diecezji przemyskiej Karol Fiszer,

ajego przyjazd mial potwierdzi¢ blisko$é obrzadkowS®®

. ,»Ruski Seljanyn” wyjasniajac
kwestie sporne zwigzane z osadnictwem, stwierdzil, ze kolonizowanie Rusi bylo
spowodowane emigracja do Prus. Gospodarstwa zostaly opuszczone, chtopi z Galicji
Zachodniej zatem — wedtug gazety — prawowicie przyjezdzali i zaymowali opuszczone arcaly

Ziemi®®s,

3.3 Mlodziez i nauczyciele jako agitatorzy ludowi

Na sytuacje w ruchu ludowym i szerzej na procesy emancypacji wsi duzy wplyw miata
inteligencja, nauczyciele oraz mlodziez szkolna i akademicka. Z Politechnikag Lwowska oraz
Uniwersytetem Lwowskim w drugiej potowie XIX wieku powigzanych byto wielu agitatorow
przyczyniajacych si¢ do niepokojow spotecznych w miastach oraz na wsi. W ,,Dzienniku
Polskim” stwierdzono, ze secesje ruskich studentow z Uniwersytetu Lwowskiego miaty
zwigzek z wystapieniami chtopskimi®®’. Studenci po opuszczeniu Lwowa mieli czas, aby
dziala¢ na rzecz poprawy bytu chlopéw. Dokumenty znajdujace si¢ w archiwum we Lwowie

potwierdzaja sformutowang teze®%,

Wydziat Powiatowy wskazat na aktywno$¢ akademikow oraz uczniéw szkot $rednich,

69, Wojciech Dzieduszycki

ktorzy wptywali na strajki rolne w powiecie brzezanskim?®
w artykule pt. ,, Bezrobocie na Rusi” wydanym w ,,Przegladzie Politycznym” w 1903 r. opisat
udziat mlodziezy ukrainskiej w strajkach rolnych, podkreslajac ich dzialalnos¢
propagandowa, ukazujgc, jak zachecata ona do protestow, po chatach, w czytelniach
ludowych i sklepikach chrzescijanskich. W nastgpstwie agitacji chlopi przystepowali

do strajkow3".

Kwestia strajku rolnego stata si¢ aktualnym tematem podczas posiedzenia Towarzystwa

Pedagogicznego we Lwowie, ktore odbyto si¢ 26 lipca 1902 r. Na zebraniu zgromadzita si¢

365 Zoloti stowa, ,,Ruskyj Seljanyn”, 1 lipca 1903, nr 7,r. 1,s. 1.

366 Kolonizowania Rusy Mazuramy, ,Ruskyj Seljanyn”, 20 stycznia 1905, nr 3, r. lll, s. 1.
367 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 21 lipca 1902, nr 197, r. XI, s. 1.

368 DALOQ, f. 350, op. 1, sp. 2738, s. 93 oraz M. Witenko, op. cit., s. 198.

369 7. Pazdro, op. cit., 5. 50 - 51.

370 W. Dzieduszycki, ,Przeglad Powszechny”, luty 1903, t. 147, nr 440, s. 324 - 339.
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ukrainska mtodziez studencka z Czerniowiec, Krakowa, Pragi i Wiednia. Podczas
demonstracji podjeto zagadnienia w nastgpujacych grupach tematycznych: 1.) utworzenie
uniwersytetu ruskiego, 2.) rozwoj moskalofilstwa, 3.) rola mtodziezy w spoteczenstwie, 4.)
wnioski. Do prezydium wybrani zostali akademik Teofil Meten (przewodniczacy), Josyf
Bocian (zastepca) i Teofil Merunowycz (sekretarz). Podczas omawiania trzeciej grupy
tematycznej przemawial m.in. Wolodymyr Kosnyckyj, ktory okreslit stanowisko mtodziezy
wzgledem protestdw chtopskich. W referacie glosit, ze sprawe walki o uniwersytet nalezy

371 Nie wszyscy podzielali ten entuzjazm. Mychajto Hruszewskyj

potaczy¢ z kwestig agrarng
uwazal, ze wysilki narodu ukrainskiego powinny by¢ skoncentrowane na sprawie
uniwersytetu, a nie na kwestii chtopskiej. Akademiccy i nauczyciele wiejscy oraz szkolna i

uniwersytecka mtodziez w wiekszosci zachecali wloécian do protestow spotecznych®/2,

Do mieszkancow wsi docieraly wiadomosci dzigki obcym, ktorzy w przebraniu
urzednika, robotnika lub znachora  przemycali idee strajkowg®. W Hrehorowie
(pow. buczacki) w 1906 r. aresztowano niejakiego Radwanskiego. Ten w stroju urz¢dnika
namawiat do strajku®’®. Starosta przemyslanski zwracat si¢ w specjalnej odezwie, zeby nie
przyjmowaé¢ do pracy nikogo bez uprzedniego wylegitymowania. Pewien diak o imieniu
Franciszek chodzit po gminach i agitowal za strajkami, wotal, Zeby za zadna ceng chtopi nie
chodzili do ,Lach6w” na robote®™. Do wiosek przybywali rowniez miodzi agitatorzy,
objezdzajac okolice na rowerach®’®. Jednym z nich byt Adam Kocko. Mtodzieniec twierdzit,
ze jego pobyt w Bolechowie (pow. dolifiski), gdzie wraz z miejscowym ksigdzem namawiat
miejscowa ludno$¢ do strajku mial charakter krajoznawczy. Kolejny agitator, Wotodymyr
Ilko ttumaczyl swoje wyjazdy na wie$ badaniami naukowymi. Przybycie ludzi z zewnatrz

odgrywato dodatkowa psychologiczng funkcje®’’

. W pamigtniku Alfreda Fiederkiewicza
znajduje sie wspomnienie z przebiegu spotkania z takim przybyszem®’®. Stwierdzit, Ze jedni
byli ciekawi spotkania z nieznajomym, inni odcinali si¢, uciekajagc od niego. Propagator,
W przebraniu czy bez, wplywal na spolecznos¢ wiejska, zachecat ja, aby wystepowac

przeciwko panujacemu systemowi, co nie zawsze bylo rozumiane jako sprzeciwianie si¢

371 Telegraf i Telefon, Zjazd mtodziezy ruskiej, ,Naprzéd”, 26 lipca 1902, nr 201, r. XI, s. 2.
372 L, R. Wynar, Istorik, pedagog, bibliograf, Munchen 1982, s. 52.

373 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 42 - 43.

374 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. X, s. 2.

375 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3795, s. 40 — 41.

378 Ibidem.

377 Ibidem.

378 A. Fiderkiewicz, op. cit., s.146.
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prawu. W dalszej czesci dysertacji udowodni¢, ze nawet w chwili buntu chtopi byli

przekonani, ze postepuja zgodnie z litera prawa i byli wierni swojemu monarsze.

Kolejnym sposobem docierania z ideg strajku do chlopéw bylo kolportowanie

379

nielegalnych broszur®”. W Brodach policja zainteresowata si¢ Mychajtem Rytlarem, uczniem

gimnazjum akademickiego we Lwowie. W Zatozcu (pow. brodzki) kolportowat on wsrod
ludno$ci wiejskiej broszure Semena Wityka ,,Jak postepowaé w czasie strajku’.
Zainteresowano si¢ rOwniez studentami Politechniki Lwowskiej, ktérzy protestowali razem z
chtopami®®!. W Zadworzu (pow. przemyslanski) 25 lipca 1902 r. aresztowano Dmytra
Dmytrewycza. Student ten kolportowatl wsrod chlopow gazete ,Nowy Wiek”.
Funkcjonariusze policji zatrzymywali za samo posiadanie tych zakazanych ulotek. Do takiej

)82, W powiecie zydaczowskim dziatat

sytuacji doszto np. w Zadworzu (pow. przemyslanski
akademik Myron Dawydowycz, brat zony ksi¢dza greckokatolickiego Ktymenta Katyckiego.
Rozdawat on chtopom broszury Semena Wityka®®®, Dyrekcja Policji we Lwowie wszczeta
postepowanie wobec dwdch studentéw Zacharija Skwarko oraz Ozyrija Rostko, cztonkow
partii socjalistycznej i radykalnej. Prowadzili oni agitacje wsrod spotecznosci wiejskiej w

powiecie mosciskim®*. Réwniez w powiecie sokalskim miejscowa mlodziez szkolna miata

by¢ zaangazowana w kolportowanie broszur agitacyjnych3s®,

W celu wywotania zamieszek organizowano wiece, w ktore angazowali si¢ mlodzi
aktywisci. Organizatorami jednego z nich byli Roman Zajaczkiwskyj, byty stuchacz prawa
w Wiedniu i Lwowie oraz jego brat Stepan, uczen gimnazjum, a takze Piotr Grodzicki —
uczen gimnazjum w Kotomyi, ale nie jest jasne czy byt Rusinem czy Polakiem3®.
W powiecie bobreckim agitowat Mychajto Nowakiwskyj ze Lwowa. Jego aktywno$¢
przyczynila sie do sprowadzenia dodatkowych positkow zandarmerii®®’. Rozentuzjazmowani
chlopi nie ugigli si¢ wobec obietnic dzierzawcy Huttnera, ktory oferowat im podwyzszenie

stawek z 35 do 50 Hal. i 80 za kopanie kartofli. Ostatecznie do ugody nie doszto

379 Krwiozercze psy, ,,Wolja”, 1 sierpnia 1902, nr 15, r. lll, s. 1 - 2.

380 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3780, s. 47.

381 ), Mychalskyj, Polski polityczni partii... op. cit., s. 66.

382 AGAD, C. K. Ministerstwo Sprawiedliwoéci, 311, s. 252 — 261.

383 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3782, s. 73 - 74 oraz Strejki Chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. X, s.2.
384 DALO, f. 350, op. 1, sp. 2702, str. 42.

385 DALOQ, f. 350, op. 1, sp. 2706, str. 55.

38 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3789, s. 16 - 18

387 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3780, s. 3 - 6.
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Zaproponowane podwyzki nie satysfakcjonowaty protestujacych, domagano si¢ wyzszych

kwot3e8,

Najczesciej naktadang karg dla protestujacych byt areszt, a dlugo$¢ wyroku zalezata od
wykroczenia. Jednych uwalniano po postawieniu przed sagdem, np. Wasyla Baranyka, Andrija
Antoniszyna, Zacharija Kokur¢ i Ilka Skrybala, innych skazywano na dluzszy pobyt w
wiezieniu®®®. Josyfa Kierkisza, stuchacza I roku filozofii Uniwersytetu Lwowskiego, skazano
na dziewieciodniowy pobyt w wigzieniu. Wotodymyrowi Kusnierzowi, stuchaczowi Il roku
filozofii na Uniwersytecie Wiedenskim, wymierzono kare 14 dni pozbawienia wolnosci>*.
Mykote Babyna aspiranta oficerskiego w rezerwie, sad skazat na 10 dni aresztu z
mozliwoscia zamiany kary na grzywne®®!. Za wywrotowa dzialalno$¢ karano takze w inny

sposdb. Studentdéw i uczniéw wydalano ze szkét. Starosta brzezanski wnioskowal np. do

namiestnika, aby skresli¢ niejakiego Konczewycza z listy studentow3°2,

Za Lonhinem Cehelskim, bylym akademikiem i jednym z uczestnikow dziatan na rzecz
wprowadzania jezyka ukrainskiego jako wyktadowego na Uniwersytecie Lwowskim, w 1903
r. wystano list gonczy®®. Umieszczono w nim doktadny rysopis oskarzonego: ,, wiek: 28-30,
wzrost: wiecej niz Sredni, wltosy: blond twarz pociggta, wgs modnie podczesany ubior: nosi
cwiker miejski, zazwyczaj jasny marynarkowy i stomiany kapelusz w razie niepogody zarzuca
peleryne i miekki czarny kapelusz”®**. Cehelskiego uwazano za szczegolnie szkodliwego,
poniewaz namiestnictwo zazadato sprawozdania dotyczacego jego zachowania. Pig¢tnascie dni
p6zniej, 30 czerwca w sprawozdaniu policji napisano: ,,bral udzial w pracach ruskiej oraz
radykalnej partii, bral rowniez udzial w stowarzyszeniach socjalistycznej miodziezy. W
ostatnim czasie przeniost si¢ do partii narodowcow. Od 1902 r. jest cztonkiem Narodnej Rady
oraz Narodnego komitetu. Wyrokiem sqdu z dnia 14 marca 1903 ukarano go 10 K. grzywny
za przekroczenie 23§ ustawy prasowej %®. Nastepna karta oskarzonego pochodzi z 1910 r.
W dokumencie tym zostaly wymienione wszystkie jego zatargi z prawem. W 1900 r. zostat
skazany zgodnie z wyrokiem sgdu we Lwowie za przekroczenie ustawy prasowej punkt

10111, na kar¢ grzywny 60 K. lub 3 dni aresztu. W tym samym roku byl on ponownie

388 |bidem, s. 6 - 10.

389 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 17 sierpnia 1902, nr 222, r. Xl, s.1 oraz CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3784, s. 95.

3%0 AGAD, C.K Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 681- 685.

391 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 22 sierpnia 1902, nr 229, r. Xl, s. 1-2 oraz CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3784, s. 119.
392 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 7 sierpnia 1902, nr 214, r. XI, s. 3.

393 DALO, f. 350, op 1, sp. 2734, s. 57 - 72.

394 Ipidem.

39 Ibidem.
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ukarany. 15 listopada 1900 r. uznano go winnym przekroczenia ustawy prasowej, punkt
10, 11, 17 i skazano na kare 4 dni aresztu lub grzywng 80 K. 5 czerwca 1907 r. wytoczono
Cehelskiemu ponownie proces sagdowy, tym razem byt oskarzony o przekroczenie paragrafu
21 ustawy prasowej i zostal skazany na 5 dni z mosliwoscig zmiany kary na grzywne

w wysokosci 50 koron3%,

24 maja 1907 r. Cehelski zostal powotany na zastgpcg¢ wybranego do Rady Panstwa
dr. Henryka Gabla z okrggu wyborczego nr 60. Byl autorem broszury ,,Prawa Strajkowe”,
ktora zostata wydana w 1902 r. Oméwit w niej moralne oraz prawne podstawy strajku.
Najbardziej charakterystyczne stowa, ktore skierowat do chtopéw brzmiaty: ,, Ale strajk to tak
jakby wojna padajq trupy, tak i podczas strajkowej wojny nie moglo si¢ oby¢ bez tego, aby
jeden drugiego nie zranil. Korzyscig strajku jest natomiast poprawienie warunkow bytowych
catego narodu (...) Strajkowe chrunianstwo, albo strajkotamacze to bardzo niefajna rzecz
I nie sq godni nazywac siebie uczciwym chlopem, a na takq wioske, ktora pomagataby panowi
powinna spas¢ hanba. t.amanie strajkow jest paskudng rzeczq, bo przez to szkodzi sobie
strajkotamacz i innym, a takie swoim dzieciom. Bo jak chlopi wygrywajq sprawe to
poprawiajq warunki kazdemu chtopu (ttum. M. K.)"*®'. Stwierdzil rowniez, ze polski chtop
bliski byt ruskiemu, bowiem pochodzili z jednego rodu oraz laczyla ich wspolna krew,

dlatego powinni wspieraé si¢ wzajemnie>*,

Interesujaca kwestig jest pochodzenie spoteczne agitatorow. Bardzo czesto wywodzili si¢
zrodzin ksiezy greckokatolickich. Do takich osob nalezal m.in. Kost Taniaczkiwsky;j
(stuchacz filozofii)**°, Teodor Zarzyckyj (Koniuchy, pow. brzezanski)*®, nieznany z imienia -
Lumyk (pow. stanistawowski)**?, Anton Meinskyj**>. W Rawie miat rowniez dziala¢ Petro
Reszytyto, absolwent wydzialu teologicznego w Wiedniu oraz Roman Lysiak stuchacz III

roku prawa w Krakowie*%,

Nauczyciele narodowosci ukrainskiej nierzadko uznawani byli za groznych agitatorow
zaktocajacych spokdj publiczny. Wytaczano im sprawy za szerzenie haset antypolskich,

antyszlacheckich. Byli uznawani za wichrzycieli. Na famach polskich organéw prasowych,

3% DALO, f. 350, op. 1, sp. 2734, 5. 57 - 72.

397 |, Cehelnyckyj, Sprawa strajkowa, Lwéw 1902, [w:] CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3784, s. 60 — 81; DALO, f. 350,
op. 1,sp.2734,s.56 - 74.

3% |, Cehelnyckyj, Sprawa strajkowa, Lwéw 1902, [w:] CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3784, s. 60 - 81.

3% Telegram i telefon, ktamstwa urzedowe, ,,Naprzéd”, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. XI, s. 2.

400 Telegraf i telefon, ,Naprzéd”, 5 sierpnia 1902, nr 211, r. XI, s. 2.

401 CDIAL, f. 146, op. 4, 3800, s. 185 - 187.

402 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 2797.

403 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3784, s. 127 - 129.
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w tym takze ,,Naprzodu”, wymieniano ich nazwiska, np. Krupskyj (pow. ztoczowski)*%%,

Semko (pow. husiatynski)*®, Mychajto Ko¢ (Wierzbica, pow. rawski)*%, Petro Kiryluk*®’,
Mychajlo Winiarskyj (Siemuszowa, pow. sanocki)*® oraz nieznani z imienia -
Huczankowskyj*® i Bojczuk*'®. Wtadza rozprawiala si¢ z agitatorami. Za podburzanie
chtopow do strajkow mozna byto straci¢ prace, np. Petro Kiryluk w 1902 r. zostat odwotany z
lokalnej Rady Szkolnej za organizacje strajku w Hnilicach (pow. zbaraski)*!. W powiecie
brzezanskim i podhajeckim najbardziej znanym propagatorem buntow byt dr Wolodymyr
Baczynskyj. Chtopi przychodzili do niego po porady, a ten im wskazywat jak powinni

strajkowaé*?,

Na wiecach czesto poruszano temat zamachu na namiestnika Potockiego, dokonanego
przez Myrostawa Siczynskiego. Pochwala czynu byla surowo karana. W tej sprawie
oskarzono kilku nauczycieli, m.in. lwana Burbela oraz Mychajta Winiarskiego z Komanczy
(pow. sanocki). Nauczyciele narzucali chtopom okreslong ocen¢ zamachu, jego przyczyny
i skutkébw. 1 czerwca 1908 r. pod wptywem stownej perswazji miejscowego nauczyciela
ludowego jeden z chtopoéw o nazwisku Bortnik pobit innego mieszkanca wsi, ktory byt
narodowosci polskiej. W tej sprawie interweniowato wojsko, sytuacja si¢ rozwineta, doszto
do bojki z ludnoscig miejscowq. Inicjator zaj$¢ zginagt ugodzony bagnetem. Nie ustalono
okolicznosci zbrodni, jednak nie mozna wykluczy¢ zwyczajowe] sasiedzkiej kiotni, ktorg
»Gazeta Narodowa” wykorzystala 1 wubarwita, aby podsyci¢ nienawis¢ miedzy

oboma narodami®3,

W pierwszej] dekadzie XX wieku powstaty towarzystwa mlodziezowe. Ich zadaniem byto
podnoszenie kultury wsrod ludu oraz walka o prawa nalezne Ukraincom. Powstaty wowczas
dwie rywalizujace ze soba organizacje mtodziezowe ,,Sokil” oraz ,,Sicz”. Od samego
poczatku istnienia towarzystwo ,,Sicz” Sciggneto na siebie podejrzliwo$é wiadz krajowych.
Siczownikom pozwolono nosi¢ stroje regionalne, ale zakazano noszenia toporéw, natomiast

mogli nosi¢ haki. Zakazano postugiwaé si¢ narzedziami innymi niz te, ktore stuzyly do

404 Strajki chtopskie, ,,Naprzdd”, 8 sierpnia 1902, nr 215, r. XI, s. 1-2 oraz Strejki chfopskie, ,Naprzéd”, 10
sierpnia 1902, nr 217, r. Xl, s. 1.

405 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 89.

406 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3784, s. 127.

407 Strajki Chfopskie, ,,Naprzdd”, 19 lipca 1902, nr 195, r. XI, s. 1.
408 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 26 - 27.

409 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 40 - 41.

410 1pjdem, s. 11 - 13.

411 Chlopskie strajki, ,,Dilo”, 2 sierpnia 1902, nr 138, r. XXIII, s. 3.
412 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 125 - 127.

413 Krwawe zajscie w Felsztynie, ,Naprzéd”, 3 czerwca 1908, s. 237
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gaszenia pozaru. Funkcjonariusze porzadku publicznego konfiskowali egzemplarze
kalendarza ,,Zaporozec”, a takze broszur ,,Wspotczesne Koledy” oraz ,,Projekt na zniszczenie

Rusi” Hrycia Szczypawki z Czerniowiec*

. Wladzom nie podobal si¢ réwniez huczny
przebieg spotkan organizowanych przez ,,Sicz”. Wytoczono nawet sprawe jednej z lokalnych
filii tego towarzystwa. Podniesiono fakt, ze podczas ¢wiczen nieopodal miejsca, gdzie bawity

sie dzieci, strzelono z broni*®®

. Wladza cze¢sto odmawiata pozwolenia na urzadzanie ludowych
zgromadzen, poniewaz gloszono tam idee socjalistyczne, np. w czerwcu 1903 r. w Zabtotowie
(pow. $niatynski) obawiajac si¢ zaktocenia publicznego porzadku, zabroniono urzadzenia
zabawy ludowej. W 1904 r. koszowy ,,Siczy” ztozyt skarge do starosty o nhieprzychylne
stanowisko wiladz wobec tej organizacji*'®’. Z kolei w Issakowie (pow.horodenski)

rozwiazano towarzystwo ,,Sicz”4!’.

Starosta powiatu horodenskiego w pismie do namiestnika z 30 czerwca 1909 r. zwrocit
uwage na niebezpieczna dziatalnos¢ ,,Siczy”*'8. Napisat: ,, odnosne stowarzyszenia nie majq
nic wspélnego, ani z gimnastykq, ani gaszeniem ognia o tem dobrze wiadomo. Cwiczer
i wpraw gimnastycznych zadnych nie robig, chyba ¢éwiczgce patkami na glowach spokojnych
mieszkancow, ciggle ekscesy, niepokoje, terroryzowanie ludnosci, napadanie na kancelarig
Zwierzchnosci gminnej i terforyzowanie obrad Rady gminnej”*'®. Podano réwniez
przestepstwa, ktorych dopuszczaly sie¢ ,,Sicze”. W Isakowie zaktocili msz¢ sw. sprawowang
przez ks. Dworzanina, w Targowicy podczas obchodéw rocznicy uwlaszczenia wloScian
napadni¢to na nauczycielke Klaudi¢ Dorozynska i publicznie jg zelzono, napadnigto rOwniez
na naczelnika gminy Waskana z Horodnicy*?°, W 1905 r. wytoczono postepowanie sadowe
tworcy stowarzyszenia dr. Kyryto Trylowskiemu, a takze Jacko Wojczukowi, chtopu

z Borszowa (pow. przemyslanski). Przywdodce mtodziezy skazano na szeSciomiesigczny

areszt. Wojczuka natomiast ukarano trzytygodniowym aresztem?*??,

Wtadze galicyjskie oskarzaty Towarzystwo o antysemityzm. W 1904 r. podczas wiecu
zorganizowanego W Zabiu (pow. kosowski) aresztowano Iwana Sotomijczyka, za to, Ze rozdat

odznaki cztonkom Towarzystwa. Wywotato to tancuchowa reakcje. Ludzie zaczgli wyrazaé

414 AGAD, C.K Ministerstwo Sprawiedliwosci, 307, 43, s. 319.

415 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 48 - 57.

416 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 307, 43, s. 330 - 331.
417 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 1032, s. 32.

418 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 1126, s. 6.

413 pidem.

420 1pidem.

421 siczowe procesy, ,,Ruskyj Seljanyn”, 1 lutego 1905, nr 4, r. Ill, s. 1.
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swoje niezadowolenie. Wtoscianie chcieli zobaczy¢ aresztowanego. Wedlug przekazu
zrodtowego, podczas biesiady w karczmie jeden z Zydéw krzyknat: ,Rusini beda rznaé
Zydow i Polakéw”. Nastepnego dnia w Kutach aresztowano Czarnokrysza, ktory wykrzyczat
te grozbe*??. Plotka o zabojstwach sie rozprzestrzeniata w spoteczenstwie. Obawiano sig, ze
przed dniem $w. Jura dojdzie do przelewu krwi, w nocy z 5 na 6 maja sprowadzono wojsko.
W prasie polskiej publikowano informacje, ze Polakéw i Zydéw beda mordowaé w Zabiu,
Kosowie i Kutach (pow. kosowski). W konsekwencji, ograniczono dziatalno$¢ ,,Siczy”,
a nastgpnie zawieszono wszystkie stowarzyszenia w powiecie kosowskim. W gazetach
polskich nalezacych do konserwatystow rozpisywano si¢ o wielkim poptochu. Zgodnie z tg
narracja, miejscowa ludno§¢ uciekata. Na ratunek miata przybyé zandarmeria. Sciagnieto
110 zandarmow pod rozkazami kapitana Tomaszka oraz starosty. Rusini uzbrojeni w kota
mieli przechodzi¢ ulicami, wznoszac okrzyki ,,Jeszcze Ukraina nie umarta” oraz ,,Nie pora
Lachom stuzy¢”. Polacy i Zydzi w poptochu zamykali sklepy oraz chowali sie w piwnicach.
W kilku domach pijani Rusini porozbijali szyby w oknach, wéréd Zydow byli pobici. Chtopi
upijali sie alkoholem. W Zabiu (pow. kosowski) pijane chlopstwo dopuszczato sie réznych
ekscesow, napadajac na Polakow. Wioscianie wywracali stupy telegraficzne. Dwaoch z nich
aresztowano. Do Zabia sprowadzono druga kompanie. W Gazecie ,,Wiek Nowy”
rozpisywano si¢ o tym, ze siczownicy uzbrojeni byli w 30 rewolweréw. ,,Gazeta Narodowa”
pisata o aktach szowinistycznych i wing obarczyta wikarego, niejakiego Popela oraz Jura
Sotomijczyka. Ukrainskie organy prasowe doniesienia konserwatywnej polskiej prasy
uwazaly za nieprawdziwe i rozpowszechniane jako propagande  zwrdcong

przeciwko towarzystwu*?3,

Bezposrednio po tych wydarzeniach funkcjonariusze policji przystapili do tropienia
cztonkow towarzystwa ,,Sicz”. Przeprowadzono $ledztwo w domu Iwana Utoropczyka
(koszowego) oraz Petro Polijczyka (zastepcy koszowego). Konfiskowano ukrainskie pisma
i gazety. Dopytywano si¢ o szczegoly zwigzane z miejscowym miodziezowym
towarzystwem*?*, W Ostrowie (pow. stanistawowski) probowano zatozyé kolejne lokalne
towarzystwo, ale skonczylo si¢ to aresztowaniem 9 siczownikdw, ktérych skazano na 7 dni

wiezienia. Nastepnie dwodch gléwnych przedstawicieli stowarzyszenia skazano na kare 3 K., a

422 Nowinki, ,Nowy Hromadskyj Hotos”, 14 maja 1904, nr 6, r. |, s. 3 oraz Rewoljucijni rusynoidni presy,
,Hajdamaky”, 7 maja 1904, r. lll, nr 84, s. 2.

423 Ibidem.

424 Bunt w Huculszczynie, ,,Hajdamaky”, 14 lipca 1904, nr 92, r. Ill, s. 5 - 6.
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reszte uwolniono*?®. Do kolejnego konfliktu miato doj$¢ 11 wrzeénia 1904 r. w Zablotowie

(pow. éniatynski). Zgodnie z aktem oskarzenia w tej sprawie winowajca miata by¢ ,,Sicz” 425,

Towarzystwo mtodziezowe wptywato na umysty chtopow. Starostowie w korespondencji
do zarzadcow dworskich i namiestnika zwracali uwagg¢ na zagrozenie z ich strony.
Niebezpieczenstwo zostalo rowniez zauwazone przez Samego namiestnika. W jednym
z listbw do starostow powiatdw kosowskiego, nadwdrnianskiego, bohorodczanskiego,
katuskiego, dolinskiego, stryjskiego, drohobyckiego, turczanskiego, liskiego namiestnik
zachgcat do zwrocenia szczegdlnej uwagi na dzialalnos¢ przywddcow ,,Siczy”. W kolejnym
pismie z 22 czerwca 1906 r. zadal, aby wilasciciele obszaréw dworskich informowali
0 dziatalnosci ,,Siczy”, w szczegolnosci o ich koszowych*?’. Podkreslil, ze koszowi wplyneli
na nastroje fornali w Zatuczu Dolnym nad Czeremoszem (pow. S$niatynski), gdzie

przystapiono do strajku®?®,

Towarzystwo ,.Sicz” rozwijalo si¢ dynamicznie. Powstawanie kolejnych druzyn
obchodzono w podniostej atmosferze. 7 wrzesnia 1902 r. uroczysScie $wigtowano utworzenie
oddzialu w Zabtotowie (pow. $niatynski). Przemoéwienie wygtosit Kyryto Trylowskyj oraz
organizator sportowego wychowania dla mtodziezy Wotodymyr Wojnarowskyj. Nastepnie
recytowano wiersze. Na zebraniu obecny byt rowniez Osyp Bezpatko z Czerniowic. 8
listopada w Mikulincach odbyto sie zebranie towarzystwa*?®. Z czasem rosta popularno$é
,»Siczy” oraz frekwencja uczestnikdw. 8 marca 1904 r. zorganizowano ludowe zgromadzenie
w Spasie (pow. dolinski), w ktorym uczestniczyto ok. 1 000 oséb. Na wiecu obecni byli:
K. Trylowskyj, W. Macko i koszowy z Peczenizyna W. Warczuk. 12 marca 1904 r. odbyly si¢
obchody w Kartowie (pow. $niatynski)*°. Kolejne wielkie zgromadzenie odbyto sie 19 maja
1904 r. w Kamionkach Wielkich (pow. kotomyjski) w chacie Hrycia Ogrodniczuka.
Na miejscu zebrato si¢ okoto 500 chtopoéw. Spotkanie odbyto si¢ wbhrew pozwoleniu. Zebrany
tlum postugiwal si¢ odznakami towarzystwa, toporkami oraz wykrzykiwat hasto zniesienia
panszczyzny, nawigzujac w ten sposob do niesprawiedliwosci spotecznej. Na miejsce
przybyla Zandarmeria. Starosta odpowiedzial, Ze w obliczu zniewag wobec wtadzy zmuszony
byt podja¢ odpowiednie kroki. Lideréw skazano na kare od dwoch do czterech dni aresztu.

W tym czasie zaczg¢to organizowal ,.$Swieta siczowe”. 31 lipca 1904 r. zaaranzowano

425 Nowinki, ,Nowy Hromadskyj Holos”, 21 maja, 1904, nr 7, r. IX, s. 4.
426 Ibidem.

427 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 45 - 56.

428 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 115.

429 AGAD, C.K. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, 307, s. 224 - 225.

430 Ruch siczowy, ,Chlopska Prawda”, kwiecier 1903, nr 7,r. 1, s. 50 - 52.
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w Sniatyniu pierwsze z nich. Manifestowano za przyzwoleniem starostwa, wedhlug
okreslonego programu i tematyki: zawigzanie wiecu, sprawa siczowych towarzystw, sprawa
ruskiej bursy w Browarach (pow. buczacki), towarzystwa ,,Nauka” oraz innych oswiatowych

towarzystw w powiecie $niatynskim*3!.

W zgromadzeniu uczestniczyl Wasyl Stefanyk,
Kyryto Trylowskyj, Iwan Dutkacz. Na miejsce przybyto 3 komisarzy i 31 zandarméw. Iwan
Dutczak, Mychaita Krykatynec wskazali na wazng rolg, jaka miata do spelnienia inteligencja.
Zwracano uwagge, ze ,, student nie zna realiow, oficer wypelnia swoje obowiqzki, a duchowny
uktada sie z panami”**?. Nastepnie wygloszono referat na temat ,,Siczy” oraz innych ruskich

towarzystw. Wiec zakonczono piesniami oraz marszem*®,

W 1903 r. w Stanistawowie wydawano gazete ,Nowa Sicz”***. W 1904 r. na lamach
tytutow prasy ukrainskiej podana zostata informacja, ze ,,Sicz” rozwijata si¢ bardzo dobrze na
terenie powiatow gorzystych oraz w Bukowinie. Towarzystwo w Zabiu liczylo w tym czasie
ok. 500 o0s6b. Kyryto Trylowskyj planowat huczne obchody urodzin Tarasa Szewczenki
w 1914 r. Prognozowal, ze w jubileuszu wezmie udziat 25 tysiecy chitopow, ktérzy beda
reprezentowac tysiac lokalnych towarzystw pozarniczych z Galicji 1 Bukowiny. Planowat,

aby do tego czasu do struktur zwerbowaé ok. 100 tys. czlonkow*®.

Gltowng ideg przyswiecajaca dziatalnosci Towarzystwa bylo patriotyczne wychowanie
swoich podopiecznych. Lokalne ,,Sicze” mialy organizowaé zajecia dla analfabetow oraz
prowadzi¢ misje abstynencka. Informacje o tym mozna odnalezé w dokumentach
znajdujacych sie w CDIAL w zespole 827, poswigconym , Towarzystwu Pozarniczo -
Gimnastycznemu Sicz”. Po przeanalizowaniu dokumentéw otrzymano nastgpujace wyniki.
Na 92 lokalne towarzystwa w 1910 r. biblioteki znajdowaty si¢ w 63. W jednej ksiggozbior
zostal skonfiskowany. Dane pozwolity poda¢ stopien analfabetyzmu wsrdd cztonkow
towarzystwa. Rozrozniajac na pte¢ 68% mezczyzn i 66% kobiet byto pismiennych. Jednak
organizacja zajg¢ wewnatrz towarzystwa nie funkcjonowala nalezycie. Na wszystkie
przebadane ,,Sicze” tylko jedna byta w trakcie prowadzenia nauki dla niepismiennych
czlonkéw. W innej nauke zorganizowano, ale chtopi nie byli zainteresowani. Kursy czytania
prowadzito tylko jedno lokalne towarzystwo pozarnicze. Na zgromadzeniu w Skale (pow.

tarnopolski) postanowiono, ze chtopi, ktorzy chcg naleze¢ do stowarzyszenia muszg nauczy¢

431 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 307, s. 334 - 344,

432 0gtoszenia, ,Nowy Hromadskyj Holos”, 8 sierpnia 1904, nr 20, r. |, s. 5.

433 Ibjdem, s. 5.

434 Nowinki, ,Nowy Hromadskyj Holos”, 1 kwietnia 1904, nr 4, r. 1, s. 5.

435 pozar Sicz! Zbierajcie sie do Lwowa, ,Nowy Hromadskyj Hotos”, 2 marca 1905, nr 10, r. I, s. 5.
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si¢ czyta¢. Osoba, ktora W ciggu trzech miesigcy nie nauczylaby si¢ czyta¢, miata zostac

wykluczona z towarzystwa*3®.

Wychowywano rowniez za pomocg muzyki. Wszystkie lokalne ,,Sicze” zadeklarowaty,
ze ich cztonkowie potrafig $piewaé pies$ni patriotyczne. Niektore towarzystwa stawiaty na
muzyke w wigkszym stopniu niz inne i potrafity stworzy¢ chor oraz zespét muzyczny. Na
wspomniane 92 lokalne towarzystwa chdr zorganizowano w 16, instrumenty posiadato 13
lokali. Misja abstynencka w realiach Galicji Wschodniej miata duzo wigcksze znaczenie niz
tylko moralne. Walka z alkoholizmem nabierala znaczenia bitwy klasowej
I narodowosciowej. Rozne dziatania w tym kierunku planowano podja¢ lub podjeto w 28
lokalnych ,,Siczach”. W wielu z nich stwierdzono, ze nie byto problemu ze spozywaniem
alkoholu, jedna z placéwek zadeklarowata, Ze spoteczenstwo pito jedynie piwo. W 11

gminach natomiast prowadzona byta akcja zwalczajaca palenie tytoniu*®’,

Ukrainskie towarzystwa pozarnicze braly aktywny udzial w strajkach rolnych z 1906 r.
Urzad gminy w Peczenizynie poinformowat starostwo, Zze stowarzyszenie ,,Sicz” zamierzato
wywota¢ strajk**®, W Zurakach (pow. bohorodczanski) do strajkéw zachecali cztonkowie tego
towarzystwa. Burzac tad i porzadek w gminie, miejscowy koszowy Wincenty Kornij oglosit
si¢ nowym wojtem. Ustanowil takze straz ztozona z czlonkow towarzystwa pozarniczego,
ktora naktaniata chtopéw do porzucania pracy. Nastepnie chtopi pod dowodztwem Antoniego
Worszuka oraz Wincentego Drohowszuka zebrali si¢ i ruszyli w gromadzie (200 — 300) pod
urzad gminy, aby odbi¢ pojmanego wczesniej ich przywédce. Zandarmom udato sie uspokoié
spoteczenstwo przy pomocy dalszych aresztowan®®. W Winogradzie (pow. kotomyijski)
oskarzono 18 siczownikow za organizowanie strajkow w gminie*. 18 lipca 1906 r.
w Ty$mienicy (pow. ttumacki) cztonkowie ,,Siczy” zatrzymali robotnikow, nie pozwalajac,
aby dojechali na miejsce pracy. Dla dziewczat domagali si¢ wyplaty w wysokosci 1,60 K., dla
porobkéw 2 K. Dzierzawca ofiarowatl za zniwa 10. snop ze stomg lub 11. ze stoma, a nadto
kazdemu zZencowi po polowie na tydzien 8 litrow maki Zytniej 1 kukurydzianki i po pot topki
soli**1. Chtopi Zadali 10. snopu i co tydzien 8 litrow maki, 4 litry fasoli i fure drzewa na pieciu

zencow. Zdaniem radcy dworu, buntownikom chodzito o co$ wigcej niz o podniesienie

436 Nowinki, ,Nowy Hromadskyj Holos”, 1 kwietnia, 1904, nr4,r.1,s. 5.

437 CDIAL, f. 827, op. 1, sp. 2 (Ankiety wystane do lokalnych ,,Siczy”, 1910 r.).

438 CDIAL, f. 146, 0p.4, sp. 3792, s. 18.

439 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 47 - 48.

440 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 58 - 61.

441 Topka soli - dawniej: stupek soli w ksztatcie stozka ze $cietym wierzchotkiem, z oznaczong doktadng waga.
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zarobkow*#2. Cztonkowie wspomnianego Towarzystwa kolportowali po wioskach broszury,
w ktorych namawiano do strajkéw rolnych. W 1908 r. w tej sprawie ztozono donos na Iwana
Lysiuka, koszowego, ktory mial rozdawac ulotki wsrod mieszkancow Wotosowa (pow.

nadwdrnianski) zachecajace do wystapien przeciw panom*#,

Mtodziez ukrainska odegrata znaczaca role w rozprzestrzenianiu si¢ strajkow chtopskich.
Gdy sytuacja si¢ uspokoita studenci Uniwersytetu Lwowskiego podj¢li pierwsza probe
naukowego uje¢cia przyczyn i przebiegu strajkdw. W tym celu rozestali oni w teren ankiety
z pytaniami. W archiwum odnaleziono tylko jeden jej egzemplarz, ktdry niestety nie zostat
wypelniony. Ankieta sktadata si¢ z czterech czesci. Pierwsze pytania odnosity si¢ do kwestii
kulturowych, religijnych oraz narodowosciowych. Postawiono w niej 6 pytan. Druga czes¢
obejmowala trzy pytania na temat warunkow ekonomiczno-bytowych chtopéw. W trzeciej
czesci znajdowaly si¢ pytania dotyczace warunkéw zycia ich sgsiadow. Nastgpna miata
pokaza¢ stosunek do strajkow. W ostatniej czeSci zadano pytanie o postawe Cerkwi
greckokatolickiej wobec strajkow, rzymskokatolickich mieszkancow w okolicznych wioskach

oraz bogatych chtopow***

. Gdyby zachowaly si¢ wypetnione ankiety, mialyby one bezcenna
warto$¢ informacyjng. Ich analiza pomogtaby lepiej pozna¢ stosunki narodowosciowe, jakie

panowaty wewnatrz gminy.

3.4 Stanowisko wojtow oraz starszyzny wobec ruchu ludowego w Galicji
Wschodniej

Duchowienstwo greckokatolickie, wojtowie nie reprezentowali jednolitego stanowiska
wobec mas chtopskich. Ustalono, ze przyczyny wrogich i przyjaznych postaw wojtow wobec
buntujacych si¢ chtopdéw byly rozmaite. Wysokie stanowiska w gminie wiejskiej przewaznie
petili bogaci. W trakcie trwajacych strajkow rolnych chlopi dopuszczali si¢ atakow na
starszyzn¢ oraz na bogatych chtopow. Strajki rolne wymogly na Sejmie Krajowym podjecie
decyzji o rozdzieleniu gmin od dworu. Postanowaiono roztadowa¢ radykalne nastroje wsrod
spoleczenstwa, co wigzalo si¢ z ograniczeniem wplywoéw szlachty na gming. W celu
uspokojenia nastrojow w Galicji Wschodniej zwrdcono uwagg na nadmierne rozparcelowanie
gospodarstw. Planowano stworzenie $redniej wielkosci gospodarstw chtopskich. Dazono do

rozbicia tworzonych obozow oporu przeciw szlachcie. Planowano osiagnaé cel poprzez

442 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 185 - 187.
43 DALO, f. 350, op. 1, sp. 3007, s. 24 - 27.
444 CDIAL, f. 309, op. 2, sp. 157.
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podniesienie stopy zyciowej nielicznym chtopom. Projekt ustawy w tej sprawie wielokrotnie

wracat pod obrady Sejmu i spotkat si¢ z protestem oburzonych mas chtopskich®4°.

Stosunek $redniej warstwy do buntow najubozszych nie byt jednoznaczny. Oprécz
chlopow, ktorzy stuzyli rozwojowi ruchu strajkowego w Galicji Wschodniej byli i tacy,
ktorzy cztonkostwo w partii RUPR wykorzystywali dla swoich celow. Bogaci chtopi
wstepowali do partii radykalnej, aby zabezpieczy¢ si¢ przed strajkiem, ktory moglby szkodzié
ich interesom. Podczas IX zjazdu RUPR, ktory odbyt si¢ w 1899 r., majetni chtopi wystapili
przeciwko idei organizowania strajkow. Mychajlo Pawlyk po odbytym zjezdzie napisat:
,bogatsi chlopi nie rozumiejq, ze radykalna partia zatlozono jest dla ogétu chtopow, a nie dla
kilku bogatszych, ktérzy nalezq, albo nalezeliby do radykalnej partii**®. Strajki rolne miaty
miejsce takze w gospodarstwach bogatszych chtopow, np. w powiecie przemyslanskim, gdzie
wloscianie staneli do strajku na tzw. ,,ryzach”. Byly to pieciomorgowe posiadtosci nalezace
zwykle do bogatszych chtopow*’. W 1906 r. w Stobodzie Ztotej bogatsi chlopi

448

przeciwstawiali si¢ strajkom™*®. Majetni wloscianie odcinali si¢ od biedoty. Niekiedy powody

byty osobiste i ambicjonalne. Nie wypadato si¢ zadawac ze stabszymi ekonomicznie.

Zdarzaty si¢ przyktady integrowania si¢ biednych chtopow z bogatymi. Zaréwno prasa
ukrainska jak i polski ,,Naprzod” podawaty do powszechnej wiadomosci informacje o takich
przypadkach®®. W gazecie ,,Dito” stwierdzono: ,, Réwniez podniesé trzeba wielkq solidarnosé
chiopow: bogaci pomagali biedniejszym dajgc u siebie robote, a niektore gminne urzedy
dawaly pensje chlopom z gminy”*°. W Bébrce majetni wlo$cianie obiecywali wsparcie

materialne dla ofiar strajku!.

Podobnie jak bogaci wloscianie, tak i starszyzna gminna nie reprezentowata jednej
postawy wobec buntow chtopskich. Najwyzszym urzgdnikiem na wsi byt wojt. Bezposrednio
odpowiadat przed starosta. W czasach konfliktu gminy z kancelarig dworska niejednokrotnie
wojtowie musieli opowiedzie¢ si¢ po jednej albo po drugiej stronie. Wybor nie byl oczywisty.
Postepowanie zgodnie z wolg starosty lub lokalnego szlachcica moglo przyczyni¢ si¢ do

wielu wymiernych korzys$ci. Z drugiej strony, jezeli wdjt postepowat wbrew woli gminy,

45 W. Najdus, Szkice z historii... op. cit., s. 286.

48 M. Krawec, op. cit., s. 210

47 strejk chtopski, ,Naprzéd”, 13 lipca 1902, nr 189, r. X|, s. 1.

48 Dopysy, ,Hromadskyj Holos”, 29 czerwca 1906, nr 43, r. XI, s. 3.
49 W. Najdus, Szkice z historii... op. cit., s. 270.

450 Chlopski strejky, ,Dilo”, 4 lipca 1902, nr 149, r. XXIlI, s. 3.

451 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3797,s.1 - 3.
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mogt $ciggnaé na siebie 1 swoja rodzing nieprzychylnos¢ ludu, ktéra czasem oznaczata
powazne konsekwencje. W sprawozdaniu z 1 grudnia 1905 r. wymieniono szereg
przestepstw, ktorych dopuscili si¢ chtopi ruscy w Oknianach (pow. ttumacki) wzgledem

lokalnej wiadzy:

e 12 XI mtodzi mieszkancy wsi potamali bram¢ u asesora Macka Dwojaka.

e 16 XI zdewastowali brame u Jana Srubki petniacego funkcje zastepcy wojta.

e 23 XI doszto do bojki pomiedzy stronnikami wojta: Jana Kozierskiego i ich
przeciwnikami.

e 24 Xl wybito szyby w budynku Macka Dwojaka.

e 26 Xl o0 godzinie siédmej wieczorem, gdy wojt Hnat Luciow i asesor Michat
Jagusa przebywali w karczmie zostali zaatakowani przez miejscowych
chlopéw. W strone przesiadujacych urzednikow rzucano kamieniami.

e 26 Xl o Osmej wieczorem wybito dwa okna w domu radnego Bartka

Pszeniecznego.

Do wystgpien przeciwko wodjtom dochodzito takze w czasie strajkow rolnych w 1906 r.
W Khniesiole (pow. bobrecki) zaatakowano naczelnika gminy*®?. W powiecie husiatynskim
zaatakowano zarzadce Stanowskiego, ktory przejezdzal obok thumu®3. 6 stycznia Okregowa
Rada Samborska zwotata zgromadzenie, na ktorym zebrato si¢ ok. 600 chtopow z Bilina
(pow. staromiejski). Spotkanie zostalo zorganizowane przez ks. Podhorockiego. Wiec odbyt
si¢ pomimo zakazu naczelnika gminy Jana Grody Bilinskiego. Ttum rzucit si¢ na obecnego na
zgromadzeniu urzednika. Zandarmeria zmuszona zostata do interwencji*®*. Do kolejnych
zamieszek doszto w Demianowie (pow. rohatynski) 7 lipca, wybito szyby w domu naczelnika
gminy oraz w gospodarstwie jednego z wioécian, ktéry zawart ugode z dworem*>®. Wedtug
doniesienia prasowego W Bludnikach (pow. stanistawowski), podczas strajku rolnego
21906 r. grupa uzbrojonych w rewolwery me¢zczyzn grasowala po okolicy. Mieli oni
wystepowaé przeciwko wladzy wojta®®. Informacja ta, podana przez jednego chtopa, aby
nastraszyé wojta, mogla by¢ nieprawdziwa®’. Na lamach czasopisma ,,Stowo Polskie”

stwierdzono, ze podczas buntu chtopskiego w 1902 r. w Pietryczach (pow. ztoczowski) chtopi

452 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3797,s.1 - 3.

453 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 44 - 47.

454 AGAD, C.K Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 314, s. 108 - 114.
455 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 58 - 61.

456 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, 5.22.

47 Ibidem, s. 46.

103



mieli napas$¢ na wojta, a calg akcjg kierowat Kostiantyn Taniaczkewycz. ,,Naprzod” podwazyt

458 "W Ruzdawniach (pow. trembowelski) wybucht strajk

autentyczno$¢ przebiegu zdarzenia
przeciwko staro$cie Gutsteinowi Leibowi. Kierownictwo buntu spoczywato w rekach
komitetu ztozonego z Dymitra Kajakowskiego i Fedia Romaniszyna vel Stadnika. Podczas

strajku zniszczono zabudowania u dzierzawcy**®.

Wystapienia przeciwko starszyznie mialy miejsce rowniez podczas kampanii
wyborczych. Naczelnicy gmin wchodzac w sktad komisji wyborczych, dopuszczali si¢
naduzy¢*®. Przyktadem moga by¢ prawybory przeprowadzone 19 lutego 1908 r. w Zielenczy
(pow. trembowelski). Wedlug oskarzenia ogloszono nieprawidtowe wyniki, polscy kandydaci
zdobyli po 40 i 42 mandaty, podczas gdy wedtug Rusinéw powinni otrzymaé¢ 22. Ukrainska
Partia Radykalna cieszyta si¢ powszechnym poparciem w regionie izgodnie z jej
obliczeniami, powinna otrzyma¢ 52 albo 53 mandaty. W zwigzku z tym wytoczono
postepowanie karne czterem czlonkom komisji wyborczej: Antoniemu Sniezkowi C. K.
sekretarzowi powiatowemu, Kirytlowi Kosciowi (naczelnik gminy w Zielenczy, pow.
trembowelski), Omelianowi Przewlockiemu (pisarz gminny) i Pawlowi Nowakowskiemu

(nauczyciel ludowy z sasiedniej gminy)*6L.

Znieksztatcanie wyniku wyborczego, oprocz innych razacych przewinien komisji, byto
spowodowane powszechnym analfabetyzmem glosujacych oraz liczacych glosy. Chtopi
stawiali bazgroty na kartach wyborczych, czgsto nie umiejac ich odczyta¢. Wrzucali rowniez
do urn po kilka kart. Rusini oskarzali Polakow, ze ci gltosowali po kilka razy, ze fatszowali
karty, ze do urn wrzucaly karty ,,martwe dusze” (za zgoda mozna bylo w imieniu kogo$
innego wybiera¢, takie prawo posiadali m.in. opiekunowie matoletnich spadkobiercow).
Zdarzato sie takze, ze nie dopuszczano wszystkich uprawnionych do glosowania*®?. W 1897 r.
doszto do kilku wystgpien przeciwko wojtom, m.in. 19 lutego w Pleszowicach (pow.
przemyski)*®3. W Lisiatyczach (pow. staromiejski) 22 lutego wdjt uciekat przed chtopami,
ktorzy krzyczeli, ze go zabija*®*. Tego samego dnia w miejscowosci Kozice (pow. Iwowski)

lud kierowany przez znanego polityka staroruskiego dr. Mychajl¢ Korola zgromadzit sig¢

458 Strejki Chtopskie, ,Naprzéd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. XI, s. 3.

459 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 169 - 173.

460 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 315, s. 1311.

%61 1bidem, s. 1310 - 1320.

462 |pidem, s. 1635 - 1638.

463 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 317, s. 941- 950; AGAD, C. K. Ministerstwo Sorawiedliwosci, 317,
s. 968 - 976.

464 |pidem, s. 1019 - 1025.
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przed domem wojta Jozefa Hatasa, wygrazajac ze targnie si¢ na jego zycie oraz zycie pisarza
gminnego, poniewaz ,,sprzyjali oni panom”*%, Do podobnego aktu agresji przeciwko wojtowi
doszto w Stojancach (pow. mosciski)*®. Iwan Nowakiwskyj oraz Semen Wityk podczas
prowadzenia kampanii w powiecie przemyskim podwazali wiladze wojtéw oraz Rad
Powiatowych. Gtloszono, ze wladza uciskata narod ukrainski, odbierajac im prawa

467

polityczne Na skutek tych nawolywan 19 Iutego 1897 r. w Pleszowicach (pow.

przemyski), po rozpisaniu prawyboréw doszto do bezskutecznego zamachu na zycie wojta®c®,

Wojtowie chcac wptynaé na wynik wybordéw, zastraszali chtopdéw, aby ci oddawali glos,
tak jak oni chcieli. Jednym z nich byl Jan Rzeczakowski, ktory grozilt, ze jezeli chtopi
postapia inaczej to spadnie na nich kara, a nawet beda mieli utrudniony dostep do
serwitutow*®. Podczas wyboréw przy lokalach wyborczych stacjonowato wojsko badz
zandarmeria®’®, ktora nierzadko interweniowata w trakcie kampanii wyborczej. Przyktadowo,
7 maja 1897 r. odbyla si¢ w Starym Miescie rozprawa sgdowa przeciwko oskarzonym
0 burzenie porzadku publicznego i,,wystepek zbiegowiska”. W rzeczywisci byly to osoby,
ktorych nie dopuszczono do oddania glosu. Robotnicy wystali deputacje do starosty z prosba
0 wypuszczenie aresztowanych na wolno$¢. Starosta przyjal delegacje szorstko i kazat
aresztowac, a do thumoéw zebranych na podworzu — wedtug doniesienia prasowego — wotat:
. draby galgany, ja was kaze wystrzela¢”. Takie zachowanie wywotalo oburzenie, wkrotce
kto$ z tlumu rzucit kamieniem w okno starostwa. Zandarmeria i policja rozpedzita zebrany
ttum. Po przestuchaniach uwolniono czterech robotnikow pigciu skazano na piec¢ dni aresztu,

kolejnych dwdch na trzy dni*'™.

Cze$¢ urzednikow zwigzanych z Radg Gminy dtawito nieprzychylne zjawiska wobec
wiadzy. W Bolechowie (pow. dolinski) w 1898 r. wojt Florian Kowalewicz zwalczat czytelnie
ruskg 1 wymagatl od tamtejszych chlopow, aby wspotpracowali z polskimi kotami rolniczymi.
Wedlug gazety ukrainskiej, w jego kancelarii dopuszczano si¢ nieprawidtowosci,
np. naliczano wyzsze koszty za czynno$ci kancelaryjne*’2. Podobnie opisywano postawe

wojta w Kornie (pow. rawski), ktory zabranial chtopom chodzi¢ do czytelni ,,Proswity”.

465 |bidem, s. 1033 - 1046.

466 |pidem, s. 353 - 367.

467 |bidem, s. 968 - 976.

468 |pidem, s. 941 - 950.

469 |pidem, s. 900.

470 0 wyborach gminnych, ,,Prawo Ludu”, 3 sierpnia 1897, nr 15, r.ll, s. 1 - 3.

471 7 ruchu ludowego, ,,Prawo Ludu”, 2 kwietnia 1897, nr 10, s. 151 - 152,

472 Ruch politycznoji, proswitnyji i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,Swoboda”, 19 listopada 1898, nr 47, r. |I,
s.374-375.
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Podjat réwniez dziatania, ktore mialy zadluzy¢ powstaty we wsi sklep, stanowigcy istotne
wsparcie dla biedoty. Krytykowano takze wojta w Kutach (pow. kosowski) zaangazowanego
w polityke, popierajacego polskie kandydatury w czasie kampanii wyborczych. ,,Swoboda”
napisata, ze w kancelarii wspomnianego wojta jezyk ukrainski byl dyskryminowany

na rzecz polskiego*”.

Wojtowie stawali si¢ straznikami systemu feudalnego. Do ich zadan nalezatlo czuwanie
nad serwitutami nalezagcymi do panow. Dla ilustracji takich zachowan warto przytoczy¢
wydarzenie z 25 maja 1908 r. O godzinie 16 z polecenia komendanta zandarmerii
Jana Wojcickiego wystano do Czernielowa (pow. tarnopolski) nad rzeke Seret patrol.
Zandarm o nazwisku Zuk dostrzegl, ze nad woda za pomocg sieci towi ryby dwéch chlopow —
Oteksa Htynski i Wasyl Prokop. Obaj zaczeli uciekaé, ale natkneli si¢ na inny patrol
zandarméw. W pdzniejszym czasie zandarmi spotkali dwoch chtopow, innych niz poprzednio,
towigcych ryby — Semka Hermana oraz Mychajta Czubatego. Odebrano im wedki i puszczono
wolno. Do szczegdlnie konfliktowej sytuacji doszto na kladce, na ktorej lesniczy
Edward Kischner oraz zandarm Zuk spotkali dwie kobiety. Jedna z nich starala si¢ popchnaé
le$niczego, po czym zaczgta krzyczeé, ze zandarm nie ma prawa chodzi¢ po tej ktadce. Krzyk
kobiety wywotat poruszenie wséréd chiopow. Rosngcy w site thum zdecydowal si¢
pomaszerowa¢ pod urzad gminy, a nast¢pnie ludzie zaczeli gromadzi¢ si¢ wokot domu wijta.
Manifestacja przybrata grozny charakter. Zandarmeria oddala trzy serie z karabindw,

w wyniku czego zgingly nastgpujace osoby:

Mychajto Karoczek (50 I.)
Mykota Szagadyn (40 I.)
Semko Falyk (nastolatek)
Marija Mandzij (40 1.)
Nascia Sydorabe (45 1.)

o > W N e

Ciezko ranni zostali:

Kyprian Nidopylski (47 1.)
Nascia Cwjach (44 1.)
Andrij Chmielowskyj (50 1.)
Jarko Gwozdzik (48 1.)
Wasyl Falyk (18 1.)

o &~ w0 N

473 Nowyny, ,,Swoboda”, 3 czerwca 1899, nr 23, r. lll, s. 182.
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6. Jarko Hanusiak (48 1.)
Pie¢ kolejnych osob odniosto 1zejsze rany*4.

W niektérych gminach wokoét wojta ksztaltowato si¢ stronnictwo ,,przeciwnikow woli
gminy”. Wrogo nastawione wobec siebie obozy wzajemnie si¢ zwalczaly. Prowadzito to do
bijatyk. Przyktadem takich podziatow byly Dabki (pow. horodenski), gdzie dochodzito do
pojedynczych atakéw na zwolennikow jednej, czy drugiej strony. Najwigksze przestepstwo
miato miejsce 20 marca 1908 r., skrepowano wowczas sznurami trzech zwolennikdw wdijta,
jego samego skopano i wyrywano mu wlosy z glowy. Upust nienawisci trwal calg noc.
Zgodnie z relacja, uczestniczyta w tym cata gmina, ktora zostata zebrana na dzwiek dzwonow
cerkiewnych, te za§ uruchomit jeden z napastnikow. W wyniku tych zaj$¢ Jozef Piotrowski,
jak wspominajg zrédta, zachorowat na zapalenie optucnej (mogta to by¢ choroba zakrzepowo-
zatorowa). Nascia Hrychoryszak odniosta rany na rekach w nastgpstwie skrepowania
sznurem, wskutek czego nie pracowata przez 8 dni, Mykyta Gerysz mial pobitg twarz i lekkie
rany, byl niezdolny do pracy przez nastegpne 5 dni. W t¢ dziatalnos$¢ przestgpcza
zaangazowanych byto ok. 20 chtopow. Postawiono ich przed sagdem. Sprawcy thumaczyli, ze
powodem ataku byl romans wojta z Warwarg Senyk oraz z Nascig Hryhoryszak. Inni
twierdzili, ze bylo to spowodowane ztym zarzadzaniem urzednika. W toku $§ledztwa wykryto,
7ze otoczenie wojta dopuszczalo si¢ roéwniez nieprawidlowosci w czasie kampanii
wyborczej*”. Nie byl to odosobniony przypadek, bo do podobnej sytuacji doszto 2 marca
1897 r. w Siemsieginowie (pow. stryjski) Zaatakowano wojta oraz ekonoma. Grozono
konsekwencjami takze miejscowym chtopom, jesli nie zagtosuja tak, jak tego chciata gmina.
W przeciwnym przypadku miata czekaé ich $mieré*’®. Seljanska Rada” prowadzita akcje
przeciwko Ukraincom sympatyzujacym z Polakami, ktoérych nazywali publicznie
,,chruniami”. Bogatszych chtopow oraz wojtow traktowano ugodowo, o ile reprezentowali oni
chlopskie interesy. Organizacja dzialala na terenie powiatu kamioneckiego®’’. Z
towarzystwem politycznym ,,Seljanska Rada” zwigzany byt znany poset ukrainski Kost

Eewyckyj*’8.

Gmina Bartkdwka (pow. sanocki) byla podzielona na zwalczajace si¢ nawzajem

stronnictwa. Pierwszy oboz wyksztalcit si¢ wokoét tzw. ,,mtodej partii”, drugie stronnictwo

474 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 315, s. 1829 - 1867.

475 Ibidem, s. 1123 - 1145.

476 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 317, 1105 - 1113.

477 Widozwa, ,,Swoboda”, 6 marca 1900, nr 10, r. IV, s. 1.

478 Widozwa, dodatek do gazety, ,Swoboda”, 2 marca 1900, nr 9, r. IV, s. 1.
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skupione bylo przy naczelniku gminy. 16 listopada 1908 r. podczas wesela u jednego
wloscianina doszto do bojki, ktora z czasem przerodzita si¢ w strzelaning pomig¢dzy
zwolennikami  jednej 1 drugiej grupy. Wing za te wydarzenia obarczono

towarzystwo ,,Sicz”*"°.

Starszyzna gminna w roézny sposob odnosita si¢ do radykalnego ruchu ludowego.
Czes¢ stangta po stronie dziedzica i1 $ciggata na siebie gniew ludu. Inni popierajac ruch
radykalny, stali si¢ zr¢cznymi organizatorami demonstracji chlopskich. Zdarzato sie, ze
wojtowie, ich zastepcy oraz pisarze gminni reprezentowali rézne tendencje polityczne.
John Paul Himka zwraca uwage, ze nierzadko wspomniani urz¢dnicy byli tymi postepowymi,
a wojt uchodzit za przedstawiciela ugodowego stanowiska. Uczony ten zauwazyt zwigzek
pomiedzy funkcja a wiekiem. Pisarze z reguly musieli by¢ mtodzi, czyli mogli reprezentowac
innowacyjne poglady. Wojt wybierany byt z pokolenia starszego, dzigki czemu mogt liczy¢
na zaufanie. Himka doszedl do wniosku, ze pisarze wykorzystujac swoje umiejetnosci oraz

480

funkcje, mogli wptywaé na wojtow™*”. W manifescie z 23 czerwca 1906 r. namiestnik zwrocit

si¢ do wojtow z prosba, aby poprzez swoja pozycje w spoteczenstwie wptyneli na chtopow*e?.
Postulowat takze organizowanie zgromadzen zwolennikow wdjta w gminach, ktore zagrozone
byty strajkiem chtopskim?®®2. Zdarzato sie, ze urzednicy w sporze panéw z gming stawali po
stronie stabszych. O uczestnictwie naczelnikbw gmin w strajkach informowat

starosta z Bobrki“®s.

W Czyszkach (pow. mosciski) podczas buntu chlopskiego w 1906 r. wojt zbyt wolno
rozkwaterowal wojska zandarmerii. Naczelnik gminy stwierdzil, ze utrzymanie wojska
pochlania za wysokie koszty. Po wkroczeniu Zandarmerii do wsi okazato si¢, Ze panowaty

tam pokojowe stosunki, jednak miejscowi chtopi byli usposobieni bardzo radykalnie

484

I wywierali negatywny wptyw na mieszkancow okolicznych wsi***. W miejscowosci Dothe

(pow. stryjski) ruchem strajkowym kierowat woijt, ktory glosit, ze dziata z woli starosty*®®.

W Brykuli Nowej (pow. trembowelski) podczas buntu chtopskiego (1906) aresztowano wojta

oraz 8 chlopow, poniewaz stawiali opér podczas wizytacji urzednika starostwa®®®,

479 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 806,s. 1 - 2.

480 ), pP.Himka, op. cit., s. 225.

481 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 156.

482 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3795.

483 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, 5.199.

483 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s.162 - 164.

48 Ibidem, s.1 - 13.

486 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci 311, s. 203 - 215 oraz Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 7 sierpnia 1902,
nr214,r.Xl, s. 4.
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W Zwiniaczu (pow. czortkowski) aresztowano wojta, ktory grozit karami sprowadzonym

487 W Popowcach (pow. brodzki) wytoczono sprawe wojtowi, pisarzowi i jednemu

chtopom
gospodarzowi. Sad w Thistem jednak natychmiast ich uwolnit*®. W Pobuzanach
(pow. kamionecki) aresztowano wojta za opor, jaki stawial wobec wojska. We wspomnianej
miejscowosci robotnicy pracowali pod ostona wojska*®®. W Wyczétkach (pow. buczacki)

aresztowano wojta i strajkujacych wloscian za przepedzenie robotnikow*®°.

Niektdrzy wojtowie przyczyniali si¢ do radykalizowania nastrojow w gminie.
W Hnilicach (pow. zbaraski) wtadze sprawowal Tomas Choms. Byl on przeciwnikiem
systemu feudalnego. Jego dzialalno$¢ byta dla wladz na tyle niebezpieczna, ze do gminy
przyjechat sam starosta z oddzialem wojska*®?. Strajk rolny w Hnilicach nie przybrat jednak
szerszego rozmiaru*®?, W Nadorozniowie (pow. brzezanski) radny zwotat chtopéw i pod kara
3 - 6 K. zakazal im pracowa¢. W Ostrowie (pow. sokalski) podczas strajku rolnego wojt,
integrujac si¢ ze strajkujagcymi, wystgpit przeciwko komendantowi przystanego oddzialu

493 W Gtuchowicach (pow. Iwowski) za

zandarmerii, czym umozliwil ucieczke aresztowanym
pomoc strajkujagcym aresztowano m.in. wojta Teodora Iwaszuka*®*. W Roznoszycach
(pow. zbaraski) wojt nie dal kwatery wojsku, w zwigzku z tym konie rozlokowano we
dworze, a zotnierze wtdczyli sie po wsi*®®. W powiecie rohatynskim podczas narady gminnej,
ktora odbyla si¢ pod przewodnictwem wojta Dmytra Krajkowskiego, postanowiono ogtosi¢
strajk. Namiestnictwo odwotato 6wczesnie sprawujacg wladze Rad¢ Gminng, a w jej miejsce
wprowadzito stanowisko komisarza, ktérym zostat jeden z wiloécian®®. W Szulhanéwce
(pow. czortkowski) zandarmi zamkneli w kancelarii gminnej zboze, ktére zostalo odebrane
chtopom®’. Do wojta w Grzybowicach (pow. Iwowski) przybyl zandarm z Grédka
Z 7zadaniem wydania rozkazu chlopom, by przystapili do pracy. Ten odmoéwit wykonania
polecenia®®, W powiecie przemyslanskim wojt Myczka wraz z pisarzem Czepirakg mieli
objezdza¢ okoliczne wioski 1 wzywac do strajkow. W agitacje zaangazowany byt rowniez

naczelnik gminy Battorowicz. Urzednik wspotdziatal z miejscowym nauczycielem ludowym

487 Telegraf i telgram, Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 30 lipca 1902, nr 206, r. XI, s. 2.
488 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 31 lipca 1902, nr 207, r. XI, s. 2.

489 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 9 sierpnia 1902, nr 216, r. X, s. 3.
490 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 8 sierpnia 1902, nr 215, r. X, s. 1 - 2.
41 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 12 lipca 1902, nr 188, r. XI, s. 1.

492 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 1569 - 1584.

493 Chlopskyj Strejk, ,Dilo”, 24 czerwca 1902, r. XXIII, nr 134, s. 2.

494 Strajki chfopskie, ,,Naprzdéd”, 27 czerwca 1902, nr 173, r. X, s. 1.
455 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3780, s. 69 - 71.

4% Ipidem, s. 66.

497 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. X, s. 2.
498 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 26 lipca 1902, nr 202, r. XI, s. 2.
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Huczankowskim — wspdlnie kolportowali broszure ,Hotodnyj Rozum’*%. W powiecie
turczanskim Wwojt z Lapszyna odmowil udzielenia komendantowi kwaterunku oraz
podwodow. W Czyszkach (pow. mosciski) wojt powolnie organizowat kwaterunek dla

500 W powiecie buczackim

wojska, gdyz nie chciat obcigza¢ nadmiernymi kosztami wloscian
wojt, pomimo zakazu starosty, zezwolit na zorganizowanie wiecu, na ktérym podjeto decyzje
o przystapieniu do strajku. W powiecie $niatynskim wojtowie stawili opor, gdy usitowano
postuzyé si¢ nimi przy rekrutowaniu tamistrajkow>°l. W Stobodzie Ztotej (pow. brzezanski)
pisarz Litynski podwazat pomyst sprowadzenia obcych robotnikow do gminy°%2.
Bezposrednio po zamachu na zycie namiestnika Potockiego jeden z wojtdw w Berezowicy
Wielkiej (pow. tarnopolski) miat wychwala¢ czyn Siczynskiego: ,,Wojt ten roznamigtniac¢ ma
chtopow, przedstawiajqc im, jak Ukraincow meczg we Lwowie jak niszczq wszystko, co ruskie
i, Ze na to nie ma innej rady, jak tylko wystgpic¢ z bronig w reku wedle wskazowek ,,panow”

7503 Wspomniany miat réwniez rozprowadzi¢ wéréd

Z ktorymi rozmawial na drodze
mieszkancow zakazane ulotki oraz ksigzki. Stronnictwo skupione wokoét niego walczyto ze
zwolennikami miejscowego ksigdza. Pomigdzy grupami dochodzito do utarczek. Dziatalno$¢
agitacyjna byta wspierana przez dwdch nauczycieli ludowych oraz duchownego z okolicznej
wioski. Miejscowi chtopi, zgodnie z raportem Dyrekcji Policji, mieli si¢ zbroic.

Trzech akademikow mobilizowato sity na Swigta Wielkanocne®%*,

Wojtowie, starszyzna oraz bogaci chiopi przyjmowali rozne postawy wobec Strajkow
rolnych. Jedni faworyzowali strajkujacych poprzez wydawanie rozporzadzen, ktore miaty na
celu spowolni¢ dziatania uspokajajace nastroje spoteczne, inni dogadujac sie z wiascicielami
olbrzymich obszaréw dworskich, dtawili wszelkie oznaki niesubordynacji. Strajki rolne
udowodnity, Zze nardd ukrainski nie byl jednolity, a rézni dzialacze, urzednicy czy chlopi

przyjmowali odmienne postawy.

W rozdziale drugim zostaly zaprezentowane osrodki oraz grupy spoteczne, ktore
W szczegolny sposob wplywaty na nastroje w Galicji Wschodniej. Duchowienstwo, podobnie
jak starszyzna gminy wiejskiej, nie reprezentowato jednolitej postawy wzgledem strajkOw
rolnych. Czes¢ popierata lud wiejski, pozostali staneli po stronie obszarnikow. Byli tez tacy,

ktorzy unikali deklaracji i pozostali bezstronni. Bardzo trudno byto by¢ neutralnym w tym

499 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 40-41.

500 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 37995, s. 162-164.

501 W. Najdus, Szkice z historii..., op. cit., s. 294.

502 popysy, ,,Hromadskyj Hotos”, 29 czerwca 1906, nr 43, s. 3.
503 pALO, f. 350, op. 1, sp. 2988, s. 1-2.

504 1pidem.
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sporze, okoliczno$ci wymagaty, by przyja¢ jedng z postaw. W rozdziale przedstawiono takze
zachowania osob, ktore staraly si¢ ,,owa” neutralno$¢ utrzymaé. Jedna ze stron zawsze
atakowata neutralng osobg. Funkcjonowaly miejsca, gdzie podziaty na zwolennikdéw
i przeciwnikow strajkow byly w szczegdlny sposob wyrazne. Rzecz dotyczyta karczm oraz
targow. Lud koncentrowal si¢ wokoét czytelnii, Swigtyni, podczas, gdy druga strona skupiata

si¢ wokot szlacheckiego dworu.
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4. Rozdziat III. Chronologiczne spojrzenie na ukrainski ruch
ludowy w latach 1897-1914.

4.1 Ruch wyborczy 1897 r.

W latach 90. XIX w. pozycja ukrainskich partii politycznych zostalta wzmocniona
poprzez uzyskanie poparcia wsrdd nizszej warstwy spotecznej. Reprezentanci partii
politycznych stawali si¢ organizatorami demonstracji ulicznych. Z roku na rok wystgpien byto
coraz wiecej. Poczatkowo byly one organizowane w duzych miastach. Z czasem, coraz
czedciej demonstrowano na prowincji. Robotnicy propagowali hasta zwigzane z poprawa
warunkow pracy w swoich warsztatach. Na wiecach padaty hasta skrocenia dnia roboczego
do dziesigciu, czy nawet o$miu godzin; podniesienia plac robotnikom oraz

pigcioprzymiotnikowego prawa wyborczego.

Radykalizowanie nastrojow w miastach nie przebiegalo w odosobnieniu, rowniez na
wioskach galicyjskich zaczgto organizowa¢ zgromadzenia ludowe. RUPR od samego
poczatku zalezato, aby dotrze¢ z radykalnymi hastami do jak najszerszego grona odbiorcow.
W tym celu organizowano spotkania cztonkéw partii z lokalnymi mezami zaufania.
8 pazdziernika 1890 r. w Kolomyi odbylo si¢ zebranie zwotane przez Seweryna Danitowycza.
Na zgromadzeniu byt réwniez obecny Teofil Okunewskyj oraz 23 chtopoéw i 6 innych
przedstawicieli inteligencji (2 duchownych 1 4 $wieckich). Spotkanie poprowadzit
wicemarszatek Rady Powiatowej ks. Kruszelnyckyj. Podczas zgromadzenia, ludowego obok
sztandarowych haset dotyczacych kwestii socjalnych (o$miogodzinny dzien pracy itp.),
poruszono sprawy zwigzane z gospodarka. Palaca kwestiag byta regulacja rzeki Prut.
Dyskutowano na temat wykupu ziemi przez gminy i indywidualnych chlopoéw, zwrocono
uwage na warunki sanitarne. Posel Teofil Okunewskyj w pierwszej potowie pazdziernika
odbyt spotkania z chtopami w Ostapkowcach (pow. kotomyjski) i Jabtonowie
(pow. huiatynski). Partie polityczne coraz czes$ciej wykazywaly zainteresowanie ludem
wiejskim. Jeszcze w tym samym roku, 23 listopada, odbyto si¢ prywatne spotkanie
W Sniatyniu, na ktore zaproszono okolicznych chlopéw. Na zebranie przybylto ok. 40 0séb.
Oteksandr Kotessa w swoim przemowieniu zaprezentowal potrzebg¢ rozwinigcia struktur
,Proswity”. Uczestnikow poproszono, aby rozwijali ide¢ organizowania zebran oraz
towarzystw wiejskich. Teofil Okunewskyj oraz Seweryn Danitlowycz omoéwili potrzebe walki

o reforme¢ ordynacji wyborczej.
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W pierwszej potowie lat 90. kwestie agrarne nie cieszyly si¢ popularnoscig, stan ten ulegt
zmianie w zwiazku z tzw. ,.krwawg kampanig wyborcza”. Tworzyla si¢ nowa klasa spoleczna
— inteligencja, ktora wywodzita si¢ z rodzin chlopskich, np. Jacko Ostapczuk, Andrij
Szmiglewskyj, Semen Wityk, Wasyl Kocko, Jewhen Kosewycz, Kyryto Brylkowskyj, Wasyl

Stefanyk, Les Martowycz, Denys Lukjanowycz®%®

. Pierwszy wiec zorganizowany przez
chtopow odbyt si¢ 16 grudnia 1890 r. w Kartowie (pow. $niatynski). Zostal zwotany przez

Iwana Sanduljaka oraz Lukiana Semotiuka®®.

Pierwszymi organami prasowymi podejmujgcymi tematyke chlopska byly: ,Narod”
(1890-1895, Lwow i Kotomyja, pod red. Mychajlo Pawlyka, Iwana Franki, Wotodymyra
Ochrymowycza, Mykoty Hankewycza, Jaremy Lewyckiego), ,,Chliborob” (1891 - 1893,
Kotomyja), ,,Radykal” (1895 - 1896, Lwow, pod red. Wiaczestawa Budzynowskiego),
,Hromadskyj Hotos” (1895 - 1939, Lwoéw, pod red. Mychajlo Pawtyka). Duze znaczenie
odegraly artykuly pisane przez Wolodymyra Ochrymowycza — ,,Czemu Ukrainskie Ludy, na
tamten $wiat tak licznie emigruja”, ,,Chlopska Polityka” (1897) oraz ,,Chtopski Strejk™>’.
W lutym 1897 r. w Czerniowcach Wiaczestaw Budzynowskyj zaczal wydawac gazete
pt. ,,Praca”. Byta rozpowszechniona w powiatach, w ktérych miaty miejsce pdzniejsze strajki
rolne w 1902 r., tj. zbaraskim, tarnopolskim, skatackim, husiatynskim, przemyslanskim®>.
Pierwszymi czasopismami zawierajagcymi problematyke o charakterze socjalistycznym byty:
,Zycie i Stowo” oraz ,,Literacko-naukowy Wistnyk”. Na tamach wydawnictwa ,,Ukraifisko-
Ruskie Wydawnictwo Spilka” publikowali swoje teksty Iwan Franko, Dmytro Hnatiuk

I Mychajto Drahomanow, przemycajac idee socjalistyczne.

Wybory w latach 1889 i 1895 nie odbyty sie bez licznych demonstracji chtopstwa®®,
ktore zostaty opisane przez Ofen¢ Arkusz¢ w monografii ,,Sejm Galicyjski: kampanie
wyborcze 1889 i 1895 roku®°. Najwieksze manifestacje spoteczne mialy miejsce

W nastgpujacych powiatach:

e W 1889 — zaleszczycki, sokalski, kosowski, przemyslanski:

505 J. Hryciuk, Duch szczo tilo rwe do boju, Lwéw 1990, s. 136.

506 \. Stachiw, Proty chwyl..., op.cit., s. 56-76.

97 Ibidem.

508 strejki chfopskie, ,Naprzéd”, 24 sierpnia 1902, nr 231, r. XI, s. 1.
509 0. Arkusza, Hatyckyj sejm..., op. cit.

>10 hidem.
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e W1895 — katuski, zydaczowski (w trakcie Kktorych doszto do aresztowan
ok. 60 oskarzonych), zotkiewski, stryjski, $niatynski, samborski, turczanski,

czortkowski, ztoczowski®*!.

Arkusza zauwazyta, ze kampanie wyborcze obfitowaty w coraz wigksze ekscesy, a ta
Z 1897 r. zostata zapamigtana jako ,.krwawa kampania wyborcza”. W tym czasie doszto do
eskalacji strajkéw. Informuje o nich jeden z numeréw krakowskiego ,,Prawa Ludu”. Opisany
zostal protest pracownikow, ktory zorganizowanow Zadworzu (pow. przemys$lanski)
w tartaku Gwido Rittgera. Przyczyng buntu byto obnizenie pensji robotnikom. Chtopi byli Zle
traktowani: ,,Uderzy¢, ztaja¢ chiopa, dla niego jest drobnostkq (....) Nadmieni¢ nalezy, ze
praca jest bardzo ciezka i niezdrowa’ 2. Wysoko$é wynagrodzenia pracownikéw tartakow
oscylowata miedzy 60 — 80 Hal.. Robotnicy zadali podwyzszenia ptacy do 2 K. i 50 Hal. przy
kottach, 1 K i 50 Hal. przy ciesielce oraz 1 K. przy tadowaniu od kazdej setki ,,progow”>*2,
Progi byly miarg przy zatadunku drzewca. Kolejny strajk z powodu niskich ptac mial miejsce

w Rudkach (pow. samborski)®4,

Przedwyborcze wiece z przetomu 1896 i 1897 r. odbyly si¢ w kilku powiatach m.in. w
sokalskim, rawskim, ztoczowskim, tarnopolskim, horodenskim, zydaczowskim, rudeckim,
kamioneckim, trembowelskim, przemyskim oraz rohatynskim. Inicjatorami byly organizacje
lokalne, takie jak ,,Podgorska Rada”, ,,Chtopska Rada”. Niektore zgromadzenia przybieraty
gwaltowny charakter. W Rawie Ruskiej (11 stycznia 1897 r.) oraz w Uhrynowie
(pow. stanistawowski) zgromadzenie zostalo rozwiazane po interwencji policji®®®. Niedtugo
pbzniej, 27 stycznia odbyt si¢ w Rudkach wiec, zebrato si¢ ok. 400 chtopow. Przybyli na nie
Julian Romanczuk, ks. Stepan Onyszkewycz i Iwan Franko. Zawigzano przedwyborczy
komitet, ktory sktadat si¢ z dwoch duchownych, dwoch przedstawicieli $wieckiej inteligencji,
burmistrza Rudek, 7 ruskich chtopéw. 4 lutego doszto do akcji protestacyjnej w Dolinie.
Przybyto ok. 200 chtopow. Na zgromadzeniu powotano przedwyborczy komitet, w skiad
ktorego weszto 21 os6éb z powiatu dolinskiego, tj. z okregéw sadowych: dolinskiego,
bolechowskiego i rozniatowskiego. Kilka dni pdzniej, 12 lutego, odbyt si¢ nastgpny wiec,

podczas ktorego doszto do konfliktu na tle narodowosciowym. Polscy chiopi forsowali

51 1pidem.

512 7 ruchu ludowego, ,Prawo Ludu”, 2 kwietnia 1897, nr 10, r. |, s. 153-154

513 1pidem.

513 strejk na wsi, ,Prawo Ludu”, 24 lipca 1897, nr 14, r. 1, s. 21

515 Ruch politycznyj Ruskowo seljanstwa, ,Swoboda”, 1 stycznia 1897, nr 1, r. 1, s. 3-4 oraz 28 stycznia; 4 lutego,
nr4,r.1,s.3-4.
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kandydatur¢ starosty Edmunda Nawrockiego, podczas gdy Ukraincy kandydature

Juliana Romanczuka®2®.

W Stryju 4 lutego zorganizowano protest z udzialem ok. 400 chtopow®!’. Kolejna
demonstracja odbyta si¢ 8 lutego w Rohatynie. Wzigto w niej udzial ok. 400 chtopow.
W powiecie bobreckim wystegpowano przeciwko kandydaturze Oteksandra Barwinskiego
reprezentujacego umiarkowane srodowisko ukrainskie. Kontrkandydatem wspomnianego byt
ks. Dolinski, ktorego poparli mieszkancy Brodow. W trakcie proby przeforsowania przez
Jerzego Harasymowycza kandydatury Barwinskiego, chtopi podnosili okrzyki, ze kandydat
nie ma nawet odwagi, aby wystapi¢ publiczne. 13 lutego zorganizowano wiec w Iwankowie
(pow. borszczowski). Odbyt si¢ on pomimo odgoérnego zakazu wprowadzonego z powodu
zagrozenia rozprzestrzeniania si¢ tyfusu. Bylo na nim obecnych ok. 300 chtopow®®, W
Monastercu (pow. buczacki) wtasciciel dworski Edward Brikman bezskutecznie starat si¢ nie
dopusci¢ do demonstracji. Na miejscu zebrato si¢ okoto 100 chtopow, ktorzy mowili o swoich
prawach politycznych. Do Mikuliniec (pow. tarnopolski) wystano patrol zandarmerii i policji,

nie przeszkodzito to jednak chtopom w zorganizowaniu akcji protestacyjnej®*®.

Podczas zgromadzen dochodzito do konfliktow z zandarmeriag. W Czerniejewie
(pow. stanistawowski) Chtopi postanowili zbojkotowa¢ wybory w 4. oraz w 5. Kurii.
Funkcjonariusze porzadku publicznego ruszyli z bagnetami na miejscowa ludnos¢. Smiertelna
ran¢ odniost Petro Stasiuk, a 3 chlopow cigzko raniono. Do krwawych wystapien doszto
rowniez w miescie Skole (pow. stryjski) 2 marca, podczas prawyboréw w 5. kurii. W wyniku
star¢ dwoch zandarmow zgingto, a kolejnych dwoch cigzko raniono. W Berezowicy
(pow. tarnopolski) zbuntowata si¢ miejscowa ludnos¢ — odkryta bowiem, ze wybory
zamierzano przeprowadzi¢ ,,za ich plecami”, tzn. w czasie, kiedy wielu bylo w pracy.
Sytuacje uspokoita zandarmeria, ktora aresztowata Oleksandra Myronowycza, parocha
Berezowic, oraz 30 gospodarzy. W Stojancach (pow. mosciski) w czasie aresztowania dwoch
chlopéw doszto do starcia ze zgromadzonym ttumem — jednego chtopa zabito, dwéch cigzko
raniono®?. Podczas kolejnego starcia z funkcjonariuszami, 9 marca w Cholojowie

(pow. kamionecki) rannych zostato trzech gospodarzy i aresztowano 15 chtopow. W powiecie

516 Ruch politycznyj ruskoho seljanstwa, ,Swoboda”, 6 lutego 1897, nr 6, r. 1, s. 3-4.
517 Ibidem.

518 Dopysy, ,,Swoboda”, 13 lutego 1897, nr 7, r. 1, s. 2.

519 Ruch politycznyj Ruskowo seljanstwa, ,Swoboda”, 20 lutego 1897, nr 8, r. 1, s. 3-4.
520 Ruch politycznyjruskoho seljanstwa, ,Swoboda”, 27 lutego 1897, nr 9, r. 1, s. 3-4.
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Iwowskim, aby przeforsowa¢ kandydature Polaka Tadeusza Merunowycza przeciwko

Ukraificowi Wasylowi Nahirnemu, oskarzono kilkudziesieciu chtopow®2.,

Po kampanii wyborczej Krajowy Komitet Wyborczy we Lwowie wystal do cesarza
depeszg z prosba, aby tam zapewnit swobode przy wyborach. Oglosit on odezwe do narodu
ukrainskiego, zakonczong stowami: ,, Inne narody muszq nieraz z bronig w reku i przelewajgc
krew walczyé o swéj los, wy mozecie walczy¢ kartg do glosowania®?”. Tymczasem nadal
dochodzito do napie¢ spotecznych. Liczba zabitych wahata si¢ miedzy 8 a 19, a rannych
miedzy 8 - 39°%3, do aresztu trafito miedzy 500 do ok. 850 ludzi, wérdd nich kilkunastu ksiezy
greckokatolickich. Czasopismo ,,Prawo Ludu” podato inne liczby: 8 zabitych, 29 chtopow i
14 mieszczan rannych, 844 osoby aresztowano®*. Straty byly zarowno po jednej, jak i po
drugiej stronie, wsrod polegtych byt m.in. komisarz wyborczy — Karol Popiel, wlasciciel
ziemski, ktory =zostat zamordowany w Dawidowie pod Lwowem w trakcie akcji
protestacyjnej robotnikéw rolnych®®. W zwigzku z krwawymi rozruchami wladze
interweniowaty w 40. miejscowosciach. W Czerniejewie (pow. stanistawowski) 27 lutego od
bagnetow zandarmerii zginat chlop Petro Stasiuk, a pigciu innych zostalo rannych.
Dramatycznie przebieglty rowniez demonstracje w miescie Skole (pow. stryjski), Stojancach i

Balicach (pow. mosciski), Kulikowie (pow. kamionecki) oraz Komarnie (pow. rudecki)>%.

Przebieg kampanii wyborczej w 1897 r. wplynat na relacje politykow w Sejmie
Krajowym. Matwij Stachiw skrytykowal postawe hrabiego Wojciecha Dzieduszyckiego,
ktory, wedlug przekazu Stachiwa, zamierzajac poda¢ reke jednemu z postow ukrainskich,

krzyknat, aby ten najpierw umyl rece z krwi®?’.

W wyniku wspomnianych wyboréw do parlamentu zostalo wybranych jedynie dwdch
przedstawicieli partii socjaldemokratycznej — Wtodzimierz Kozakiewicz oraz Ignacy
Daszynski. W Radzie Panstwa natomiast socjaldemokracja byla reprezentowana przez

15 postow (7 Niemcow, 6 Czechow i 2 Polakow)®?8. Do parlamentu nie wszedt natomiast

521 Ruch politycznyj ruskoho seljanstwa, ,,Swoboda”, 6 marca 1897, nr 10, r. 1, s.. 3-4.

522 Ibidem.

523 R. Tomczyk, Galicyjska Rusko- Ukrairiska Partia Radykalna..., op. cit., s.107, Cz. Partcz, op. cit., s. 66; M.
Kuhutjak, Hatyczyna istorinky istoriji, narys sus pilno politycznoho ruchu (XIX ct.- 1939), lwano-Frankiwsk 1993,
s. 92; M Stachiw, Proty chwyl..., op. cit., s. 82; J. Hrycak, ,,Molody”..., op. cit., s.. 98; J. Hrycak, Duch szczotilorwe
do boju, Lwéw 1990, s. 144; O. Zernoklejew, op. cit., s. 156.

524 7 ruchu ludowego, ,Prawo Ludu”, 20 marca 1897, nr 6, r. |, s. 89-90.

525 M Stachiw, Proty chwyl..., op.cit., s. 82.

526 Cz. Partacz, op. cit., 5.66.

527 M. Stachiw, Proty chwyl..., op. cit., s. 84.

528 0. Zernoklejew, op. cit., s. 157.
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Julian Romanczuk, ktéry kandydowatl az z pieciu okregéw wyborczych. Do Rady Panstwa
zostali wybrani nastepujacy Ukraincy: Oteksandr Barwinskyj, ks. Iwan Horbelskyj, Modest
Karotnyckyj, Ksenofont Ochrymowycz, Anatol Wachnianyn, Kornylo Mandyczewskyj,

dwdch cztonkoéw RURP, Roman Jarosewycz oraz Teofil Okunewsky;j°?°.

Iwan Franko w nastepujacy sposob wypowiedzial si¢ o metodach wyborczych:
., radykalne metody agitacji wsrod narodu wszedzie robig najsilniejszy efekt”. Podkreslal, ze
wszystkich tych, ktorzy si¢ nie ugieli przed ,, polskimi panami” | znalezli si¢ w wiezieniach
., wrogowie nasi ochrzcili jedng 0gdlng nazwq - radykatowie . Mychajto Pawlyk dostrzegt
natomiast niebezpieczne, jego zdaniem, zjawisko, polegajace na rozpolitykowaniu cerkwi.
Dla Rusinow wybory staty si¢ symbolem ucisku ekonomicznego przez szlachte polska.
Krwawy przebieg kampanii wyborczej skomplikowal juz napigte relacje wloscian
z wlascicielami dworskimi. Wojciech Dzieduszycki w broszurze pt. ,,Bezrobocie na Rusi”
z 1903 r. 0 znaczeniu, jakie odegrata kampania wyborcza z 1897 r., wyrazit si¢ w nastepujacy
sposob: ,, Dzieki niej socjalisci rozwineli swoje struktury organizacyjnie, a to doprowadzito do
strajkéw rolniczych w 1902 .3, Wspoétczesny historyk Mykota Kuhutjak réwniez docenit
znaczenie kampanii wyborczej w ukrainskim ruchu ludowym, ponadto zauwazyt zwigzek

pomiedzy postawa chtopéw ukrainskich a odejsciem Badeniego z urzedu®2.

Ekonomiczny charakter ruchu wyborczego podkreslata polska prasa. W jednym
z numerow konserwatywnej gazety ,,Czas” pisano o ,, kryzysie szlachty”,,, klgsce narodowej”.
Bohaterami zrywu chtopskiego byli: Mykota Czerkes, Jacko Zaparyniuk z Wowczkowec,
Pawlo Dumka, Harmatija z Kupczynec, Iwan Sanduljak z Kartowa (pow. $niatynski).
Wymieniono takze Jaculiaka z powiatu drohobyckiego, Borodejkowycza z brodzkiego
i Stepana Nowakiwskiego z przemyskiego®®. Za udzial w zgromadzeniach chtopi byli
szykanowani przez zandarmeri¢. Po wyborach chiopi pisali listy do Mychajta Pawtlyka,
uskarzajac si¢ na krzywdy, jakich doznali podczas wyborow. Przesladowania na dlugo
wpisaty sie w pamieé¢ chtopOw. Swiadectwem tego byt fakt, iz jeszcze w 1900 r. skarzyli sie

w liscie jednemu z dzialaczy partii radykalnej>3,

529 Ibidem.

530 R. Tomczyk, Galicyjska Rusko- Ukrairiska Partia Radykalna..., op. cit., s. 140.
531 W. Dzieduszycki, ,Przeglad Polski”, luty 1903, t. 147, nr 440, s. 324-326.

532 M.Kohutjak, Ibidem, s. 93.

533 J. Hrycak, Duch..., op. cit., s. 136.

334 W. Feldman, Stronnictwa..., op. cit., s. 338.
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Radykalni politycy ukrainscy zaraz po zakonczeniu ruchu wyborczego postulowali
powotanie komisji, ktora dochodzitaby naduzyé w trakcie trwania kampanii wyborczej.
Na zarzuty odpowiedzial hr. Kazimierz Badeni. Jego zdaniem, w czasie wyboréw do Sejmu
Krajowego, rzad majac do czynienia z rosngca falg terroryzmu i agitacji radykalnej, podjat
decyzje o wprowadzeniu ,Srodkéw wyjatkowych”. Zwrdcit jednoczesnie uwage na
radykalizacj¢ nastrojow wsrod nizszych warstw spotecznych. W parlamencie Roman
Jarosewycz oraz Teofil Okunewskyj podj¢li dziatania zmierzajace do rozliczenia naduzy¢
wyborczych. Iwan Franko stwierdzil, ze wybory byly wazne dla dalszych loséw narodu
ukrainskiego 1udowodnity, ze naréd gotowy byl przelewa¢ krew w obronie wilasnych
interesOW°®, Jak zaznaczyl, wybory udowodnily tez , przywigzanie (chtopéow, M. K.) do
ukrainskich partii politycznych. Partia radykalna nie moze poprzestawac¢ na rozszerzaniu
swoich wplywow wsrod spoteczenstwa, poniewaz spotecznos¢ ukrainska nie poparta
Jjednomysinie partii radykalnej. Oni poczynajq wstydzi¢ sie radykalizmu i zaczynajg jak raki
wspierac rozne partyjne mysli, Bog z nimi. Narod chlopow, Ukraincow poczul z calej duszy
sity radykalizmu, poczul si¢ silniejszym i jednomyslnym w tej idei i on jej nie porzuci.
A zobaczymy jak on rwie si¢ do radykalizmu, my nie przestaniemy pracowa¢ dla niego, raczej

zaczniemy z podwdjng sitq” 5°.

Po zakonczeniu kampanii wyborcze; z 1897 r. w dalszym ciggu odbywaly sie
zgromadzenia ludowe o charakterze masowym. Rozwinegta si¢ sie¢ czytelni wiejskich.
W powiecie bobreckim 13 czerwca uroczyscie otwierano czytelnie w gminie Honczarow.

W wydarzeniu udzial wzieto ok. 500 chtopow™?’

. Wielkie obchody odbyly si¢ 7 sierpnia
w Zaleszczykach. Uczestniczyto w nich ok. 400 wloscian i 5 ksiezy greckokatolickich.
Na uroczystosci obecni byli m.in. Wotodymyr Temnyckyj. Referat wygtosit chtop Marko
Stepaniuk oraz Natalia Kaczmaruk z Uhrynowa (pow. sokalski)®®. 29 wrzesnia 1897 r.
w Tarnopolu odby? sie wiec zorganizowany przez partie radykalng. W obecnosci ok. 800 0s6b
uchwalono na nim postulat podziatu Galicji na cz¢$¢ polska i ruska, wyrazono dazenie do
wykupu gruntéw dworskich oraz ich rozparcelowania, a takze podjeto decyzje o wszczeciu

strajkow rolnych w trakcie najblizszych zniw (1898). W atmosferze rozbudzenia politycznego

35 M. Kugutjak, op. cit., s. 93.
536 M. Stachiw, Proty chwyl... op. cit., s. 82.

537 Ruch polityczny, Proswitny i ekonomiczny ruskiego narodu, ,Swoboda”, 3 lipca 1897, nr 27, r. I, s. 2.
538 Ruch polityczny, Proswitny i ekonomiczny ruskiego narodu, ,,Swoboda”, 1 stycznia 1898, nr 1, r. ., s. 2.
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postanowiono  zorganizowa¢ uroczystos¢ 50-lecia  zniesienia  panszczyzny — oraz

inne uroczystoéci®®.

4.2 Zgromadzenia ludowe w latach 1898-1901

W roku 1898 odbylo si¢ kilka doniostych uroczysto$ci rocznicowych — 50-lecie
zniesienia panszczyzny, 25-lecie dziatalno$ci Towarzystwa im. Tarasa Szewczenko, 25-lecie
dziatalno$ci Iwana Franki. Obchodzono takze jubileusz setnej rocznicy opublikowania
,Eneidy” Iwana Kotlarewskiego (1798), ktéra zostata napisana w jezyku ludowym oraz 250-
lecie powstania Bohdana Chmielnickiego. Zapowiadano obchody w powiatach brzezanskim,
drohobyckim, horodenskim, grodeckim, husiatynskim, jarostawskim, kotomyjskim,
kosowskim, przemyslanskim, $natynskim, staromiejskim, tlumackim, bodbreckim,
borszczowskim,  brodzkim, tarnopolskim, buczackim, cieszanowskim, katuskim,
kamioneckim, Iwowskim, przemyskim, rawskim, rohatynskim, sokalskim, stanistawowskim,
stryjskim, ztoczowskim, zoltkiewskim, zydaczowskim. Z tych tez okazji odbywaly sig¢
masowe zgromadzenia, m.in. w Romanowie (pow. bobrecki) oraz Kopyczyncach

(pow. husiatynski)>*.

Tymczasem funkcjonariusze porzadku publicznego rozwigzywali wiece, aresztujac ich
uczestnikow. Do takich zajs¢ doszto w Chomiakdéwce (pow. jaworowski), gdzie pojmano
przybylego na wiec studenta pod zarzutem gloszenia haset antysemickich. Chtopi,
dowiedziawszy si¢ o wypadku, stawili si¢ do starostwa w obronie uwigzionego. Starosta po
spisaniu protokotu puscit studenta wolno. W trakcie tych zgromadzen nie brakowato aktow
przyjazni polsko-ukrainskiej. W miasteczku Wojnitow (pow. katuski) Ukraincy $wigtowali

wraz z Polakami®*!.

vh

Ruch rocznicowy w 1898 stat si¢ okazjg do otwierania nowych lokali czyteln ,,Proswity
w wielu miejscowosciach. Niejednokrotnie inauguracja odbywata si¢ w bardzo podniostej
atmosferze. Tak bylo w Romanowym Siole (pow. zbaraski), Klebandwce (pow. zbaraski),

Nadiatyczach (pow. zydaczowski), Zulinie (pow. stryjski), Zazule (pow. ztoczowski), Sielcu

539 Dopysy, ,Swoboda”, 25 wrzeénia 1897, nr 39, r. 1, s. 3-6.
540 Ruch polityczny, proswitnyji i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,Swoboda”, 7 maja 1898, nr 19, r. I, s. 3.
54 Dalsze swjatkuwanja narodnoho juwileju, ,Swoboda”, 21 maja 1898, nr 21, r. II, s. 162-164.
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542

(pow. przemyslanski), gdzie zebrato si¢ nawet 700 chtopéw>**, w Laszkowie (pow. brodzki)

zgromadzito si¢ ok. 400 uczestnikow>*

Kolejng kampani¢ wyborczg do Sejmu Krajowego przeprowadzono w 1898 r. Obfitowata
ona w liczne i wielkie wiece, m.in. w Brodkach (pow. lwowski), Grabowcu (pow. stryjski)>*.
22 kwietnia w Czortkowie odbyta si¢ przedwyborcza manifestacja z udziatem okoto 350
wloscian. Byt to wiec poparcia dla Juliana Romanczuka®®. Rowniez z tego powodu 17 marca
zorganizowano zgromadzenie w Brodach. Ok. 400 uczestnikow, w$rod nich 20 duchownych,
debatowalo na nastepujace tematy: podziat Galicji na czg$¢ polska i1 ukrainska, parcelacja
gruntow wioscianskich, pozyczki dla chtopow, tworzenie spoétek rolniczych. Uchwalono, aby
nie dzieli¢ gruntdéw ponizej 6 morgéw. Podjeto rowniez temat zwigzany z koniecznos$cig
utworzenia Narodnego Domu w Brodach®#. 28 lutego w powiecie kamionieckim otworzono
»Seljanska Rade”. W uroczystosci wzieto udziat 656 chlopdéw, wsrdd nich 18 duchownych
i dwoch lekarzy. Podczas wiecu przedstawiono histori¢ Rusi oraz méwiono o koniecznosci
zabezpieczenia praw politycznych Rusindw®’. 23 lutego w Borszczowie odbyta sie
manifestacja. Wzi¢to w niej udziat ok. 700 ludzi z powiatu borszczowskiego oraz z okolic.
W zgromadzeniu uczestniczyli ksi¢za greckokatoliccy (12) oraz inteligencja $wiecka (45).
Przewodniczyl Omelian Hlibowyckyj, ktory mowit o aktualnej sytuacji ekonomicznej
chlopow. W jego przemodwieniu nie brakowato uktonu w strong cesarza, ktérego uwazano za
obronce narodu ukrainskiego przed rzadami Kazimierza Badeniego — Polaka w stuzbie
monarchii austro-wegierskiej. Wzywat rowniez, aby rozwija¢ spotki rolnicze z udziatem

drobnych whascicieli i z wytaczeniem pandw>*,

W latach nastepnych odbywaty si¢ podobne manifestacje. 20 czerwca 1899 r. w Kozowie
miat miejsce wielki wiec powiatu brzezanskiego, zwotany przez tamtejsza ,,Seljanskg Radg”.
Zgromadzil ok. 600 osob. Obecnych bylo m.in. ok. 200 Kkobiet, dziewigciu ksigzy
(m.in. ks. Oteksandr Myronowycz z Tarnopola) i dwoch przedstawicieli inteligencji $wieckiej

(Jewhen Lewyckyj i Mychajlo Staruch). Spotkanie otworzyt ks. Danylo Lepkyj

542 Ruch Politycznyji, proswitnyji i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,,Swoboda”, 15 stycznia 1898, nr 3, r. ll, s. 21-
22.

5483 Ruch Politycznyji, proswitnyji i ekonomicznyji, ,Swoboda”, 11 czerwca 1898, nr 24, r. II, s. 198-199.

544 Ruch polityczny, proswitnyji i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,,Swoboda”, 30 kwietnia, nr 18, r. Il, s. 142.

545 Ruch politycznyj, proswitnyj i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,,Swoboda”, 16 kwietnia 1898, nr 16, r. Il s.
126.

546 Ruch politycznyj, proswitnyj i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,,Swoboda”, 2 kwietnia 1898, nr 14, r. Il, s. 110-
111.

547 Ruch politycznyj, proswitnyj i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,,Swoboda”, 26 lutego 1898, nr 9, r. Il, s. 69- 70.
548 Ruch politycznyji, proswitnyji i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,,Swoboda”, 19 lutego 1898, nr 8, r. I, s. 61 —
62.
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przewodniczacy ,,Seljansky] Rady”, po czym wybrano przewodniczacego zgromadzenia —

ks. Omeljana Myronowycza oraz jego zastepce — Mychajto Starucha®®.

Na wiecu uchwalono nastepujace zadania:

Wielkos¢ lichwy nie mogta przekraczac 7%.

Zakladanie kas pozyczkowych (oprocentowanie nie mogto by¢ wyzsze niz 4%),).
Zaktadanie czyteln.

Zaktadanie spichlerzy gminnych.

Konieczno$¢ zakladania powiatowych towarzystw ,chliborobskich” przez
,»Seljanska Radg”.

Zniesienia rad powiatowych i przeniesienie ich kompetencji wobec C. K. starostw.
Zniesienia notariatow i przekazanie ich kompetencji do sadow.

Pokrycie przez panstwo dtugdw hipotecznych i gruntowych oraz roztozenie dtugow
na 50 lat.

Zabronione zostalo przejmowanie gruntéw rustykalnych i przepisywanie ich na
wiasno$¢ tabularng.

Opowiedziano si¢  przeciwko zakazowi dowolnego dzielenia  gruntow
miedzy spadkobiercow.

Badano sprawe, czy pobieranie 4 koron za przybicie stempli na jarmarkach
w Kozowie byto zgodne z prawem.

Sprzeciwiono si¢ sprzedazy majatku o warto$ci zanizonej 1 przejmowaniu go przez
Galicyjska Kas¢ Oszczednos$ciowq.

Zadano zniesienia optaty na drogach krajowych i powiatowych.

Zadano powszechnego i bezposredniego prawa glosowania do wszystkich
cial przedstawicielskich.

Zadano podziatu Galicji na cze$¢ wschodnig i zachodnia, tj. ukrainska i polska.

Dwa ostatnie postulaty dotyczyly szkolnictwa®®.

12 marca 1900 r. odbyt si¢ wiec w Brzezanach, do ktorego przygotowywano si¢ bardzo

starannie, gdyz na 10 dni przed majacym si¢ odby¢ zgromadzeniem opublikowano w gazecie

»Swoboda” tekst zatytulowany ,,Odezwa”. Zachecano w niej do wzigcia udzialu w tym

542 Narodne Wicze w Kosowie, ,Swoboda”, 25 czerwca 1899, nr 26, r. IlI, s. 202 - 203.
50 pidem.
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wiecu®®!

. Wspomniana demonstracja odbyta si¢ 22 kwietnia 1900 r., a jak podaje gazeta byto
na niej obecnych okoto 300 chtopéw, 12 ksiezy, 2 przedstawicieli inteligencji i 2 mieszczan.
Podczas spotkania poruszano przede wszystkim kwestie zwigzane z podnoszeniem o§wiaty na
wsi. Specjalnie dla mieszkancéw wsi miaty by¢ organizowane kursy z zakresu nowoczesnych
sposobow gospodarowania na roli oraz ksztalttowania postaw politycznych, $cislej postaw
zwigzanych z reformg wyborcza®®?. Kilka dni pézniej w Czerniejewie (pow. stanistawowski)
odbyty sie kolejne, dwa wiece, podczas ktérych omawiano m.in. kwesti¢ podziatu Galicji na
czgsci wyodrebnione wedlug kryterium narodowego, domagano si¢ wykupu majatkéw
obszarniczych i rozdzielenia ziem pomi¢dzy chtopoéw, zgloszono potrzebe likwidacji podziatu
na kurie wyborcze oraz likwidacji prawyboréw. Zgromadzenie zakonczono ods$piewaniem
piesni ,,Jeszcze Ukraina nie umarla” oraz okrzykiem ,.Chwala bracia Czerniejewcy>®”.
Nastepnie odbyla si¢ uroczysto§¢ w Stanistawowie (3 kwietnia), na ktérej zgromadzilo sie
okoto 400 chtopow. Pierwszy referat, wygloszony przez dr. Jewhena tewyckiego, dotyczyt
politycznego potozenia ludnosci ukrainskiej. Drugi referat odniosit si¢ do spraw
ekonomicznych, a wygtosit go dr Hordij Kociuba. Trzeci, wygloszony przez Josyfa Huryka,
dotyczyt edukacji®™*. Podczas kolejnej manifestacji w Stanistawowie podjeto nastepujace
tematy: podzial Galicji, reforma ordynacji wyborczej, wykupienie panskich gruntow, podziat

Krajowej Rady Szkolnej na sekcje polskg i ruskg®

. Podczas zgromadzenia w Zbarazu
zwolanego przez ,,Seljanskg Rade” obok kwestii podziatu Galicji szeroko omowiono stosunek
do ruchu moskalofilskiego. Warto zwrdci¢ uwage na postawe ks. Ostapa Myronowycza,
ktérego krytykowano za odmoéwienie chtopom mozliwo$ci wpisania si¢ na liste towarzystwa
moskalofilskiego. Ksiagdz ten podwazat polityke prowadzong przez Rusinow i krytykowat
Juliana Romanczuka. Na wiecu w Zbarazu mowil o narastajacym na wsi konflikcie migdzy
narodowcami a moskalofilami. Spdr miat takze podtoze personalne, czego przyktadem byta
rywalizacja ks. Myronowycz z ks. Kasjanem Kunickim w wyborach na przewodniczacego

,,Rady podolskiej>*®”.

29 lipca 1900 r. ,,Seljanska Rada” zorganizowata w Pustomytach (pow. Iwowski) akcje

protestacyjng. Przewodniczacym zgromadzenia zostal wybrany ks. Kynasewycz z Wotkowa

551 Widozwa, dodatek do gazety, ,Swoboda”, 2 marca 1900, nr 9, r. IV s. 1.

552 Narodne wicze w Berzanach, ,Swoboda”, 23 marca 1900, nr 12, s. 1.

553 Druge Seljanske wiece w Czerniejewie, ,Swoboda”, 4 kwietnia 1900, nr 14, r. VI, s. 2.

554 Narodne polityczne wicze w stanislawowi, Swoboda, 4 kwietnia 1900, , nr 14, r. VI, s. 2.

555 proswitny, ekonomicznyi i politycznyi ruch sered naszoho narodu, ,Swoboda”, 18 maja 1900, nr20, r. IV, s. 2.
556 Deszczo pro zahalni zbory ,, Podilskoi Rady”w Ternopolu, dodatek do Swobody, ,Swoboda”, nr 9, r. IV 2
marca 1900, s. 2 oraz Dopysy,” Swoboda”, 20 stycznia 1901, r.V,nr4,r.v,s. 2 - 3.
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(pow. przemyslanski). Podczas zebrania omawiano publicznie kwestie ekonomiczne.
Dyskusj¢ otworzyt referat wygloszony przez ks. Josyfa Fotysa ze Sknitowa (pow. lwowski).
Duchowny postawit wniosek, aby panstwo wykupito panska ziemi¢ i ustanowilo jeden
podatek, aby przeja¢ dlugi hipoteczne chiopow. Po nim glos zabral przeciwny temu
pomystowi Teofil Merunowycz. Nastepnie zabrat gltos L.ew Danyliuk ze Lwowa wypowiadat
si¢ na temat reformy wyboroéw, gloszac potrzebe wprowadzenia bezposredniego, ogdlnego
i rbwnego prawa wyborczego do Parlamentu i Sejmu Krajowego oraz do wszystkich ciat

przedstawicielskich®’.

Lwowska ,,Seljanska Rada” organizowala wiece w matych miasteczkach. Byly one
okazja do omowienia kwestii zwigzanych z problemami chiopskimi. Podczas zgromadzenia
w Radziechowie (pow. kamionecki), 28 maja 1900 r. referat wyglosit chtop Koszyckyj.
Wilos$cianin proponowat, aby ksiedza wybierata gmina, do tej pory bardzo duzy wplyw na
wybor duchownych miata szlachta. Poruszano takze kwestie zwigzane ze $redniej wielkos$ci
obszarami wiejskimi nalezagcymi do chlopow. Natomiast Jewhen Petruszewycz duzo uwagi
poswigcit radom gminnym 1 ordynacji wyborczej. Pod koniec wiecu ustalono koniecznosé
zaktadania spotek, ktére miaty na celu podniesienie wydajnosci gospodarek chtopow®. 12
czerwca W miejscowosci Bolszowce (pow. rohatynski) odbyl si¢ wiec, podczas trwania
ktorego nie zabrakto kwestii zwigzanych ze sprawami chtopskimi. Dyskutowano m.in. na
temat niepodzielnosci chtopskich majatkéw, a takze o gospodarstwach rolnych s$redniej
wielkosci. Chtop Kost Skotar postulowatl konieczno$¢ agitacji przedwyborczej 1
przygotowania do kolejnych wyboréw®®. | Seljanska Rada” w roku 1900 liczyta 110
cztonkow. W 1900 r. ksigdz Petro Pohoreckyj zaproponowal, aby zatozy¢ rolniczg spotke

gospodarcza obejmujaca zasiegiem caty kraj°®°.

W kolejnym roku ,,Seljanska Rada” zorganizowata zgromadzenia wyborcze. 24 czerwca
1901 r. podczas kampanii wyborczej do Sejmu Krajowego odbyl sie wiec w Cytyni
(pow. cieszanowski) Uczestniczyto w nim 200 mieszczan, 7 ksiezy i 500 chiopow.
Na manifestacje przyjechat takze starosta z powiatu bochenskiego.*®!. 8 czerwca w Rawie

Ruskiej odbyto si¢ przedwyborcze zebranie dla ponad 500 ludzi. Wiec zwotat Mychajto

557 Zi lwiwskoho powitu, ,Swoboda”, 27 lipca 1900, nr 30, r. IV s. 3.

558 Wicze w Radechowie, ,Swoboda”, 26 maja 1900, nr 21, r. IV, s. 3 - 4.

559 proswitny, ekonomicznyi i politycznyi ruch sered naszoho narodu, ,Swoboda”, 1 czerwca 1900, nr 22, r. IV.
560 W Iwiwskim powiti, ,Swoboda”, 1 czerwca 1900, nr 22, r. IV, s. 2.

561 Sprawozdanje z wicz i zboriw, ,Swoboda”, 28 czerwca 1901, nr 26, r.V, s. 2 - 3.
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Korol®®?, 28 czerwca odbylo sie zebranie w Przemys$lu, zwolane przez Stepana

Nowakiwskiego. Na miejscu spotkato si¢ ok. 300 ludzi.

Liczne zgromadzenia we wsiach przyczyniaty si¢ do tworzenia kolejnych lokalnych
towarzystw. Ich rola w ukrainskim ruchu ludowym byta niepodwazalna. W 1901 r. powstata
»Rudecka Rada Ruska”, a pierwszy jej zjazd odbyt si¢ 17 czerwca w Kotbajowicach
(pow. rudecki). Na spotkaniu byto obecnych 200 ludzi, 4 ksi¢zy, a przewodniczacym zostat
Jakiw Kosomockyj z Podolec (pow. rudecki). Do =zarzagdu weszli Mychajlo Kost,
Szymon Kulczycki, Stepan Onyszkewycz, Stepan Sorokolit i Teofil Kordoliuk. Towarzystwo
miato zapewni¢ zwyciestwo partii radykalnej w wyborach do Sejmu. W trakcie publicznej

manifestacji gtoszono potrzebe integracji wszystkich warstw spotecznych®,

Zgromadzenia ludowe, krore odbyly si¢ w latach 1898 — 1901 utrwalily wplywy
ukrainskich partii politycznych. Dzigki nim do mieszkancow, nawet najmniejszych
miejscowosci, docieraty tresci polityczne. Chtopi zaczeli uczestniczy¢ aktywnie w Zyciu
narodu ukrainskiego. Na czgstotliwo$¢ oraz skale wiecow bezposrednio wptyneta krwawa

kampania wyborcza z roku 1897 r.

4.3 Strajki rolne przed 1902 r.

Podczas ,.krwawej kampanii wyborczej” agitatorzy wykorzystywali niedol¢ ekonomiczng
nizszych warstw spotecznych, sktaniajac je w ten sposéb do walki o polityczne prawa narodu
ukrainskiego. Na zgromadzeniach omawiano kwesti¢ reformy rolnej oraz odwotywano si¢ do
postulatow reformy prawa wyborczego. Nieprzypadkowo w czasie burzliwego przebiegu
kampanii wyborczej w wioskach dochodzito do aktow terroru wobec wiladzy lokalnej oraz
wlascicieli dworskich. Inteligencja ukrainska promowala rozszerzanie idei strajkow rolnych,
wydawano broszury, w prasie publikowano artykuly zachgcajace do protestow.
Do pierwszych wystapien w 1898 r. doszlo w powiecie lwowskim oraz buskim okrggu
sagdowym, nalezagcym do powiatu kamioneckiego. Natomiast w 1901 r. zastrajkowano
W powiatach przemyslanskim, borszczowskim i mosciskim. Protestowano przeciwko trudnym
warunkom ekonomicznym. Pomiedzy poszczegdlnymi buntami zachodzily podobienstwa.
Przyczyna niezadowolenia byly zanizone ptace oraz zle traktowanie robotnikow. Kwestie

polityczne nie odgrywaly w tych spontanicznych reakcjach wigkszej roli, cho¢ w trakcie

562 Sprawozdanie z wicz i zboriw, ,Swooda”, 12 lipca 1901, nr 28, r.V,s. 2 - 3.
563 Sprawozdanje z wicz i zboriw, ,Swoboda”, 21 czerwca 1901, nr 25, r. V, s. 1.
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kolejnych strajkéw niektoére gminy podejmowaty hasta polityczne obok ekonomicznych.
W 1902 i 1906 r. strajki przybraty charakter masowy. W ocenie ich genezy nalezy dostrzec,
ze od samego poczatku S$cieraly si¢ ze soba dwie wizje. Tytuly prasowe polskich
konserwatystow z ,,Gazety Narodowej”, ,,Gazety Lwowskiej” oraz ukrainskich narodowych-
demokratow, ,,.Swoboda”*®, | Dito” podkreslaly polityczny charakter zjawiska. Natomiast
socjalisci polscy — ,,Naprzod”, ,,Prawo Ludu” — oraz ukrainscy — ,,Wola” 1 ,,Hromadskyj
Holos” — spychajac na bok polityczng stron¢ strajkéw rolnych, podkreslali okoliczno$ci

ekonomiczne.

Uczestniczac w publicznych protestach, chlopi lepiej poznawali swoja sytuacje
ekonomiczng. Co wigcej, utwierdzali si¢ w przekonaniu, ze moga ja poprawi¢. To wlasnie na
zgromadzeniach niejednokrotnie podejmowali decyzje o przystapieniu do strajku. Do takiej
sytuacji doszto w Borszowie (pow. przemyslanski), w styczniu 1900 r., zostal on
zorganizowany przez USDP. Na wiecu przemawiali: Semen Wityk, Luka Pawetka (wybrany
na przewodniczgcego), Stepan Nowakiwskyj, Stepan Nodzach. Jeden z referentéw, Luka
Pawetka w ostrych stowach skrytykowal éwczesny system ekonomiczny, w ktérym ,,biedni
chtopi byli okradani przez bogatych”. Nastepnie przemoéwit chtop Petro Karaman®®®. Przebieg
zgromadzenia u§wiadomit miejscowym chtopom ich aktualng sytuacja ekonomiczng, dlatego

tez zaraz po Wiecu przystgpiono do strajku.

Na tamach gazety ,,Prawo Ludu”, ,Naprz6d” oraz ,,Swoboda” publikowano artykuty na
temat niskich plac oraz ,,gwaltéw” dokonywanych na chtopach. W majatku obszarnika
Kyrylo Mykolajewycza, zarzadzanego przez niejakiego Hornsteina, placono dorostemu
chtopu pici meskiej 20 Hal., kobietom 18 Hal. za dniowke. W zimie obnizono odpowiednio
od plci do 14 Hal. i 10 Hal. W Krzywym (pow. skatacki), posiadtosci hrabiego Michata
Baworowskiego, robotnicy otrzymywali od 18 do 20 Hal., z czego musieli sktada¢ datek dla
gumiennego®®® w wysokosci 5 Hal. Oprdcz tego przynosili wtascicielom majatkéw kury, jaja,
ser itp.>%”. Dworscy oficjalisci redukowali stawke dnidwki chtopskiej, odliczajac za kazde

rzekome lub rzeczywiste przewinienia, jak np. spdznianie si¢, uszkodzenie narzedzi, brak

564 Swoboda — gazeta sama utrzymywata, ze nie byta zwigzana z zadng partig polityczna, chociaz jej gtéwnymi
redaktorami byty osoby zwigzane z UNDP. Jednym z nich byt Wiaczestaw Budzynowskyj.

565 Nowynky, do Borszczowa, ,Wolja”, 1 wrze$nia 1901, nr 16, r. X, s. 7.

566 Gospodarz gumienny (wtodarz) — zwany takze w rdéznych okolicach karbownikiem, gumiennym lub
wtodarzem, ktory rejestr na karbach utrzymuje. Byt odpowiedzialny za nadzér pracy chtopéw zatrudnionych w
folwarku. Zatrudniat parobkéw i odpowiadat za wykonanie przez nich prac polowych, zob.
https://sip.pwn.pl/doroszewski/gumienny; 5432153.html, dostep 1.05.2018

67 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 310: Strejki chtopskie, Naprzéd 17 maja, nr47,r. 1X, s. 6.
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zapatu do pracy itd. Po odliczeniu wszystkich kar, chtopu czesto zostawata 1 K. na tydzien.
Praca trwata 14 godzin. Jezeli robotnik nie stawil si¢ raz do pracy to pracodawca mogt
zwolni¢ robotnika rolnego. Dodatkowo, aby nie $ciagnaé na siebie niezyczliwosci nadzorcy,
chlop obrabial ziemi¢ ekonoma. Zobowigzany byt réwniez do odrobienia jednego dnia
W tygodniu za darmo, co byto przezytkiem systemu panszczyznianego. Zdarzato si¢, ze chlop
po catym tygodniu pracy nic nie zarobit. Robotnik, jezeli zostat oskarzony o kradziez, mogt
nie otrzymac zaptaty. Bez wzgledu na faktyczny przebieg wydarzenia, w momencie, gdy
urzednik dworski stwierdzit uchybienie, wymierzana byta kara. Przestepstwem byto zgubienie
narze¢dzi, badZ nieuprawnione wtargnigcie na posiadtos¢ wiasciciela dworskiego, np. w celu
wypasania trzody, zbierania grzyboéw albo towienia ryb. Zdarzaly si¢ przypadki, ze
wloscianina zaciggano sita do pracy. Przyktadem moga by¢ wypadki, do ktorych doszto
w dniach od 26 lutego do 4 marca, gdy czworka chtopéw postanowita nie stawic si¢ do pracy.

Pan wyslat po ,,wagarujacych” czterech zandarmow®®,

Po ruskich Swictach Wielkanocnych w powiecie borszczowskim wybuchty kolejne
strajki. Rozpoczely si¢ w nastepujacych gminach: Babince ad Krzywcze, Olchowiec,
Turylcze. Wtoscianie z tych wsi postanowili, ze ani oni, ani nikt inny nie przystapi do pracy,
dopoki nie zostang podniesione ich zarobki do stu koron. Byly to zadania abstrakcyjne,
dlatego wiasciciele nie przystali na te warunki. W efekcie, ludnos¢, zgromadzona z pobliskich
wiosek, dolaczyla do buntu. Ruch strajkowy rozwinat si¢ w 11 innych wioskach obwodu

sadowego Mielnica (pow. borszczowski). Starosta wystal tam cztery kompanie wojska.

W gazecie ,,Naprzdd” napisano, ze wspomniany opor chiopski nie przybral szczegdlnie
burzliwego charakteru: ,, W pewnej wsi wywrocili wloscianie tylko 2 kosze (z kukurydzq), a w
innej spalili obornik®®”. W trakcie wspomnianych protestw zdarzato sie, ze po
sprowadzeniu obcych robotnikéw funkcjonariusze porzadku publicznego, dazac do
uspokojenia sytuacji uzywali sity. W Michatkowie w takich okolicznosciach doszto do
strzelaniny. Wloscianie starali sie obcych robotnikéw odciagnaé od pracy W polu. Zandarm
oraz lesniczy chcac utrzymacé spoteczenstwo w postuszenstwie oddali 5 strzatow w strong
tlumu, nikt nie zostal ranny. Nastepnie przybiegl wodjt oraz lawnicy, wkrotce rowniez
przybyto wojsko. 2 maja 1900 r. w Krzywczycu Jurko Baszniak, Dmytro Dalczyszyna,
Mykota Mykotaiszyna Mychajlo Fedorak, Wasyl Jalowy, Mykota Matanyka i Iwan Herman

grozili $miercig lub pobiciem obcym parobkom pracujacym w dobrach dworskich. Zadali od

568 Chlopskyj strajk w babycach i zandarmy, ,Swoboda”, nr 10 11, r. 4, 16 marca 1900, s. 2.
559 Strejki chtopskie, ,Naprzdd”, 23 maja 1900, nr 52, r. 1X,s. 5 - 6.
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nich rezygnacji ze stuzby. W nastepstwie tych grézb parobkowie®™

na kilka dni porzucali
prace®’t. W Monastercu 20 maja 1900 r. w trakcie walki z wojskiem ponidst $mieré

Hry¢ Kityk5™.

Najdtuzej ruch strajkowy utrzymat si¢ w Babincach ad Krzywcze oraz w Paniéwcach
Zielonych®”3. Kosztami utrzymania wojska stacjonujacego po wsiach obcigzano chlopow:

,,od jednej tylko wsi, Niwry, zqda starosta 3200 K tytutem kosztow za wojsko!>™”.

Zdarzalo sig, ze wlasciciele ziemscy uginajac si¢ pod zadaniami chtopow, decydowali si¢
podnie$¢ im zarobki, w niektorych wioskach, tak jak w Niwrze (pow. borszczowski), nawet
0 50%. W innych miejscowosciach wiasciciele nie chcieli iS¢ na ustgpstwa, bywalo, ze — jak
donosita prasa — oszukiwano chtopéw. W Bilczy (pow. borszczowski), wiasnosci ksigznej
Doroty Sapiezyny, poreczano podnies¢ zarobki, lecz umowy nie dotrzymano. Bywato, ze
dzierzawcy gotowi byli przysta¢ na warunki chtopéw, jednak nie zgadzali si¢ na to
wlasciciele obszaro6w dworskich. Hrabia Michat Baworowski miat powiedzie¢:,, Ja Zadnej
zgody nie uznaje, a jezeli pan wdajesz sie w ukitady, to tracisz pan arrende! Tu zgody Zadnej
nie ma, niech sie kazdy pojedynczy uktada ™. Zwycieskie strajki rolne byly rzadkoscia.
Na przyktad Majer Bartfeld podnidst zarobki chtopom do 25 Hal. Szczgéliwie dla
uczestnikow zakonczyt si¢ rowniez strajk w Olchowcach (pow. borszczowski), gdzie po
dwoch tygodniach protestow doszto do ugody pomiedzy chtopami i dworem, przy arbitrazu
starosty powiatu borszczowskiego®®. Warunkow umowy jednak nie przestrzegano.
Po tygodniu powr6cono do wezesniejszych stawek za prace. W odpowiedzi chlopi sporzadzili
list skierowany do posta Romana Jarosewycza oraz do cesarza. Dokument zostal podpisany
przez Wasyla Kostynczuka, naczelnika gminy oraz chlopow Mychajto Jakowenko,
Mychajta Krempowicza, Mychajta Batanke, Mykote Sawickiego, Wasyla Zwarycza,
Onufrego Labe, lwana Labiuka®’.

Rok p6zniej, 17 sierpnia 1901 r., strajkowano W Ottynii (pow. ttumacki). Bezposrednig
przyczyng podjecia tych krokow byt sprzeciw wobec zabijania §win. Pono¢ miano w ten

sposob zahamowac¢ rozprzestrzenianie si¢ tyfusu. W trakcie wydarzen wywigzata si¢ bojka

570 parobek — Najemny robotnik rolny, pracujacy dawniej w gospodarstwach bogatych chtopéw i w folwarkach;
tez: stuzacy we dworze lub w karczmie. https://sjp.pwn.pl/szukaj/parobek.html, dostep 1.05.2018

571 AGAD, C.K Ministerstwo Sprawiedliwoéci, 310, s. 1154 - 1170.

572 AGAD, C.K Ministerstwo Sprawiedliwoéci, 310, 862 - 905.

573 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 23 maja 1900, nr 52, r. X, s. 5 - 6.

574 7 dnia, ,Naprzéd”, 19 maja 1900, nr 48, r. IX,s. 1 - 2.

575 Ibidem.

576 Chtopi w rozpaczy, ,Naprzéd”, 23 maja, nr 52, r. IX, s. 4.

577 Strejki chtopskie, ,Prawo Ludu”, 3 czerwca 1900, nr 11,r.V,s. 1-4.
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pomiedzy chtopami a przedstawicielami wtadzy lokalnej. Rany odniesli zandarm, burmistrz
oraz weterynarz, a sprawcOw aresztowano. Thum demonstrowal przed sadem, Zzadajac

uwolnienia aresztowanych, ale nie wplyneto to na decyzje sadu®’®,

W okresie sianokoséw (1901 r.) w powiecie mos$ciskim wybucht strajk w Starzawie
I Matnowie. Wiasciciel Noel Fuss wyzyskiwal chlopow, ptacac niewiele za koszenie siana lub
za zniwa, badz nie wydajgc wiktu. Do redakcji pisma ,,Wola” nadestano list uczestnikow tych
wydarzen, w ktorym informowano, ze wlasciciel grozit ,,wieszaniem chtopéw na drzewach”.
Oficjal dworski mial obnizy¢ ptace z 40 K. do 25 K. Dodatkowe $wiadczenia Sciggano
W naturaliach. Starosta wydatl rozporzadzenie, zabraniajace wypasu koni w nocy na dworskim
pastwisku. Wtasciciel miat réwniez straszy¢ chtopow, ze wywiezie ich do Kanady, a zarzadca
miat umyslnie niszczy¢ chtopom gospodarstwa. Chtopi si¢ zbuntowali, spalono folwark Noela
Fussa oraz spichlerz siana i wykoszono tan zboza®°. Pobito karbowego Olekse Graba®®.
W wyniku  postepowania  funkcjonariusz6w  porzadku  publicznego  aresztowano
12 chtopow®!. W Batyczach (pow. przemyski) z powodu kolejnych buntéw
w gospodarstwach rolnych starostwo zagrozito wprowadzeniem stanu wyjatkowego oraz

sprowadzeniem wojska. W Starzawie natomiast wojt zrezygnowat z urzedu®®?,

W latach 1900 - 1901 dochodzito do pierwszych strajkow rolnych, ktore miaty charakter
lokalny. Wtasciciele dworscy uwazali, ze brakiem ustepstw wzgledem chlopéw potrafia
zaprowadzi¢ porzadek publiczny. W rezultacie powodowali, Zze bunty si¢ przedtuzaty,
zwigkszajac w ten sposob koszty chtopow, ktorzy placili za utrzymanie zandarmerii. Zastoj
gospodarczy wielkich gospodarstw odbijat si¢ niekorzystnie zaréwno na wiascicielach
dworskich, jak i robotnikach. Taki stan powodowal, Zze niewielkie nawet podwyzki
wynagrodzenia uspokajaty sytuacje. Opisane strajki nie nosity charakteru gwalttownego, w

zasadzie oprocz sporadycznych zniszczen oraz podpalen folwarkéw miaty spokojny przebieg.

578 Z réznych stron, ,Prawo Ludu”, 1 wrzesnia 1901, nr 16, r. VI, s. 251- 252,

579 Je. A. Jackewycz, op. cit., 5. 3 - 4.

580 Karbowy- nizszy oficjalista dawnych dworéw szlacheckich, nadzorujacy prace chfopéw, wykonujgcych
gtéwnie darmowa prace w folwarku: Karbowy [w:] Wielka ilustrowana encyklopedia powszechna
Wyd. , Guttenberga”, t. 7, Krakdw. 1929 - 1938, s. 178.

581 Chlopskyj strajk w Starjawi, ,Wolja”, 1 pazdziernika 1901, nr 18, r. XI, s. 3-4.

582 Kronika, strejki chtopskie, ,Naprzdd”, 4 lipca 1901, nr 180, r. X, s. 5.
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4.4 Strajki rolne 1902 r.

4.4.1 Rozmiar strajkéw rolnych w 1902 r.

Probe usystematyzowania wiedzy dotyczacej strajkow rolnych podje¢to zaraz po ich
ustaniu®®®, Od samego poczatku pojawity sie trudnoséci z precyzyjnym obliczeniem, ile 0sdb
w nich uczestniczyto. W obecnej historiografii szacunki wahajg si¢ pomiedzy 100 000
a 200 000°%, Obliczenia te nie maja jednak wickszego sensu, ze wzgledu na charakter
protestow, ktory uniemozliwiat doktadne oszacowanie liczby 0sob bioragcych w nich udziat.
Nalezy podkresli¢ fakt, iz bunty rolne charakteryzowaly si¢ odstepowaniem od pracy.
Strajkujacy, czy tez bojkotujacy prace polowe, jak precyzyjnie powinno si¢ ich okreslac, ze
wzgledu na charakter wystapien, nie zawsze glosno demonstrowali swoje zaangazowanie.
Chtopi odstepowali od pracy z obawy przed opinig wlasnej spotecznosci wiejskiej. Na tych,
ktorzy chodzili do pracy, mogty spas¢ rézne kary i z tego powodu wielu zdecydowato si¢ nie

wychodzi¢ w pole.

Stosowniegjsze jest pytanie dotyczace obszaru terytorialnego. Ukrainski badacz lwan
Kompanec z drobiazgowa szczegdlowosciag podal, ze w roku 1902 ruch strajkowy objat
26 466 tys. km2, tj. 26 powiatow, 661 wiosek i 645 dworow>8>”. W sierpniu 1902 r. na tamach
czasopisma ,,Naprzod” zostal opublikowany artykut, w ktorym wymieniono 24 powiaty.
Autor odwotywat sie do tekstu wydanego na famach czasopisma ,,Dilo%®. Podobne liczby
podaje Ignacy Daszynski przy wyliczaniu powiatow. Zbigniew Pazdro oraz Jan Rozwadowski

informuja natomiast o 20 powiatach®®’.

Inaczej twierdzi Seweryn Danylowycz, ktéry
w artykule opublikowanym na tamach czasopisma ,,Nowy Hromadskyj Hotos”, napisat, ze
strajkowano w 17 powiatach®®. Nasuwa sie pytanie, skad ta rozbiezno$é? Nalezy zauwazyé,
ze ruch strajkowy nie rozwingl si¢ na calym obszarze z taka sama sila. W niektorych

powiatach dochodzito do dramatycznych sytuacji, w innych po sformutowaniu postulatow

583 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 24 sierpnia 1902, nr 231, r. X, s. 1; | .Franko, Bauernstrikes in Ostgalizien, ,Die
Zeit”, 1 listopada 1902, nr 422; |. Daszynski, Strejki rolne w Galicji przed forum parlamentu, dwie mowy
Daszyniskiego (dnia 28 i 30 paZdziernika 1902r.), Krakédw naktadem ,, Naprzodu” i , Prawa Ludu”, 1902; Z.
Pazdro, op. cit.; S. Danylowycz, op. cit.; J. Rozwadowski, op.cit.; W. Budzynowski, Ruskyj strajk...op. cit.

58 M. M. Kuhutjak, Hatyczyna: storinky istoriji, narys suspilno- politycznoho ruchu ( XIX st.- 1939 r.), lwano-
Frankiwsk 1993, s. 103: P. W. Swiezyniskyj, op. cit., s. 154; Z. Pazdro, op. cit., s. 8-9, I. Monofatij, op. cit., s. 4.

585 |.1. Kompanec, op. cit..

58 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 24 sierpnia 1902, nr 231, r. XI, s. 1.

587 7. Pazdro, op. cit., s. 5.

588 Strajk rilnyczych robotnikiw ruskich, ,Nowyj Hromadskyj Holos”, 14 kwietnia 1905, nr 34, r. I, s. 2 - 3.
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odstepowano od strajku®®. Starostowie oraz zarzady gmin czesto alarmowali do zandarmerii

0 pomoc bezpodstawnie. Stad réznice w zrédtach, do ktorych si¢ odwotano.

Powiatami najbardziej zagrozonymi protestami chlopskimi byly: zaleszczycki, zbaraski,
kamionecki (bez okregu radziechowskiego), ztoczowski (bez olesnickiego), tarnopolski,
buczacki, husiatynski, trembowelski. Z mniejszg

intensywnos$cig wystapity strajki

W powiatach: przemyS$lanskim, (powiat sadowy Gliniany) skatackim, czortkowskim,
Iwowskim (Winniki), podhajeckim (gléwnie powiat sadowy Wisniowczyk), brzezanskim
(Kozowa). Do sporadycznych wystgpien dochodzito na obszarze powiatow: grodeckiego,
borszczowskiego, brodzkiego (Zalozce), horodenskiego, rohatynskiego, kotomyjskiego,
bohorodczanskiego, ttumackiego, rudeckiego. Liczba gmin objetych manifestacjami wahata
si¢ miedzy 380 a 500°%. Zbigniew Pazdro przy opisywaniu obszaru, na ktdrym rozwinety sie
protesty chtopskie zwrocil uwage na jego zwarte terytorium. Wyjatkiem byt powiat lwowski,
gdzie do strajku doszto w konsekwencji dziatania posta do parlamentu wiedenskiego Ernesta
Breitera. Cztonek ,,Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarczego” opublikowat wyniki ankiety,
w ktorej jedno z pytan dotyczylo powoddéw sprzeciwu wzgledem pracodawcy. 132 z 340
ankietowanych odpowiedziato, ze powodem strajku byly wiesci o strajkach i przyktad

sgsiednich gmin®®.,

Walentyna Najdus zauwazyta, ze akcje protestacyjne nie byly
jednorazowa akcja, a raczej fala wystapiefn, organizacyjnie ze soba niepowigzanych.
Zdarzenia te oddziatywaty silnie na najblizsze, a czasem i dalsze gminy, ktore nieraz wysytalty

delegatow, by przypatrzyli sie, jak sasiedzi walcza z miejscowym dworem®2”,

Tabela 8: llos¢ obszaréw dworskich do ktérych sprowadzono robotnikéw, z rozréznieniem na miejsce z ktérego
pochodzili

Powiaty Objetych |[Do  ktérych|Z Z Z Gor | Z Galicji | Z Bukowiny
strajkiem | sprowadzono |sgsiednich |sgsiednich | (Bojkoéw i|Zachodni
robotnikow gmin powiatow |Huculow) |ej
Kamionka |25 16 4 1 1 11 0
Przemyslany | 24 8 6 1 0 1 0
Ztoczow 32 14 7 4 0 4 0

58 po strajkach, ,Swowboda”, 24 sierpnia 1902, nr 48,s.1 - 2.
5% Obszar dworski mogto stanowié¢ kilka gmin. Strajki rolne wystepowaty réwniez u witascicieli mniejszych
gospodarstw wiejskich, gdzie dzierzawcami byto wiecej niz jedna osoba. Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 24
sierpnia 1902, nr 231, r. X, s. 1 oraz Z. Pazdro, op. cit., s. 7.
5917, Pazdro, op. cit., s. 33.
92 W. Najdus, Ruch Ludowo- demokratyczny... op. cit., s. 266.
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Zbaraz 88 23 18 7 1 11 1
Tarnopol 42 16 11 5 0 2 0
Trembowla |30 19 6 6 5 4 0
Buczacz o1 24 11 4 5) 7 0
Czortkéw |23 8 6 0 0 2 0
Husiaty 38 18 3 6 4 8 0
Zaleszcyki |28 21 6 5 9 4 1
Brzezany 11 7 4 8 1 0 0
Podhajce 13 6 2 2 1 1 0
Thumacz 8 1 1 0 0 0 0
Borszczow |6 3 1 1 1 0 0
Brody 5 4 4 0 0 0 0
Lwow 11 3 3 0 0 0 0
Grodek 5 3 1 1 1 0 0
Razem 380 194 89 46 27 55 2

Zrédto: Z. Pazdro, op . cit., s. 42

Walentyna Najdus w swojej pracy pt. ,,Ruch ludowo-demokratyczny”, opisujgc opor
chtopski w 1902 r., dokonata charakterystyki obszaru objetego wystapieniami. Zauwazyla, ze
gminy, w ktorych doszlo do buntu, charakteryzowaly si¢ nadzwyczajnym rozdrobnieniem
gospodarstw — w powiecie husiatynskim 88% gospodarstw miato ponizej 5 ha, w powiecie
zaleszczyckim 92%°%. Obszar wyrdzniat si¢ rowniez nieprzecietnym skupieniem lasow
w rgkach szlachty (Mikulince 99%, Thuste 100%). Zbigniew Pazdro celnie zauwazyl, ze
mozna bylo zaobserwowaé dwa etapy strajkow rolnych. Pierwszy w okresie sianokosow,

drugi w okresie zniw.

Ponizej przedstawiono zestawienie strajkow wedlug tego kryterium z rozrdznieniem

chronologicznym.

1.) Sianokosy: 31 strajkow z tego 16 w powiecie tarnopolskim, 4 - lwowskim, 3 —
zbaraskim, 3 - przemyslanskim i thumackim, 2 - ztoczowskim, 1 - trembowelskim, 1 -
zaleszczykim, 1 - Dborszczowskim. Domagano si¢ gléwnie podwyzszenia placy

za koszenie.

593 W. Najdus, Ruch Ludowo- demokratyczny... op. cit.,s. 265 oraz W. Najdus, Polska klasa robotnicza, zarys
dziejow, Lata 1870- 1918, tom 1., cz. 3, pod. red. Stanistawa Kalabinskiego, Warszawa 1978, s. 449.
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2.) Zniwa: wiekszoé¢ strajkow wystapito w ostatnich dniach lipca, 30 z nich

w pierwszych dniach sierpnia®®.

4.4.2 Wptyw miast na spoteczno$¢ wiejska

Idea socjalizmu pod koniec XIX wieku silniej zakorzenita si¢ w duzych miastach niz w
matych miejscowos$ciach. Chiopi, ktorzy poszukiwali zatrudnienia w duzych osrodkach typu
miejskiego tam wilasnie stykali si¢ z ideg protestow spotecznych. Istnieje hipoteza, zgodnie z
ktorg strajki w powiecie tarnopolskim wystgpity jako poklosie demonstracji, do Kktorych

doszto w Tarnopolu w drugiej potowie czerwca 1902 r.

Warto zwr6ci¢ uwage na przebieg demonstracji w Tarnopolu. Organizatorami byli
socjaldemokraci Alfred Kosciow oraz Adolf Brojde, przyczyna zas szerzacy si¢ w miescie
glod. Podczas zgromadzenia ludowego z referatem wystgpil socjaldemokrata Carlo
Schlechter. W przeméwieniu, odwotujac si¢ do ostatnich, krwawych pacyfikacji na ulicach
Lwowa, oméwit sytuacje bytowa robotnikow tarnopolskich oraz przyczyny bezrobocia.
Poddat ostrej krytyce postepowanie wladz panstwowych, autonomicznych i gminnych wobec
bezrobotnych robotnikdéw. Postawil nastepujace rezolucje: natychmiastowe przystapienie do
przebudowy dworca kolejowego w Tarnopolu, rozpoczgcie budowy gmachoéw starostwa,
urzedu podatkowego, sadu powiatowego, dyrekcji skarbu i urzedu pocztowego. Postulowat,
aby nie uzywa¢ wiezniow ani robotnikdw wiejskich przy robotach gminnych. Oznaczato to
uregulowanie naptywu ludnosci wiejskiej do miasta. Na wniosek A. Brojdego uchwalono, by
wybra¢ deputacje do starosty oraz burmistrza Wlodzimierza tuczakowskiego, aby
przedstawi¢ zadania robotnikow®®. Starostwo przychylito si¢ do prosby delegacji. W miescie
uspokojono nastroje poprzez ograniczenie zatrudnienia dla robotnikdw pochodzenia
wiejskiego. ,,Stowo Polskie” zaprzeczylo, zeby ograniczenie zatrudnienia ludnosci
zamiejscowej moglo wplyngé na strajki rolne, innego zdania byla gazeta ,,Naprzod®.

Zbigniew Pazdro podzielat opinie partii socjaldemokratycznej®®’.

Atmosfera strajkowa mogta si¢ rozwingé w powiecie tarnopolskim dzigki dziatalnosci
miejscowych agitatorow. 23 czerwca w Tarnopolu odbyl si¢ wiec zorganizowany przez
,Rade Podolskg”. Na  przewodniczacego  zostal  wybrany  Stepan  Harmatnij.

Podczas zgromadzenia wygltoszono trzy referaty: o potozeniu politycznym chlopow,

594 7. Pazdro, op. cit., s. 9.

5% przeglgd spoteczny, ,Naprzéd”, 20 czerwca 1902, nr 166, r. XI, 5.3

5% Strajki chtopskie, ,,Stowo Polskie”, 29 czerwca 1902r, nr 314, r. VIl,s. 3
97 7. Pazdro, op. cit., s. 56.
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o rentownej ustawie 1 o spotkach rolniczych, o reorganizacji politycznej powiatu
tarnopolskiego. W dyskusjach na kazdy temat brali udzial: Tymotej Staruch, dr Mychajto
Korol, Andrij Szmigielskyj, Stepan Wolynec®®,

W ostatnich dniach czerwca podobne zgromadzenia zorganizowano w calym powiecie
tarnopolskim. Strajkujgcy zgtlosili postulaty zaréwno podniesienia zarobkow, jak
i dopuszczenia chtopow do pracy w mieScie. Protesty wystgpity w nastepujgcych gminach:
Zagrobla (27 czerwca), Miluszowice Biate (27 czerwca), Petrykow (27 czerwca), Janowka
(29 czerwca, na polu ksiedza lacinskiego)®®®, Hluboczek, Worobijowka, Cebrow, Biata®%,
Htadki (27 czerwca grozono sprowadzonym chlopom pobiciem oraz odebraniem 5 morgow
zboza)®%t, Domamorycz (29 czerwca), Zabojki (29 czerwca doszto do bojki z dworskimi
fornalami)®®?, Bitka (29 czerwca). Prasa moskalofilska ,,Haliczanin” poinformowata, ze

z wioski Kutkowce uciekta do miasta stuzba dworska®®?

. W Pniatynie, wlasnosci Rudolfa
Galle, 26 czerwca chlopi zaatakowali sprowadzonych robotnikow z Htuboczka, miotajac
w nich kamieniami oraz kijami®®*. Wtasciciel obszaru dworskiego Marceli Sommerstein,
chcac sprowadzi¢ robotnikéw z okolicznych powiatéw, zadbal u starosty o ochrong
zandarmerii. W jednej ze wsi wlasnosci Sommersteina — Dotzance®® (pow. tarnopolski) — do
strajku przystapili chtopi. W tej gminie zarzadca obszaru dworskiego miat placié
niewiarygodnie niskie ptace: 2,2 K. mgzczyznie, 1,8 K. kobiecie. Urzednik zaproponowat
podniesienie zarobkéw odpowiednio do 2 i 3 K. Robotnicy nie przystali na te warunki.
Ich oczekiwania byly znacznie wigksze. Nastgpnego dnia wiasciciel, nie mogac w inny
sposob zaprowadzi¢ porzadku, zwrécit si¢ o pomoc do starosty, aby ten wystal wojsko.
Tego samego dnia pod kancelaria gminy zgromadzily si¢ tlumy, ktore domagaty sig
podniesienia zarobkéw. Do wiejskiej spotecznosci wyszedt komisarz z dwoma zandarmami.
Komisarz policji odczytat list od wojta i rady gminy, w ktérym zwracano si¢ do strajkujacych,
aby przystapili do pracy. Zastrzegt, ze wojsko bedzie tak dlugo stacjonowato, dopoki nie
skoficza strajku®®. W Burakdwce (pow. Zaleszczycki) chtopi pobili kobiete Dmytre Dadke za

5% pro narodne wicze, ,Dilo”, 24 lipca 1902, nr 134, r. XXIlI, s. 1.- 2.

599 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 628 - 630.

500 1bidem, s. 156 oraz Z dnia, Strejki rolne, ,Naprzéd”, 28 czerwca 1902, nr 174, r. XI, s. 1.
601 tpidem, s. 235 - 242.

602 Chtopski strejky, ,,Dilo”, 5 lipca 1902, nr 141, r. X1, s. 1.

603 Chtopski strejky, ,,Dilo”, 1 lipca 1902, nr 137, r. XI, s. 2

602 AGAD, C. K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 538-542.

805 |wan Stefaniw, Kartyna z podolskoho strejku, ,Wolja”, 1 lipca 1902, nr 13, r. lil, s. 3.
606 Strajk chtopski, Naprzéd, 7 lipca 1902, nr 183, r. XI, s. 1.
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607 7 lipca ustaty strajki w powiecie tarnopolskim.

to, ze chodzila na roboty do Zyda
Jedynie w Cebrowie, Hluboczku i Worbijowce kontynuowano protesty. Gazeta ,,Wola”

wspominata, Ze strajki zakonczyly si¢ korzystnymi zmianami dla robotnikow®°,

Strajki w powiecie Ilwowskim, podobnie jak w tarnopolskim rozpoczely sie od
manifestacji w miescie stolecznym. 2 czerwca 1902 r. we Lwowie doszto do krwawych
rozruchow, ktore wptynety na postawe chlopéw. W Gazecie ,,Naprzod pisano: ,,Echa
krwawych rozruchow w czasie bezrobocia we Lwowie nie przyszly bowiem bez wphwu
rowniez na tutejsze stosunki lokalne, a bardzo tatwo mogly odezwal sie w czasie

7099 Nalezy koniecznie poswiecié wiecej miejsca  wyzej

projektowanego  pochodu
wymienionemu wydarzeniu, gdyz jest ono wspolczesnie zapomniane, a miato bardzo
dramatyczny przebieg. Do pacyfikacji doszto w trakcie trwania strajku pracownikow
budowlanych, do ktorego z czasem dolaczyli si¢ przedstawiciele innych zawodow.
W demonstracjach tgcznie wzieto udziat ok. 4000 - 5000 os6b. W ostatnich dniach maja we
Lwowie utworzono komitet strajkowy, do ktorego weszly nastgpujace osoby:
Michat Brusniak, Andrzej Maryzm, Jan K¢pa, Franciszek Witkowski, Jan Korman, Jan Stein,
Kornel Zelaszkiewicz, Jan Eichelbery®'®. 31 maja w potudnie wiadze miasta przekazaly
komitetowi strajkowemu warunki ugody, na ktore ostatecznie nie wyrazit on zgody.
Bezskuteczne pertraktacje prowadzono do p6znej nocy. Nastepnego dnia robotnicy przystapili
do strajku i jednoczes$nie zaczgli gromadzi¢ si¢ ludzie, ktorzy publicznie wyrazali swoje
niezadowolenie®t. 2 czerwca doszto do krwawych zajs¢. ,,Gazeta Narodowa” nastepujacymi
stowami opisata straty: ,Krwi na bruku sporo, a okna domow sgsiednich nie tylko
z powyttukiwanymi, ale i z potamanymi ramami”®'?, i dalej: ,,do chwili, gdy numer wydajemy
pod prase ( godz. 6 wieczor) nie zbadano, aby byl kto zabity, natomiast rannych jest 29,
a miedzy tymi 17 ciezko, z ktérych 7 od kul karabinowych”®*3. ,Dziennik Polski” podawal, ze
w wyniku tych strajkéw stuzba zdrowia musiata interweniowac 51 razy. W prasie pojawity
si¢ nastepujace stowa:,, wsrod rannych wymienia zandarma Wyszynskiego, ktory doznat

glebokiej rany w ramie. (...) w tloku stratowano na $mier¢ dwoje dzieci "%,

607 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 225 - 227.

608 Chronika, ,Wolja”, 7 lipca 1902, nr 14, r. Ill, s. 8.

609 CDIAL, f.146 op 8 sp 232,s.5-6.

510 przeglgd spoteczny, ,Naprzéd”, 1 czerwca 1902, nr 147, r. XI.

611 Telegraf i tlegram, ,Naprzéd”, 2 czerwca 1902., nr 148, r. XI.

812 \Wybuch roznamietnienia, ,Gazeta Narodowa”, 3 czerwic 1902, nr 143, s. 3.
613 Ibidem.

614 Krwawe rozruchy we Lwowie, ,Przeglad polityczny, spoteczny i litercki”, 3 czerwca 1902, nr 125, s. 3.
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Wydarzenie mocno wpisalo si¢ w pamig¢ robotnikéw walczgcych o swoje prawa.
W pierwsza oraz dziesiagta rocznic¢ organizowano uroczyste demonstracje na cmentarzu
poleglych®®. O zdarzeniu, ktére zostalo stabo zbadane we wspoltczesnej historiografii,
$wiadcza dokumenty znajdujace sie¢ w AGAD®®, CDIALSY i w dziale starodrukéw LNNBU.
W ostatnim z wymienionych miejsc znajduje si¢ dokument napisany przez Ernesta Breitera,
uczestnika strajkow rolnych®®, Pisat o tym wydarzeniu réwniez znany ludowiec spod
sztandaru UNDP Wiaczestaw Budzynowskyj®'®. Niezaprzeczalny byt zwigzek pomiedzy tym

wydarzeniem a protestami chtopskimi w szeregu wsiach®?°.

Redakcja gazety ,,Naprzdd” poinformowala, ze nastepnego dnia, 3 czerwca, o godzinie
15:30 w okolicy rogatki groédeckiej we Lwowie zebraly si¢ thumy zamiejscowych robotnikow,
ktorzy na wies¢ o wypadkach z dnia poprzedniego chcieli przyby¢ do miasta. Zatrzymali ich
jednak stacjonujacy na obrzezach Lwowa zotnierze. Na rogu ulic JOzefa Supinskiego i Leona
Sapiehy stacjonowaty dwie kompanie. Na hali targowej ,,bajkal” wzburzony thum wszczat
rozruchy. Wojsko musiato interweniowac. Na dowozone do miasta transporty jedzenia rzucili
si¢ robotnicy. Protesty wybuchaty rowniez w pobliskich miejscowosciach — Dublanach oraz
Basiowce. Rownoczesnie trwaty obrady, w ktorych wziety udziat nastepujace osoby: Mykota
Hankewycz, Herman Diamand, Jan Hudec, Artur Hausner, Karol Nacher. Na ulicach
stacjonowalo wojsko. Gmach policji zamieniono w koszary. Na dziedzincu ulokowany byt
szwadron kawalerii i dwie kompanie piechoty. Przy zabezpieczaniu ulic zabito chtopca.
3 czerwca rozgoryczony sytuacja Kornel Zelaszkiewicz zlozyt mandat cztonka komitetu
strajkowego. Calg wing zrzucit na przedsiebiorcow. Semen Wityk wzywat strajkujacych do
spokoju. W Radzie Panstwa przemawiali Ignacy Daszynski oraz Ernest Breiter. Wstawiajac
si¢ za strajkujacymi, wykazywali nieudolno$¢ wiladzy oraz przekraczanie uprawnien przez

wojsko oraz policje®?.

We Lwowie grozono strajkiem generalnym. Swoje postulaty zglaszali piekarze
i rzeznicy. 4 czerwca na wniosek delegata przedsigbiorcow Jana Sliwinskiego przyjeto

rezolucje, w ktorej spetniono zadania robotnikéw. Po tym o$wiadczeniu przewodniczacy

615 DALO f. 350, op. 1, sp. 2975.

616 AGAD, C.K. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych (307), 310.

617 CDIAL, f. 146 op. 8, sp. 155, s. 1-3.

618 | NNBU im. Wasyla Stefanyka, b-r, p. 1, s. 1—12.

619 \W. Budzynowski, Chtopska Polityka...op.cit., s. 58-59 (rozdziat pt. Kriwywyj Strajk, w kontekécie zwigzkdw
miasto- wie$ warto podkresli¢ znaczenie tej broszury, ktéra niebagatelng role spetnita w rozszerzaniu ruchu
strajkowego w r. 1902- 1903).

620 M. Witenko, op. cit., s. 262.

821 kronika, ,Naprzod”, 4 czerwca 1902., nr 150, r. IX, s. 3.

135



oglosit minimalne oraz maksymalne zarobki dla robotnikow. 4 czerwca po wielu utarczkach
z ludem na ulicy Karola Ludwika oraz Sykstynskiej udalo si¢ opanowaé sytuacje®?.
5 czerwca wieczorem oficjalnie podpisano porozumienie konczace strajki. Podpisy zlozyli
pracodawcy oraz delegaci robotnikow budowlanych. Nastepnie trwata prawie trzygodzinna
dyskusja na temat bezrobocia. Posel Stanistaw Glgbinski stwierdzil, ze za przebieg
manifestacji nie odpowiadajg ani urzednicy, ani wojsko, tylko ogoélna nedza w Galicji.
5 czerwca odbyt si¢ uroczysty pochdwek ofiar. Ceremonii towarzyszyty thumy, a wsrod nich
politycy, tacy jak Mykota Hankewycz, Semen Wityk, Jozef Hudec, Witold Reger. Policji
udato si¢ zapanowaé nad porzadkiem w trakcie obchodow. W dalszym ciggu na ulicach

Lwowa strajkowali kamieniarze.

Uwaza sige, ze pierwsze strajki na prowincji byly bezposrednio powigzane
z przedstawiong powyzej demonstracjg. Informacje rozpowszechniali powracajacy do swoich
gospodarstw chtopi oraz studenci, ktorzy na okres wakacyjny wracali do doméw. Pierwszy
strajk w powiecie Iwowskim zorganizowano w Czyzykowie koto Winnik 22 czerwca®?,
Wiasciciele wsi placili robotnikom 0,8 - 1 K. za dzien roboczy. Wobec grozby strajku
podwyzszono ptacg do 1,1 - 1,6 K. Nie uspokoito to jednak robotnikow. Przystapiono do
buntu. Jedna z wlascicielek probowata jeszcze nie dopusci¢ do strajku, podwyzszajac zarobki
do 2 - 2,8 K., ale zadania chtopéw byly wyzsze. Gazeta ,,Naprzod” relacjonowata reakcje
wiascicielki, ktora miata powiedzie¢: ,, iz lepiej, zeby im to wszystko zgnito nizby mialy ustgpic
chtopom®*, Do pracy miato przystapi¢ kilku wioscian z Ghuchowic (pow. lwowski), ale

zostali zaatakowani w drodze przez trwajacych w strajku chtopow®?

. Nastepnie probowano
sprowadzi¢ chlopow z Bitki Szlacheckiej, ale zaden tamtejszy wloscian nie chcial podjac
pracy. 8 lipca udalo si¢ zawrze¢ porozumienie pomig¢dzy stronami. Pod koniec czerwca
doszto do pertraktacji z dworem, w ktéorych wziagl udzial m.in E. Breiter. Cieszyl si¢
autorytetem w gminie, a w czytelni trzymano jego portret, nazwano go ,,naszym tatq
i opiekunem %28 Ptaca robotnikéw w lecie miata wynosié przy kosbie®?’ 3,2 K., przy innych

robotach — 6,4 K., ptaca kobiet — 4,8 K., w zimie za$ ptaca m¢zczyzn — 4,8 K., kobiet —

622 7ajscia Lwowskie, ,Naprzéd”, 5 czerwca 1902, nr 151, r. IX, s. 1.

623 Chtopskyj Strejk, ,Dito”, 21 czerwca 1902, nr 130, r. XXIlI, s. 5 oraz Chronika, ,Wolja”, 1 lipca 1902, nr 13, r.
I, s. 7.

624 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 12 lipca 1902, nr 188, r. XI, s. 1.

525 Ibidem oraz Chlopski strejky, ,,Dilo”, 5 lipca 1902, nr 141, r. X, s. 1.

626 Chtopski strejky, Dito, 1 lipca 1902, nr 137, r. XI, s. 1.

627 Kosba, koszenie trawy lub zboza, za https://sjp.pwn.pl dostep: 15.08.2019
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3,2K.5%®  Warto =zaznaczyé, ze strajk chtopéw zakonczyt sie trzymiesieczna

wstrzemigzliwoscia od alkoholu.

Nastepnie ruch strajkowy rozwinat si¢ w Ostrowie oraz w Gluchowicach, skad jeszcze
niedawno werbowano robotnikow dla przeciwwagi strajkujacym. W czasopi$mie ,,Naprzod”
podano, ze powodem przystgpienia chlopéw do buntu byt niestychany wyzysk stosowany
przez dzierzawcow i1 wlascicieli folwarkow. W Gluchowicach podwyzszono ptace kosiarzom
do 4,8 K., robotnikom wykonujgcym prace innego charakteru do 3,2 K. i 2,6 K.
W uzaleznieniu od pici. Strajkujgcy przyjeli warunki i powrocili do pracy. Duchowny
obrzadku tacinskiego ukarat niepostuszenstwo odmowa udzielenia sakramentu spowiedzi.
Na kazaniach krytykowat ich dotkliwie®®. Strajki w Ghluchowicach, Ostrowie i Bitce

zakonczyly sie 3 lipca®®.

W dalszej kolejno$ci zastrajkowano w dobrach ojcdw dominikanéw w Zaszkowie (pow.
Iwowski), gdzie ptacono robotnikowi po 2 K. dziennie®!, Gajach, Miktaszowie,
Dmytrowicach, Czyzykowie (pow. lwowski). Niemal we wszystkich tych wioskach, oprécz
Czyzykowa 1 Gajach (pow. lwowski), udato si¢ dojs¢ do porozumienia z chlopami.
Podwyzszono pensj¢ robotnikom, skrocono czas pracy do 12 godzin. W Podborcach oraz
Dawidowie (pow. Iwowski) chtopi nie przystapili do strajku. W gminach tych panowie
Z obawy przed wybuchem podniesli pensje. W powiecie lwowskim agitowatl Semen Wityk,
ktory objezdzajac wsie, namawiat do buntu®®?. Iwan Monotatij, piszac o tych pierwszych
strajkach, stwierdzil, ze wplyw na nie miata propaganda RUPR®®. W rzeczywistosci

inicjatorem pierwszych strajkéw byt Ernest Breiter®®,

Manifestacje ludowe w drugiej potowie czerwca 1902 r. odbyly si¢ rowniez w innych
miastach, chociaz odegraly one mniejsza role. 1 czerwca odbyta si¢ akcja protestacyjna
w Jarostawiu. Przewodniczacym wybrano Bronistaw Stawinskiego, a sekretarzem Hipolita
Sliwinskiego. Witold Reger w swoim wystapieniu omoéwil ekonomiczna kondycje chtopa
galicyjskiego oraz przyczyny tzw. ,,gorgczki emigracyjnej”’, bezrobocia w miastach oraz
drozyzny wsrdéd podstawowych produktow spozywczych. Nastepnie przyblizyl zarobki

robotnikéw rdéznych zawodoéw 1 nawolywat do stworzenia jednej organizacji taczacej

628 Chtopskyj Strejk, ,,Dito”, 25 czerwca 1902, nr 135, r. XXIII, s. 3.

629 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 31 lipca 1902, nr 207, r. XI, s. 2.

630 Chronika, ,Wolja”, 7 lipca 1902, nr 14, r. Ill, s. 7.

631 Chtopski strejky, ,,Dito”, 1 lipca 1902, nr 137, r. XI, s. 1.

832 przeglgd spoteczny, Strajki chtopskie, ,Naprzéd”, 6 lipca 1902, nr 182, r. XI, s. 2.
633 1, Monofatij, op. cit., s. 6.

634 LNNBU, Ernest Breiter, f. 125, sp. 3.
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robotnikdéw wiejskich z miejskimi. Natomiast Jozef Schitfler, mowil na temat naduzy¢
urzednikéw kasy chorych®®. 22 czerwca 1902 r. miato miejsce podobne zgromadzenie
w Sanoku®®, Takie wydarzenia oddziatywaly na spolecznoéé wiejska. Odczuwalny byt
wplyw robotnikow z fabryki maszyn rolniczych ,,Bredta” w Ottynii (w pow. thumacki) na

nastroje w okolicznych wioskach®®'.

4.4.3 Przebieg strajkéw rolnych 1902 r.

W Kkolejnym podrozdziale zostanie przedstawiony przebieg strajkow rolnych w
poszczegdlnych powiatach oraz w majatkach najbogatszych rodow szlacheckich. W powiecie
przemyslanskim najostrzejsze strajki wybuchlty w Zadworzu, Laszkach, Pottwie, Jaktorowie,
Lipowcach®®, Z. Pazdro napisat: ,, W Poltwie, £ahodowie, Stanimierzu, Stowicie, Lipowcach,
Loni, Dusanowie spedzono robotnika z tanu dworskiego dopiero interwencja wojska zmusita
zbuntowanych robotnikow do ustgpienia. W innych miejscowosciach byt strajk mniej grozny
i zakonczyl sie kompromisem bez obcego posrednictwa”%°. W Zadworzu udato sie chtopom
doprowadzi¢ do ugody i podnies¢ pensje®*’. Do strajkéw w powiecie kamioneckim doszto
przez przeniesienie nastrojow z powiatu przemyslanskiego. Gléwnym materialem
agitacyjnym byly broszury S. Wityka. Na rozentuzjazmowane umysty wtoscian wptynat fakt,
7ze w okolicy znajdowato si¢ gospodarstwo buraczane, gdzie zarobki dla chlopoéw byly
wyzsze®!. Nieopodal Ztotego Rogu do strajkéw doszto w 7 gminach. Dalej ruch strajkowy
rozwingt si¢ w Zelechowie Wielkim i Matym oraz Niestuchowie®*?. Pod koniec lipca ruch
strajkowy przenidst sie do powiatu tlumackiego oraz kotomyjskiego, gdzie za prace

wyptacano 14. a nawet 15. snop. Wysunieto zadania podwyzszenia zarobkow do 10. snopu®*,

Do powiatu brzezanskiego ruch strajkowy dotarl w okresie zniw, bunt objat nastgpujace
gminy: Szumiany, Stoboda, Kozowa, Dworce. Po zakonczeniu zniw akcje protestacyjne
rozpoczety si¢ w obwodzie sagdowym Kozowa, w ktorym zastrajkowato 5 wsi. Jak donosita

gazeta ,,Naprzdéd” z 9 sierpnia, strajk objal 27 gmin, w 15 udalo si¢ doprowadzi¢ do

635 Zajscia Lwowskie, ,Naprzéd”, 5 czerwca 1902, nr 151, r. X, s. 1.

836 przeglgd spoteczny, Zgromadzenie ludowe w Sanoku, ,Naprzéd”, 27 czerwca 1902, nr 173, r. XI, s. 2.
637 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3791, s. 1-2.

638 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 711-718.

639 7. pazdro, op. cit., s. 55.

640 cDIAL, f. 146, op, 4, sp. 3779, s. 122.

641 7. pazdro, op. cit., s. 53.

842 Telegraf i telefon, ,Naprzéd”, 31 lipca 1902, nr 207, r. XI, s. 4.

643 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. X, s. 2.
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podniesienia pensji robotnikom, aw 9 bunt trwatl dalej. W powiecie stanistawowskim ruch
strajkowy byt stabszy®44. Pomimo tego do tamtejszych gmin docieraty broszury zachecajace
do protestow®®. W powiece rohatyfiskim nie bylo strajku. W polskiej Ludwikowce

(pow. tarnopolski) wynegocjowano 10. snop 4.

W drugiej potowie lipca fala demonstracji objeta powiat zaleszczycki. Pierwszg gmina,
ktora protestowala byta Rozandéwka. Nastepnie strajk przeniost sie¢ do Anielowki,
Hotowczyniec (gdzie namawiat do strajku ks. Pawel Czuzak)®*’, Thustego, Bednarowa,
Dzwiniacza w Piotrowie (pow., Duplisk, Torskiego®. Chtopi zazadali 1 K. dla mezczyzn,
0,8 K. dla kobiety, 0,5 K. dla dziewczyny za dzien roboczy. Wtadze lokalne sprowadzity
z Zaleszczyk ulanéw wraz z komisarzem®®. W powiecie grddeckim demonstracje objaty

gminy: Doliniany, Woltczuchy, Rodatycze, Putiatynce®®

. W powiecie skatackim protesty
wystapily w prawie wszystkich wioskach. Najwiecej buntdow mozna byto zaobserwowac
w drugiej potowie lipca. Na poczatku sierpnia nowe strajki wybuchty w nielicznych gminach,

jak np. w Sorocku (pow. skatacki).

25 lipca wybucht nowy strajk w Horodnicy we wlasno$ci hr. Wiladystawa
Baworowskiego. Miejscowos$¢, cho¢ administracyjnie lezala w powiecie husiatynskim,
znajdowatla si¢ blisko powiatu skatackiego, dokad w dalszej kolejnosci przeniosty si¢
demonstracje®. Najsilniejsze strajki mialy miejsce w Supranéwce i Wolicy®®2. Zbuntowano
sic rowniez w Grzymatowie, Krzywym, Skatacie Starym, Nowosidtce i Ostapiu®®.
Do powiatu sprowadzono 40 Huculow, ktorzy przylaczyli sie¢ do strajku. Sprowadzono
rowniez kilkanascie zniwiarek z Huculszczyzny®®*. Zarobki we wspomnianych gminach
podniesiono do 9. snopa. Pod koniec lipca zbuntowano sie w Michalcze (pow. horodenski)®®,

Monasterzyskach, (pow. buczacki)®®®, Jezierzanach (pow. tlumacki) oraz Rozhadowie

644 Strejki chtopskie, ,,Naprzéd”, 10 sierpnia 1902, nr 217, r. XI, s. 2.

645 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3782, s. 216.

646 Strejki chtopskie, ,Naprzdd”, 21 sierpnia 1902, nr 228, r.r. XI, s. 1.

647 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwoéci, 311, s. 221-225.

648 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 21 lipca 1902, nr 197, r. X|, s. 2.

649 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. X, s. 1.

850 Krwozodni sobaky, ,Wolja”, 1 sierpnia, nr 15, r. Ill, s. 1-2.

851 Strajki chtopskie, ,Naprzéd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. X, s. 1.

852 Strejk chtopski, ,Naprzéd”, 31 lipca 1902, nr 207, r. XI, s. 2.

853 Telegram i telefon, ,,Naprzéd”, 1 sierpnia 1902, nr 208, r. Xl, s. 5 oraz Z. Pazdro, op. cit., s. 56-57.
654 7. Pazdro, op. cit., s. 56-57.

855 Strejk Chtopski, ,,Naprzéd”, 27 lipca 1902, nr 203, r. XI, s. 2.

556 Telegraf i telefon, strajki chfopskie, ,Naprzéd”, 26 lipca 1902, nr 202, r. X, s. 4.
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(pow. ztoczowski)®’. Na poczatku sierpnia protestowano w powiecie horodenskim. Tam do

strajku przylaczyli si¢ sprowadzeni robotnicy.

Pod koniec lipca strajki wybuchty réwniez w powiecie borszczowskim. Chtopi odmoéwili
pracy w pieciu wioskach. Dzierzawca w Kapuscincach sprowadzil ok. 30 zandarmow®,
W powiecie  borszczowskim  niebezpieczne  bunty  wystapily w Szerszeniowcach
i Kapuscincach. Sprowadzono do nich pét kompanii piechoty®®. 24 lipca wybucht pierwszy
bunt w powiecie buczackim. W niektérych gminach nie trwaty one dtugo. W Trybuchowcach
po jednym dniu rzad zdecydowat si¢ podnie$¢ zarobki o 0,65 K., W innych wygladato to
bardziej dramatycznie. 26 lipca do powiatu sprowadzono ok. 300 zandarméow. Wiasciciele
uciekli, zostali jedynie oficjali$ci dworscy. W Ztotym Potoku aresztowano cztonkow komitetu
strajkowego®!. Na poczatku sierpnia doprowadzono do ugody z prawie wszystkimi
wlascicielami. Nie bylo tylko porozumienia z wlascicielami wigkszych posiadtosci: baronem

Marianem Blazowskim, Stanistawem Badenim, Wlodzimierzem Gniewoszem.

Na poczatku sierpnia ruch strajkowy zaczat stabnaé. Utrzymywal sie jeszcze
w powiatach: buczackim, horodenskim, podhajeckim, zydaczowskim, zborowskim,
bohorodczanskim®?2, Do tlumienia strajkéw w Dziedzitowie (pow. buczacki) wezwano

663

kawalerig. W malej wiosce tacznie stacjonowato ok. 200 zZolnierzy®™. W dalszym ciagu

dochodzitlo do aresztowan. Przykladowo w buczackim okrggu sadowym aresztowano

10 chtopow®4,

W drugiej potowie Sierpnia mozna moéwi¢ 0 sporadycznych protestach. W powiecie
buczackim strajkowano w kilku miejscowosciach: w Bobrownikach, Trybuchowcach,
Niskotyzach. demonstracje utrzymywaty si¢ nadal w powiecie skatackim (Chmieliska),
katuskim (Medynia) oraz zbaraskim (Oboddwka, Suchowce, Lubianki Wyzne, Roznoszynce

i Czernichowce)®.

W roku 1902 protestowano m.in. w majatkach rodzin: Potockich, Szeptyckich,

Lanckoronskich, Dzieduszyckich. 20 czerwca w majatku Romana Potockiego w gminie

57 Telegraf i telefon, Strejk chtopski, ,Naprzéd”, 31 lipca 1902, nr 207, r. X, s. 4.
658 Telegraf i telefon, Strejki chtopski, ,Naprzéd”, 5 sierpnia 1902, nr, 212, r. XI, s. 3
559 Telegraf i telefon, strejk chtopski, ,Naprzéd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. XI, s. 2.
560 bidem.

661 CDIAL, f. 146 op. 8, sp. 211, 5. 93- 94.

662 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 3 sierpnia 1902, nr 210, r. X, s. 2.

663 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. XI,s. 1 - 2.

664 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 3 sierpnia 1902, nr 210, r. X, s. 2.

665 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 22 sierpnia 1902, nr 230, r. XI, s. 2.
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Kurowice (pow. przemys$lanski) chtopi zbuntowali si¢ przeciwko wiascicielowi i nie

przystapili do pracy w gospodarstwie rolnym®°®

. Aresztowano trzy osoby. Po przestuchaniach
zatrzymanych wypuszczono na wolnos¢. Bunt, ktory rozpoczat si¢ w jednej wiosce, szybko
rozwinat si¢ w innych. Zandarmeria aresztowata trzech wtoécian z Poluchowa Wielkiego
(pow. przemyslanski) i doprowadzita do aresztow sadowych w Hlinicach (pow. zbaraski)®®’.
1 lipca w Romanowie (pow. bobrecki) chlopi postanowili, Zze nie przystgpia do pracy za
mniejsza kwote niz za 6,4 K., ponadto wysung¢li postulat obnizenia ceny za drzewo opalowe,
ktore pochodzito z laséw hr. Romana Potockiego®®. Opér wobec wiascicieli dworskich
postepowat, bunty wybuchaty w kolejnych gminach: Podhorodyszcze (pow. przemyslanski),
Siedliska (pow. przemyski) i Horodystawice (pow. bobrecki). W Horodystawicach udato si¢
ustali¢ zarobki w okresie przedzniwnym na 3,2 K dla megzczyzn 12,8 K. dla kobiet.
Sprowadzono tam robotnikow z Mikotojowa (pow. brodzki). Umowiono si¢ rowniez, ze
w razie gdyby w sasiednich wsiach ptacono wigcej, to dzierzawca Hutner takze mial ptaci¢
wiecej. Co do kopania kartofli, ustalono: 6,4 K. za skrzyni¢ o pojemnosci 8 korcow®®,
W drugiej potowie lipca zastrajkowano w wiosce Miklaszowie (pow. lwowski), gdzie
obnizono ptace z 3,2 K. do 2 K.. Nast¢pne demonstracje wybuchty 30 lipca w Zuchorzycach
i Zurawnikach (pow. lwowski)®’®. Kolejne protesty zorganizowano w majatku Potockich

dopiero w 1906 r.%™,

Strajki objety rowniez dobra hrabiego Stanistawa Szeptyckiego w Jaktorowie
(pow. przemyslanski) gdzie doszto do krwawej szarzy kawalerii®’?. 27 i 28 czerwca protesty
chtopskie wybuchty w Dmytrowce (pow. Iwowski)®”3. W dalszym rozwoju wypadkow objety
one 32 gminy. W 14 gminach strajkujacy teroryzowali sprowadzonych robotnikow.
Postawiono przed sadem 175 oséb. Stu wymierzono kare Wiqzieniaﬁm. Gazeta ,,Naprzod”
podawata wyzsze liczby ukaranych. Wyliczono, ze jedynie w kilku wioskach aresztowano

ok. 120 chtopow®’. Lacznie w stan oskarzenia postawiono 400 0s6b®’®. W kolejnych dniach

666 Chtopskyj Strejk, ,,Dito”, 24 czerwca 1902, nr 129, r. XXlll, s. 5 oraz Chronika, ,Wolja”, lipca 1902, nr 13, r. lll,
s.7.

567 przeglgd spoteczny, ,Naprzéd”, 6 lipca 1902r., nr 182, r. XI, s. 2.

668 Chronika, ,Wolja”, 7 lipca 1902, nr 14, r. Ill, s. 8.

669 Korzec — dawna jednostka objetosci stosowana dla ciat sypkich (tzw. miara nasypna). Byta stosowana od
Sredniowiecza do drugiej potowy XIX wieku. Po 1819 r. korzec liczyt 128 litrow.

570 Telegraf i telefon, Nowe strajki, ,Naprzéd”, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. X, s. 2.

571 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, 5.199

572 Strajk chtopski, ,Naprzéd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. X, s. 3.

873 Chronika, ,Wolja”, 1 lipca 1902, nr 13, r. Ill, s. 8.

674 7. Pazdro, op. cit., s. 59

575 Telegraf i telefon, Ktamstwa urzedowe, ,Naprzéd”, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. XI, s. 2.

576 Ibidem.
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demonstracje przeniosty si¢ do Iwaczowa, Szlachcinca, Chodaczkowa oraz do okolicznych

677

wiosek w powiecie tarnopolskim W drugiej potowie lipca strajk rozpoczal si¢

w Manajowie (pow. ztoczowski)®’8.

Pierwszy protest w dobrach hr. Karola Lanckoronskiego wybucht na poczatku lipca we
wsi Klicko (pow. rudecki). W rezultacie podniesiono ptace na okres sianokoséw do 2,4 K.
Do Darachowa i Zazdroscia (pow. trembowelski) sprowadzono wojsko®”®. Hrabia

Lanckoronski za fur¢ drewna wartosci 1,20 K. zazadal bezptatnej roboty na tanie przez
6 do 10 dni®®.

Strajki rolne z 1902 r. byly odzwierciedleniem olbrzymiej biedy oraz niezadowolenia
wiloscian w Galicji Wschodniej. Przetamaty rowniez stereotyp postusznego pracownika, ktory
obawial si¢ swojego pracodawcy. Nalezy doceni¢ skale wystapien. Byl to bowiem

najsilniejszy zryw chtopstwa od czasow Wiosny Ludow.

4.5 Strajki rolne w 1903 r.

Na przetomie czerwca i lipca 1903 r. strajki wybuchty na nowo. Wtadza podjeta kroki
majace na celu powstrzymanie ruchu strajkowego. W niektorych gminach wtasciciele
ziemscy odmawiali przedtuzenia umowy z chtopami — tak zrobit Jan Gramnicki, wtasciciel
majatku w Mogielnicy i Laskowcach (pow. trembowelski)®®. Tropiono agitatorow i ujeto
adwokata Anzelma Moslera oraz nieznanego z imienia Szaflera, lekarza Loracza i dziesigtki

h%2, W Przemyslu grozono agitatorom, ze jezeli w okolicznych gminach

studentow ukrainskic
dosztoby do strajku, to zostana aresztowani®®. 30 czerwca w powiecie stanistawowskim
podjeta zostata uchwata o czuwaniu nad bezpieczenstwem na wioskach. Miejscowa wiadza
zainteresowata sie broszurami Lonhina Cehelskiego pt.,Prawa Strajkowe”®4. W terenie
sprawnie dziatata rowniez siatka konfidentow, ktorzy byli oplacani z budzetu powiatu czy tez

Z pienigdzy wlasciciela.

577 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 587- 590.

678 Strejki Chtopskie, ,Naprzéd”, 10 lipca 1902, nr 186, r. XI, s. 1.

679 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. X, s. 3.

580 Strajki chfopskie, ,Naprzdd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. XI, s. 1.

581 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3791, s. 1-2

682 M. Witenko, Polsko- Ukrairiski wzajemny w Hatyczyni i seljanskyj strajk 1902 r., [w:] Hatyczyna, lwano-
Frankiwsk, red. Mykota Kuhutjak, 25-26, 2014, s. 198.
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Pod koniec lutego C. K. prezydium poinformowato o przekazaniu 3 600 K. dla
administracji nastepujacych powiatow: husiatynskiego, brzezanskiego, tlumackiego,
sanockiego, zbaraskiego, trembowelskiego, kotomyjskiego, rohatynskiego. Byly to
W wigkszos$ci przypadkow zapomogi w wysokosci 400 K. Starosta Zbaraza, odwotujac si¢ do
obszaru powiatu, prosit o 600 K. Nie wiadomo, czy zadeklarowana kwota zostata w pelni
rozdysponowana na zabezpieczenie sytuacji, poniewaz 15 kwietnia starosta powiatu
zaleszczyckiego zwrdcit si¢ z prosba do namiestnika o udzielenie zapomogi w wysokosci 400
K. Nie udato si¢ jednak ustali¢, jakie bylo stanowisko namiestnika wobec tej prosby®®.
Przekazane pieniadze mialy byé przeznaczone na optacanie konfidentow®®. Donosiciele

obserwowali takze sytuacje w otoczeniu dworéw i budynkéw administracyjnych®®’,

Na podstawie Zrodet mozna zarejestrowaé jedynie kilka przypadkow strajku rolnego
w 1903 r. W Trybuchowcach (pow. buczacki) stuzba folwarczna odmoéwita przedtuzenia
kontraktu, domagajac sie podwyzszenia zarobku o 50%°%8. Zmiane zarobkéw forsowano
rowniez w Darachowie (pow. trembowelski) oraz Uhrynowie (pow. podhajecki)®®®. 14 lutego
zastrajkowali fornale w Jagielnicy (pow. czortkowski), lecz protest ten szybko sie skonczy1®®.
Do zadnego incydentu nie doszto w Stojanowie (pow. kamionecki), mimo to aresztowano
kilka 0s6b, ktére w opinii wiladzy mogly stanowi¢ powazne zagrozenic. W Uhersku
(pow. stryjski) zwotano wiec, na ktorym chlopi oglosili swoje zadania, ale i tutaj do strajku

91 W powiecie rohatynskim pod koniec lutego konfidenci donosili o realnej

nie doszto
obawie wystgpienia strajkow w dwoch gminach: w Bouszowie (pow. stanistawowski)
i Kunaszowie (pow. rohatynski). Do strajku mieli przystgpi¢ fornale i robotnicy dzienni.
Tlumaczono, ze przyczyng takiego stanu mialo by¢ zle postepowanie dzierzawcow
z chtopami®®2. Atmosfera buntu utrzymata sie do kolejnego miesigca. Strajkiem zagrozone
byly Sianki (pow. turczanski)®®®, a w Szwajkowcach (pow. czortkowski) podczas sadzenia

kartofli chtopi domagali si¢ podwyzszenia zarobkéw o 0,8 K.5%

585 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 62.

586 CDIAL, .146, op. 4, sp. 3789, s. 35.
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6% Strajk fornaliw, ,,Swoboda”, 12 marca 1903, nr 9, r. VII, s. 2.
891 Wsjaczyna, ,,Swoboda”, 3 kwietnia 1903, nr 14, r. VII, s. 2.
892 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3789, s. 30 - 32.
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Stuzba folwarczna w ostatnich dniach marca odmoéwita wykonania pracy w Howitowie
Wielkim (pow. husiatynski), Thustem (pow. zaleszczyckim), Suchostowie oraz Kociubincach
(pow. husiatynski). Porozbijano szyby w pomieszczeniach fornali. ,,Nocne schadzki”
odbywaly si¢ w calym powiecie u miejscowych ksi¢zy greckokatolickich: Pawlo
Matkowskiego z Boryni (pow. turczanski), Omeljana Temnyckiego z Szydtowiec
(pow. husiatyfiski) oraz Andrija Bilinskiego z Wasylkowiec (pow. husiatynski)®®.
W powiecie stanistawowskim dochodzito do sporadycznych atakow zbuntowanych chtopow:
w Jezupolu szeéciu parobkéow zaatakowato gospodarstwo miejscowego kowala®®. Podobnie
w powiecie rawskim — chlopi z Dgbrowy zaatakowali robotnice ze wsi Werchrata
(pow. rawski)®®’. 7 czerwca z majatku Stanistawa Lewickiego, nieopodal Sanoka
25 robotnikdw opuscito prace. Oswiadczyli oni, ze nie powrdocg do pracy do czasu
przywrocenia zwolnionych wczesniej pracownikow rolnych. Zostali oni odwotani przez
wiascicieli z powodu podburzania ludnosci do protestow. Aresztowano rowniez kilku
chtopow. Problem ostatecznie rozwigzano przez przyjecie zwolnionych robotnikéw
z powrotem do shuzby®®. Strajki rolne wystapity w Widynowie (pow. $niatyfiski) w majatku
Mikotaja Krzysztofowicza. Mieszkancy Kotowki (pow.husiatynski) dwukrotnie staneli do
strajku, ponowny protest byt wywotany sprowadzeniem obcych robotnikow®®. 6 lipca strajki
rolne wybuchty w kilku gminach powiatu rawskiego — w Nowosiotkach Kardynalskich,
Ulicku i Krzewicy oraz kolbuszowskiego (region etnicznie polski) — w Kossowej, Wilczej
Woli. Strajkujacy stawiali warunki, zadali 2 K. dla m¢zczyzn i 1,6 K. dla kobiet. Grozili, ze
nie dopuszcza sprowadzonych robotnikéw do pracy’®. Zbigniew Pazdro wspomina jeszcze
ostrajku w nastepujgcych gminach: Roézanowka (pow. zaleszczycki), Kotdwka
(pow. husiatynski), Wierzbica (pow. bdbrecki), Nizborg Nowy (pow. husiatynski),

Troscianiec (pow. ztoczowski), Zyznomierz (pow. buczacki)’:.

Wiasciciele dworscy obawiali sie¢ podobnych buntéw jak w roku poprzednim.
Na podstawie tych obaw w marcu wystano pismo specjalne do 30 starostow. Zwrdcono w nim
uwage, ze ,, ruch strajkowy, z ktorym mogliby mie¢ ponownie do czynienia, byt spowodowany

zlym traktowaniem chlopéw oraz niewiarygodnie niskimi ptacami”'°?. Wielcy gospodarze juz

%5 |pidem, s. 44 - 47.

5% |pidem, s. 48 - 57.
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70 ipjdem, s. 124 - 125.

7017, Pazdro, op. cit., s. 110.

702 CDIAL, f.146, op. 4, sp. 3789, s. 45 - 46.

144



w okresie robot wiosennych zaczeli sprowadza¢ chlopow z Galicji Zachodniej oraz gorali
z Galicji Wschodniej. Wiadystaw Zawidowski-Wessman (powiat przemys$lanski) sprowadzit
ok. 30 robotnikéw’®, Artur Cielecki 100 robotnikéw, Leon Horodyski 100 Huculow'®.
Do Lisowiec (pow. zaleszczycki) dostarczono ok. 60 obcych robotnikow’®. W Wierzbicy

(pow. rawski) pracowato od 20 do 60 chtopéw — Mazuréw’,

W lipcu 1904 r. doszto do wystapien ludnoéci w Sidorowie (pow. husiatynski)’®’. 19 lipca
odstgpili od pracy miejscowi robotnicy rolni. Zazadali oni 9 snopa od kazdego zboza, bo tak
im wczesniej ptacit inny wiasciciel folwarku. Obecny dzierzawa ptacit im 10. snopem, a od
zyta 13. W wiosce pojawily si¢ broszury W. Budzynowskiego. Do strajku jednak nie doszio
z powodu zawarcia ugody z dzierzawca Schwarzem’®, 30 - 31 sierpnia miat przyjecha¢ do
Galicji premier rzadu wiedenskiego Ernest Koerber, dlatego w czasopi$mie ,,Hajdamaky”
opublikowano artykul, w ktérym wzywano do organizowania masowych wiecoOw.
Mozna byto w nim przeczytaé: ,, 31 sierpnia bedziemy zdawaé polityczny egzamin, bedzie
probg naszej dojrzatosci narodowej” stowa te skierowat do chiopow episkopat Lwowa do
ktorych rowniez dolqgczyta si¢ Narodna Rada, Radykatowie rowniez podkreslili, Ze ten dzien
ma byé niezwykly dla nich, ze jest to egzamin z ich dojrzatosci”’™®. W trakcie spotkania
premiera Koerbera z namiestnikiem Potockim na ulicach zamanifestowato ponad 4 000 0sG6b.

W trakcie tej demonstracji doszto do walk z policja*°.

Okres 1903 - 1905 charakteryzowat si¢ wzglednym spokojem. Sporadyczne wystapienia
nie mogty wptynac¢ na ogdlng sytuacje w Galicji Wschodniej. Miato si¢ to zmieni¢ W roku

nastepnym.

4.6 Zgromadzenia ludowe w okresie reformy prawa wyborczego 1906 r.

W 1906 r. strajki rolne zbiegly si¢ w czasie z walkg o reform¢ prawa wyborczego.
Licznym manifestacjom odbywajacym si¢ w duzych miastach na obszarze catej Galicji
towarzyszyly wystapienia chiopskie. Poczatki licznych protestow nalezy upatrywaé w

kongresie Socjaldemoktatycznej Partii Niemiec w Jenie, ktory odbyt sie w dniach 17 — 23

703 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 40 - 41.
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wrzes$nia 1905 r. W trakcie jego trwania Roza Luksemburg oraz August Bebel wzywali do
zorganizowania strajku generalnego. Miatby on, zdaniem pomystodawcow, usung¢ wszystkie
przezytki feudalne, ktore hamowaly postep. Waznym tematem byta reforma prawa
wyborczego. 31 pazdziernika wystano 500 mezow zaufania publicznego zwigzanych z
wiedenska socjaldemokracjg do Galicji w celu przygotowania powszechnego strajku w kraju.
Rownoczesnie w najwiekszych miastach monarchii austro-wegierskiej dochodzitlo do
burzliwych wystapien. 3 listopada w Wiedniu mialy miejsce starcia z policjg. Bilans walk
przedstawial si¢ nastepujgco: 60 rannych i stratowanych, w tym 20 policjantow, dwaoch
inspektorow policji. 7 listopada w Pradze demonstrowato 100000 ludzi. W wyniku
dwudniowej walki na ulicach miasta zabito 65 osob, a 200 zostalo rannych. Nastepnie
demonstrowano w Triescie, Salzburgu, Linzu, Ostrawie, Cieszynie, Krakowie, Lwowie,
Przemyslu. Wiece odbyly si¢ w Nowym Saczu i Czortkowie (18 listopada), Jarostawiu

(20 listopada), Delatynie i Lwowie (21 listopada), Stanistawowie (24 listopada)’*L.

Wspomniane wydarzenia daly sygnal, aby organizowa¢ kolejne demonstracje w
miastach oraz wioskach Galicji Wschodniej. 7 pazdziernika 1905 r. odbyt si¢ w Tlumaczu
wiec. Bylo na nim obecnych ok. 500 wilosécian. Przybyli Kyryto Trylowskyj, lwan Makuch,
Iwan Brodajkewych oraz Hryfh Szypczynskyj’*2. 5 grudnia w Bursztynie (pow. rohatynski)
zebrato sie ok. 2 000 0s6b. W Rohatynie 6 grudnia pojawito si¢ z zagdaniami przeprowadzenia
zmian ok. 1500 os6b. W Bukaczowcach (pow. rohatyfiski) spotkato sie ok. 1 500 0s6b’®,
Nastepnie 28 grudnia odbylo si¢ zgromadzenie w Dziewigtnikach (pow. bobrecki), przybyto
na nie ok. 8 000 ludzi"*.

Najwigcej zgromadzen odbylo si¢ w styczniu i1 lutym 1906 r. Czestaw Partacz szacuje, ze

na przetomie 1905 i 1906 r. partie ukraifskie zorganizowaty 544 wiece’™®

. Wotodymyr
Jaremczuk natomiast wyliczyt, ze w samym styczniu 1906 r. odbylo si¢ 280 wiecow,
w ktorych wzieto udziat 308 100 robotnikow’*8. Chtopi ukraifniscy wierzyli, ze demonstracje
odbywaly si¢ za przyzwoleniem cesarza Franciszka Jozefa. Zwracano si¢ do niego nawet

0 wskazowki, jak prowadzi¢ postgpowanie — 26 lipca 1906 r. zredagowano telegram,

711 W. Najdus, op. cit., s. 143.
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718 W. Jaremchuk, Ukrainska bahato partijnist nadniprjanskoji i zachidnoji Ukrainy komparatywnyj analiz (1889-
1918r.), Kyjiw, IPIENID im. I.F. Kurasa, 2012, s. 151; |. | Kompanec, op. cit.
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w ktorym zaznaczono, ze cala gmina Worwolince (powiat zaleszczycki) ,, bardzo prosi

Najjasniejszego Pana o doradzenie, co tu poczqé? ™.

Chtopi chcge zademonstrowac swoje niezadowolenie, organizowali liczne zgromadzenia.
11 stycznia 1906 r. odbyt si¢ wiec z udziatem ok. 2 000 ludzi. Zgromadzono si¢ przed
starostwem, komitetem wyborczym oraz przy dworze hr. Artura Wiadystawa Potockiego
(brata Andrzeja Kazimierza Potockiego — namiestnika)’*®. 11 stycznia 1906 r. zorganizowano
W Przeroslu (pow. nadwornianski) akcje¢ protestacyjng, wzigto W niej udziatl okoto 1,5 tys.
0s0b. Osyp Ochrymowycz wygtosit referat dotyczacy reformy prawa wyborczego, po ktoérym
thum udzielil swojego poparcia. Sytuacje udato sie opanowaé dzieki interwencji wojska’®. 20
stycznia odbyto si¢ zebranie w Lipnikach (pow. mos$ciski). Wzieto w nim udziat ok. 800 0s6b.
Kolejng manifestacj¢ zorganizowano 22 stycznia w Knihyniczach (pow. rohatynski). Pojawito
si¢ na niej ok. 1 500 osob, wsrod nich: ks. Mychajto Baczynskyj, ks. Andrij Petenskyj oraz
Andrij Czajkowskyj. Tego samego dnia w Kotokolinie (pow. rohatynski) 600 0séb
demonstrowato. Wspomniany wiec zwotali ks. Mykota Petryckyj i ks. Oteksandr Prystaj. W
Podmichatach (pow. rohatynski) 23 stycznia odbylo si¢ zebranie z udziatem 600 os6b. Zwotat
je Mychajto Baczynskyj. Z referatem wystapit ks. Andrij Pelenskyj. 26 stycznia w
Junaszkowie (pow. rohatynski) demonstrowato 600 os6b. Wiec zostal przygotowany przez
ks. Josyfa Romaniuka. 25 stycznia w Sarnkach Srednich (pow. rohatyniski) do protestu stangto
1000 osob. Demonstracje organizowano w dalszym ciggu: 5 lutego w Zatanowie
(pow. rohatynski), 5 lutego w Putiatytycach (pow. grédecki). Ten ostatni zostat zwotany przez

parocha Mychajto Ktodynskiego’?°.

10 stycznia w Zomowce (pow. brzezanski) odbylo sie zgromadzenie dla ok.1 000.
chtopow. Poruszono kwesti¢ szkolnictwa oraz reformy prawa wyborczego. 11 stycznia odbyt
si¢ wiec W Horodku (pow. liski) zwotat go Semen Wityk. W Lisieczyncach (pow. zbaraski) w
dniach 16 - 17 stycznia doszto do protestu, pomimo zakazu. Na miejscu zebrato si¢ ok. 600 -
700 ludzi. W Wolicy Derewlanskiej (pow. kamionecki) 14 stycznia spotkato si¢ ok. 2 000
chtopow, aby wspdlnie zamanifestowac swoje niezadowolenie. Przemawiat Martyn L.otockyj,
do gtosu rowniez dopuszczono chlopoéw z okolicznych miejscowosci. 10 stycznia odbyt sie w
Kosowie wiec zwolany przez Iwana Popela. Referat wyglosili Kyryto Trylowskyj oraz Pawto
Lawruk. W dyskusji wzigt udzial ks. Oleksandr Stefanowycz, Sofia Okunewska —

17 Ibidem, s.32.

718 Ruch za reformojuwyborczoju w Buczackim powiti, ,,Hajdamaky”, 12 lutego 1906, nr 169 r. V, s. 3.
719 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 1150 - 1159.

720 Wicze, ,Hajdamaky”, 20 stycznia, nr 166, r. V, s. 2.
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Moraczewska i chtop Petro Buda. 11 stycznia odbylo si¢ zebranie z udziatem ok. 1 500

21 Kwestic reformy prawa wyborczego poruszyli Iwan Piaseckyj oraz Jakiw

ludzi
Jaworowskyj. Przemowe¢ tego ostatniego przerwal komisarz policji Mikotaj Horodnicki.
W trakcie protestu zebrano 4 867 K. na fundusz bojowy. W Turuwce (pow. skatacki) na
spotkanie przybyto ok. 600 ludzi, a 14 stycznia w Zabtotowie (pow. $niatynski) — ok. 3 000
ludzi. Wystgpita Anna Abrahamowska, ktéora opowiadala o przebiegu wydarzen
w Mikotajowie (pow. brodzki), gdzie strajkujacy zostali rozproszeni przez komisarza policji
oraz wojsko. 28 stycznia przeprowadzono protest pod gotym niebem, pomimo braku zgody
starostwa. Na miejscu zebrato si¢ ok. 5 000 obywateli. Przybyty komisarz policyjny zaczat
sprawdza¢ zaproszenia uczestnikow. W wiecu mogly bra¢ udzial tylko osoby, ktore
zaproszono osobiscie. Okazalo si¢, ze wielu uczestnikéw nie posiadalo stosownych
zaproszen, dlatego wojsko rozproszyto demonstrantow. 25 stycznia w Czarnokoncach Matych
(pow. husiatynski) zebrato si¢ ok. 1000 0s6b. Dwa dni p6zniej W Probuznej (pow.
husiatynski) odbyta sie¢ manifestacja, w ktorej wzigto udziat ok. 4 000 uczestnikow.
Kolejnego dnia w Kolendzianach (pow. czortkowski) demonstrowato ok. 2 000 osob.
29 stycznia w Thustenskim (pow. husiatynski) odbyt si¢ wiec. Wsrod ok. 3 000 osob byta
rowniez stuzba dworska oraz kobiety.’?? 28 stycznia w Ostrowcu (pow. kotomyjski) odbyta
si¢ demonstracja. Przed ok. 800 osobami referowat K. Trylowskyj. Z kolei w Zeldcy
(pow. zotkiewski) zebrato si¢ 3 000 osob’?3. 4 lutego w Zubrce (pow. buczacki) ok. 3 000
ludzi uczestniczyto w zgromadzeniu. W powiecie zotkiewskim na poczatku lutego odbyto sie
kilka wiecow. W sumie obecnych byto na nich ponad 2 000 uczestnikow. Nastepnie, 4 lutego,
odbylo si¢ zgromadzenie w Berezowie (pow. staromiejski), uczestniczytlo w nim ok. 2 500
ludzi. 8 lutego w Niemirowie, w powiecie rawskim zebrato si¢ ok. 2500 oso6b. Manifestacja
w powiecie zaleszczyckim miata miejsce 12 lutego, wzieto w niej udziat ok. 4 000 osob. Po
zawigzaniu zgromadzenia zostalo ono zakonczone przez wojsko. Do Utaszkowiec
(pow. czortkowski) przybyto na spotkanie ok. 8 000 oséb. Nast¢pnie 18 lutego zwotano
zgromadzenie ludowe do Zabtotowki (pow. czortkowski), gdzie zebrato si¢ ok. 3000 oséb.
Przemawiali dr Antin Horbaczewskyj, ksi¢za Kazanewycz i Kowcz oraz dwoch chlopow z
Zalesia. W powiecie borszczowskim idea publicznych protestdw zostata rozpowszechniona

przez agitatoré6w z sasiedniego powiatu. Zorganizowano tam demonstracj¢ z udziatem ok. 4

721 Ibidem.
722 Wicze, Hajdamaky, 16 lutego 1906, nr 170, r.V, s. 3 - 6.
723 Narodni Wicza i Manifestacje, ,Hajdamaky”, 22 lutego 1906, nr 171, r.V,s. 2 - 5.
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000 0s6b’?*. W trakcie wszystkich zgromadzen zadano przeprowadzenia reformy wyborczej
umozliwiajacej wybor liczniejszego przedstawicielstwa chtopskiej inteligencji do Sejmu

Krajowego we Lwowie i parlamentu wiedenskiego.

Anzelm Mosler w 1905 r. na tamach czasopisma ,,Stuzba Dworska” napisat: ,,ta pigta
kuria zamiast wybieraé posesorow wyborcami najchetniej by sig z nimi rozprawita po

hajdamacku, gdyby nie strach przed zZandarmami wojskiem i kryminatem’®”

. Laczyt walke
0 poprawe potozenia ekonomicznego chtopéw z ruchem reformy ordynacji wyborczej’?®.
Chtopi na zgromadzeniach ludowych wysuwali rowniez hasta dotyczace kwestii
ekonomicznych. 22 stycznia w Tarnowicy Les$nej (pow. nadwornianski) podczas
zgromadzenia ludowego doszto do walki z zandarmerig. Powodem bylo aresztowanie jednego

ze znanych dzialaczy ukrainskich — Teofila Ochrymowycza’?’,

Kilkakrotnie podkre$lano juz, ze podczas politycznych wiecow ludowych poruszano
kwesti¢ reformy stosunkoéw agrarnych. Petro Kohutiak podczas zgromadzenia ludowego
w Majdanie (pow. nadwdrnianski) glosit, ze pastwiska i lasy powinny przej$¢ na wlasnosé
chtopow. Zandarmeria dopuszczata si¢ przestepstw na chlopach, tak jak pod
Tarnowicg Lesng, gdzie uzyla sity. Na niektorych wiecach pojawily si¢ odniesienia do
polityki  miedzynarodowej. Wspomniany Kohutiuk wzywal na przyktad, aby
w okolicznosciach militarnych triumfow Japonii nad Rosjg oraz w obliczu rewolucji

rosyjskiej stana¢ solidarnie do strajku powszechnego’?,

18 stycznia 1906 r. namiestnik
skierowal list do starostow. Zadal stanowczych decyzji. , Takie sprawy, trzeba natychmiast
poddawaé pod sqd”’'® — pouczal. Podkreslil takze, ze bunt ten nosil oblicze walki klasowej
oraz narodowos$ciowej, dlatego wszelkie sprawy powinny by¢ przekazywane do prokuratury
panstwa w ciggu 14 dni od wszczecia postgpowania, a wyroki powinny by¢ wydawane

najpozniej w ciggu 8 dni’*C,

23 lutego 1906 r. premier Paul von Gautsch ogtosit projekt reformy wyborczej do Rady
Panstwa. Znosit kurie 1 wprowadzat powszechne prawo glosowania od 24 roku zycia. Rada
Panstwa miata si¢ sktada¢ z 516 przedstawicieli, z czego na Galicj¢ przypadato 88, w tym 61

dla Polakdw i 27 dla Ukraincow. Ilos¢ mandatow w zestawieniu ogélnym wzrosta o 10.

724 Narodni Wicza i Manifestacje, ,,Hajdamaky”, 3 marca 1906, nr 172, r.V,s. 2 - 5.
725 panowie posesory a wybory, ,Stuzba Dworska”, nr5i6, r. 1905, s. 14- 16.

725 Ibidem.

727 AGAD,C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 950 - 960.

728 |pidem, s.1160 - 1170.

72 |bjdem, s. 60 - 64.

730 Ibidem.
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Ukraincy uzyskali dodatkowych 19 manadatow. Miasta mialy otrzyma¢ 18 mandatow,
awioski 70 w 35 dwumandatowych okrggach. Projekt reformy nie przyznawal prawa
wyborczego kobietom oraz wojskowym w sluzbie czynnej, ubogim pobierajacym wsparcia
z funduszow gminnych, skazanym za kradziez. Zgodnie z nowa formulg prawa chtopi, ktorzy
udawali si¢ do lasow na zbiory dobr lesniczych czy drewna opatowego bez zezwolenia mogli
zosta¢ pozbawieni prawa wyborczego. Skargi wloscianskie dotyczace naduzy¢ w wyborach
mieli osagdza¢ w pierwszej instancji starostowie a w drugiej namiestnik. Podziat ordynacji na
miejska oraz wiejskg w zasadzie nie istnial, gdyz bardzo cz¢sto okregi wyborcze tworzone
byty z zamiarem wptywania na wynik. Bylo to na tyle razace, ze postanowiono wyrazi¢ swoje
niezadowolenie podczas wiecOw. Do Kurii wiejskiej przytaczono m.in. Borystaw
(pow. drohobycki), ktory spelniat wymogi miasta’!. Projekt reformy wyborczej wywotat fale
niezadowolenia. Politycy polscy odwotywali si¢ do liczby mieszkancow Galicji, dazac do
zwigkszenia sktadu. 28 marca 1906 r. w trakcie toczacych si¢ obrad Rady Panstwa powotano
Komisje ds. reformy prawa wyborczego, sktadajaca si¢ z 49 postow. W jej sktad weszli ze
strony polskiej — Dawid Abrahamowicz, Michat Bobrzynski, Stanistaw Starzynski, Wojciech
Dzieduszycki, Stanistaw Glabinski, a z postow ukrainskich Mykota Wasytko. 2 maja cesarz
mianowal nowym premierem dotychczasowego namiestnika Triestu ksigcia Konrada
Hohenloche, zwanego ,,Czerwonym ksigciem”. Pseudonim ten zawdzigczal pogladom na
kwestie spoleczne. Nie udato mu si¢ jednak przeprowadzi¢ reformy, ktora spotkataby si¢
z akceptacja wszystkich stron. Kolejnym premierem zostal dr Maks Vladimir Beck,
dotychczasowy szef sekcji w Ministerstwie Rolnictwa. W dniu 27 pazdziernika 1906 r.
Izba Postow Rady Panstwa 227 glosami za i 46 przeciw uchwalita nowa ordynacj¢ wyborcza.
Dzigki interwencji cesarza zostala ona rOwniez przyjeta przez Izbg Panow.

Cesarz sankcjonowatl nowa ordynacje wyborcza 26 stycznia 1907 r. Ostatecznie w Radzie

731 R. Tomczyk, Galicyjska Rusko- Ukrairiska Partia Radykalna..., op. cit., s. 237-238; H. Wereszecki, Pod bertem
Habsburgdw, zagadnienia narodowosciowe, Wyd. Literackie Krakdow 1975, s. 195-197; tegoz, Historia Austrii,
Wroctaw 1972; S. Grodzki, Zarys ustroju politycznego Galicji [w:] Galicja i jej dziedzictwo, tom 1. Historia i
Polityka, pod red. Wtodzimierza Bonusiaka, J6zefa Buszko, Rzeszow 1994; J. Buszko, Historia Polski 1864- 1948,
Waraszawa 1978, s. 145-154; tegoz, Sejmowa reforma wyborcza w Galicji 1905-1914, Warszawa 1956; tegoz,
Ruch socjalistyczny w Krakowie 1890-1914, Krakdéw 1961; K. Grzybowski, Galicja 1848 — 1914. Historia ustroju
politycznego na tle historii ustroju Austrii, Krakdbw 1959, tegoz, Historia paristwa i prawa Polski, t. IV, Od
uwtaszczenia do odrodzenia panstwa, Warszawa 1982, S. Kieniewicz, Historia Polski 1795 — 1918, Warszawa
1968, s. 439-440; S. Kutrzeba, Historia ustroju Polski, t. IV, cz. Il, Lwow 1920, s. 162-165; B. Winiarski, Ustroj
prawno — polityczny Galicji, Warszawa 1915; G. Matachowski, Austriacka reforma wyborcza i jej znaczenie dla
Galicji, czes¢ pierwsza, Lwéw 1907; M. Janowski, Inteligencja wobec wyzwan nowoczesnosci, dylematy ideowe
polskiej demokracji liberalnej w Galicji w latach 1889 1914, Warszawa 1996.
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Panstwa zasiadato 516 postow, przy czym na Galicje przypadalo 106. Ukraincy
uzyskali 28 mandatow 2.

Wprowadzenie nowej ordynacji uznano za sukces, niemniej w dalszym ciagu
manifestacje odbywaly si¢ w miastach oraz na prowincji. Na szpaltach prasy ukrainskiej
publikowano artykuly zachecajace chlopéw do buntu. 3 marca w czasopismie ,,.Swoboda”
opublikowano obwieszczenie skierowane do narodu ukrainskiego, ktdre zostato podpisane
przez dr. Kostia Lewyckiego oraz Lonhina Cehelskiego. Rozpoczynato si¢ od intytulacji:
., Rusini 7 Galicji bierzcie udzial w manifestacjach organizowanych we wszystkich
miejscach!” (ttum. M.K)"3, Na poczatku autorzy odezwy zawarli obszerny opis dotyczacy
nowej reformy wyborczej, kontynuowano stowami: ,, chwila jest powazna, poniewaz narod
ruski jest uciemigzony niesprawiedliwosciami starej ordynacji wyborczej (...). Site narodu
stanowily szerokie masy. Celem nadrzednym narodu byto podniesie glosnego wotania, aby
obroni¢ sig¢ przeciwko chytrym zamystom naszych przeciwnikow. Zigczmy sig¢ Rusini, aby
razem uczestniczy¢ w wiecach. Niechaj rozniesie si¢ nasz gtos wotania, az do Wiednia, gdzie
zasiadajq przedstawiciele. Zbierajcie si¢: inteligenci, chlopi, mieszczanie, robotnicy. Radzmy
razem nad naszym narodem. Walczmy o prawo pracujgcego narodu, o prawo ogolnego,
rownego, bezposredniego i tajnego glosowania (...) Na tych wiecach pokazmy rowniez, ze
narod ruski nie zniesie dluzej szlachecko-polskiej niewoli. Za pomocqg swoich rqk
rozniesie ten terror... ",

26 lutego 1906 r. odbyto si¢ zgromadzenie w Brzezanach, ktore zwotatl przyszty poset do
Rady Panstwa Tymotej Staruch. Podczas akcji protestacyjnej w ktorej wzieto udziat ok. 500
wlosécian namawiano do wstepowania do druzyn strzeleckich. Na miejscu manifestacji zebrali
si¢ ksieza greckokatoliccy oraz mlodziez gimnazjalna’®. 20 kwietnia w Wierzbowie (pow.
brzezanski) odbyta si¢ demonstracja zwolana réwniez przez Tymoteja Starucha (ok. 400
wloScian). Przewodniczacym zostal ksigdz greckokatolicki Mychajto Kusnierz. Podnoszono
kwestie skrzywdzenia narodu ruskiego w Radzie Panstwa, omowiono szkodliwe dziatanie
szlachty polskiej wobec tegoz narodu. Tymotej Staruch w swoim przeméwieniu lgczyt
kwestie polityczne z ekonomicznymi, glosit, ze reforma ordynacji wyborczej do parlamentu
doprowadzi do bankructwa szlachty, ktdra razem z foluszami musiataby pdjs¢ do pracy.
Podejmowano takze kwestie utworzenia uniwersytetu ukrainskiego we Lwowie oraz podziatu

Rady Szkolnej Krajowej na sekcje polska i ukrainskg. Wiec zakonczono od$piewaniem

732 Cz. Partacz, op. cit., s. 190 — 196.

733 Dodatek do 12 numeru, ,,Swoboda”, 6 kwietnia 1906, nr 12, r. X, s. 4..
734 Ibidem.

735 CDIAL 146 op 8 sp. 340,s. 1 - 4.
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piesni: , Ne pora” i ,,Jeszcze Ukraina nie umarta”’®. Kolejne zgromadzenie zorganizowane
przez Tymoteja Starucha odbylto si¢ 29 kwietnia w Brzezanach. Zaproponowano utworzenie
organizacji powiatowych, ktdre taczytyby powiaty z Komitetem Narodowym. Podjeto kwestie
ochrony ludnosci przed skutkami ewentualnych klesk zywiotowych’. 7 kwietnia w
Howitowie (pow. husiatynski) zjawito si¢ ok. 2 000 os6b. 18 marca w Zazdrosciu (pow.
trembowelski) posrod ok. 1 500 0s6b byli na wiecu obecni polscy chtopi. 25 marca we wsi
Worochta (pow. nadwornianski) manifestowalo ok. 1500 0s6b”®. 1 kwietnia odbyta sie
manifestacja w Chmieléwce (pow. bohorodczanski), wzigto w niej udzial 4 000 os6b. 8
kwietnia w Zarzeczu zebrato si¢ w jednym miejscu 10 000 os6b. 1 maja w Kopyczyncach
(pow. husiatynski) na wiecu oméwiono kwestie reformy wyborczej, ale takze sprawe
wykupienia i przekazania chtopom gruntow od wlascicieli dworskich™®. W powiecie
brzezanskim, 7 lipca spotkato si¢ w jednym miejscu, aby zada¢ zmian ok. 8 tys. ludzi.
Demonstranci zostali rozpedzeni’. 28 sierpnia w Kutach (pow. kosowski) odbyto sie kolejne
spotkanie, Kktéremu przewodniczyt Mykota Tymczuk. Poruszano kwestie polityczne,
domagano si¢ pigcioprzymiotnikowego prawa wyborczego, zaprowadzenia komisji
wyborczej, ktéra miata by¢ dobierana w wyniku wyboréw powszechnych oraz

zrébwnowazenia obszaréw okregéw wyborczych’*,

W drugiej potowie maja w Drohobyczu agitatorzy z Borystawia, Drohobycza oraz
kilkunastu wiloscian z okolicznych gmin podczas manifestacji wyrazili gotowos¢ walki
o reform¢ wyborczg wraz z robotnikami, cho¢by wymagata ofiar. O$wiadczenie przyjeto
burza oklaskéw i po uchwaleniu szeregu wnioskow oraz zawigzaniu komitetu wyborczego,
postanowiono zwota¢ specjalng konferencje samych wloscian. 12 maja w powiecie
drohobyckin odbylo si¢ zgromadzenie poufne zwotane przez polskich socjaldemokratow.
Zebranie rozpoczat Wincenty Bergiel. O reformie wyborczej i 0 potozeniu wloscian referowat
Bazyli Tomaszewski z Krakowa. Uczestnicy uchwalili rezolucje 0 powszechnym, rownym,
bezposrednim i tajnym prawie do glosowania. W Drohobyczu narodowcy ruscy 13 maja
zwolali wiec ludowy pod goltym niebem, podczas ktérego omawiano reforme prawa
wyborczego. W dyskusji pojawity si¢ kwestie narodowosciowe. Gtowny referent dr Jarostaw

Olesnyckyj obwiniat caty nardd polski za krzywdy narodu ruskiego. Po nim glos zabral inny

736 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 1578, 5.9 - 11.

37 Ipidem, s. 12- 17.

38 Wicza i zbory, ,Hajdamaky”, 13 kwietnia, nr 177, r.V, s. 2 - 3.
739 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 574, s. 62 - 64.

740 1pidem, s. 77 - 79.

741 CDIAL, 146, op. 8, sp. 574, s. 80 - 82.
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Rusin, socjalista Mykota Stroinskyj, ktory omowit reforme wyborczg, wykazujgc, ze za
krzywdy ludu ruskiego moze odpowiada¢ tylko garstka tych, ktérzy czuja wspolnote
z polskoscig 1 dziataja na niekorzys¢ ludu ruskiego i polskiego. Na prowincji, w powiecie
drohobyckim odbyt si¢ publiczny protest, Ktory zostat zwotany z inicjatywy samych wlo$cian.
W trakcie jego trwania przemawiato kilku chtopdéw oraz dziatacz socjalistyczny — niejaki
Kobyltecki. Lud wiejski z wlasnej inwencji zgromadzil si¢ rowniez w Gajach
(pow. lwowski)"*?. 23 wrze$nia odbyto sie w sali magistratu w Zbarazu spotkanie w sprawie

reformy wyborczej oraz szkolnictwa. Przybylo ok. 4 000 wioscian’®

. W Borystawiu
i Drohobyczu miato si¢ odby¢ razem 12 zgromadzen robotniczych. Na wszystkich
podnoszono potrzebe reformy ordynacji wyborczej do Rady Panstwa w Wiedniu oraz kwesti¢
warunkow bytowych na wsi’**. 6 listopada odbyt si¢ wiec w Rohatynie dla ok. 1 000 oséb.
Zostal zwolany przez ks. greckokatolickiego Stepana Horodyskiego. W manifestacji wzigt
udzial aktywista zwigzany z UNDP Lonhin Cehelskyj oraz wydawca i redaktor naczelny
pisma ,,Hajdamaky” Mychajto Petryckyj, a takze przyszli parlamentarzysci, ktorzy mandaty
do Rady Panstwa uzyskali w 1907 r. Sprzeciwiano si¢ taczeniu gmin majacych ponad 15 000
mieszkancow, wyrazono potrzeb¢ oddania Sejmom Krajowym decyzji o przysztosci prawa
wyborczego, wydzielenia ukrainskiej cze$ci Galicji oraz sprzeciwiano si¢ jakiemukolwiek

rozszerzaniu uprawnien Sejmu Krajowego’®.

Laczenie miast z wioskami w jeden okreg wyborczy niekorzystnie wplywato na stosunki
narodowosciowe. Przyktad z Sokalem pokazuje, ze podjete czynnosci byty niefunkcjonalne,
poniewaz nierzadko skupiano w jeden okrgg wyborczy wielkie obszary, utrudniajac chtopom
oddawanie glosu. Wprowadzono tzw. ,,okres wyborczy”, ktory polegat na tym, ze jezeli
danemu kandydatowi nie udawato si¢ osiggna¢ wymaganego progu, to mogt on kandydowac z
innego okregu wyborczego. Politycy polscy domagali si¢ wiekszego wplywu w parlamencie.
Liczyli na 114 albo nawet 120 mandatow wyborczych, co miato postuzy¢ do przeforsowania
projektow rozszerzania autonomii Galicji. Innymi stowy, Polacy chcieli uzyska¢ wickszy
wplyw na polityke wewnetrzng kraju. Politycy oraz duchowienstwo ukrainskie dostrzegalo w

tym zagrozenie dla wilasnego interesu narodowego i podczas licznych wiecow wyrazano

742 Walka o reforme wyborczg, ,,Naprzéd”, 20 maja 1906, nr 137, r. XV,s. 1
743 Wiec chfopski w Zbarazu, ,,Naprzdéd”, 25 wrzesnia 1906, nr 250, r. XV, s. 5.
744 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 107 - 108.

745 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 574, s. 83 - 84,
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publiczny sprzeciw wobec tych zamystow’*®. W rezultacie kwestia reformy prawa

wyborczego do parlamentu przyczynita si¢ do organizowania kolejnych zgromadzen.

W obliczu licznych demonstracji, ktore odbywaty sie na obszarze catego kraju, policja,
Namiestnictwo oraz starostowie podejmowali liczne kroki w celu utrzymania porzadku
publicznego. Na przyktad, w powiecie czortkowskim powotano tzw. ,,Czarng Sotni¢”. Jej
zadaniem bylo rozbijanie zgromadzen ludowych. Na czele tej struktury staneli: Stanistaw
Krokowski, syn zarzadcy dobr hr. Lanckoronskiego, dominikanin ks. Manes Bienik,
weterynarz Stanistaw Wagner. Wszyscy werbowali chtopéw 1 mieszczan, a nastepnie
zaktécali zgromadzenia, rzucajac si¢ na sceng oraz wzniecajac wrzaski’*’. Rozbijanie wiecow
nie byto czym$ wyjatkowym i rzadko spotykanym. 16 kwietnia 1906 r. w Rohatynie
rozpuszczono pogloski o rozprzestrzeniajacych si¢ w okolicznych miejscowosciach

748

epidemiach tyfusu zagrazajacych zdrowiu’*°. W ten sposdb uniemozliwiono zorganizowanie

wiecu.

W Ladzkim (pow. buczacki), gdzie pracowali sprowadzeni chlopi z Delawy

(pow. drohobycki), wypedzono nowozatrudnionych robotnikow .

27 lutego doszto do
glosnego incydentu charakterystycznego dla kampanii wyborczej. Odbyl si¢ wiec
w Nizniowie (pow. thumacki), w ktorym wzieto udziat ok. 10 000 ludzi. Obecny byl komisarz
policji Konstanty Dunikowski oraz sekretarz powiatowej rady z Ttumacza Jan Walewski.
W czasie przemowienia Oleksandra Otesnyckiego komisarz Dunikowski przerywat mowcy.
Wowczas miejscowy duchowny zapytat zgromadzonych, czy zycza sobie, aby sekretarz
Jan Walewski przemawial do nich. Gdy zgromadzeni odpowiedzieli negatywnie, komisarz
Konstanty Dunikowski uznal za stosowne, aby rozwigza¢ zgromadzenie. W obliczu takich
okolicznosci Towarzystwo Pozarniczo - Gimnastyczne ,,Sicz” zacz¢lo demonstracyjny marsz
ulicami miasta. Niesiono na drazku czerwony arkusz papieru. Duninkowski kazat zandarmowi
wyrwaé choragiew, jednak ten odmoéwil wykonania rozkazu. Komisarz targnal si¢ na
niosgcych sztandar. Tropigc organizatorow zgromadzenia wystano patrole wojska do wsi
Ladzkie, gdzie mieszkali organizatorzy. Funkcjonariusze udali si¢ najpierw do sekretarza
miejscowej ,,Siczy” Procia Bojki i wyprowadzili go z domu do karczmy Leiba. Namawiano

go do wspotpracy, by tym latwiej i szybciej przeprowadzi¢ aresztowania wspotcztonkow

746 W. Najdus, Szkice z historii...op. cit., s. 186 -187.

747 Czarna sotnia w Czrtkowie, ,Naprzéd”, 9 lutego 1906, nr 38, r. XV, s. 1- 2 oraz Czarna Sotnia, ,Naprzéd”, 13
lutego, nr42, r.XV,s. 2

748 AGAD, C.K. Ministerstwo Spraw Wewnetrzny, 23, s. 246 - 247

749 Chliborbskie Strajky, ,Hromadskyj Holos”, 26 czerwca 1906, nr 42, r. Xl, s. 3.
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organizacji. Pojmano 14 uczestnikow protestu i sprowadzono ich do karczmy. Spowodowato
to gwattowne reakcje mieszkancow — stycha¢ byto lament i ptacz. Ludzie z dalej polozonych
chatup, myslac, ze wybucht pozar, wybiegli z konewkami i toporkami. W tlumie znalazto si¢
tez kilku gospodarzy, ktorzy z odpowiednimi narzedziami szli do lasu $cina¢ drzewo.
Zandarmi wyprowadzili na rynek aresztowanych. Spoleczefistwo zaczelo sie domagaé
wypuszczenia pojmanych. Jedna z uczestniczek wiecu rzucita grudka ziemi w strone
zandarmerii. Oficer wydal komende oddania strzalu. Rozkaz powtérzono trzykrotnie.
Na miejscu zgineli: Anna Smutok (43 L), Ilko Szumeha (27 1.), Mychajlo Beztilnyj (55 I.).
W naste¢pstwie odniesionych ran zmarli: Pro¢ Szumera i Fedko Nadilskyj. Lekkie rany

odniesli Dominik Pawlowski i Rdza Dwolitka’®.

Wiloscianie tlumnie wlaczyli si¢ w ogolnopanstwowa walke o reformg¢ prawa
wyborczego. Moglo to $wiadczy¢ o wplywie inteligencji ukrainskiej na ludnos¢ chtopska, ale
takze o pewnych transformacjach w $wiatopogladzie nizszej warstwy spoleczenstwa.
Niewatpliwie w dobie strajkéw rolnych chlopi stawali si¢ bardziej $wiadomi swojej

tozsamosci narodowe;j.

4.7 Przebieg strajkdw rolnych w latach 1906 -1912

Duzy wptyw na nastroje chlopow podczas strajkow rolnych miaty wydarzenia 0 szerszym
zasiegu, przede wszystkim wspomniana juz niejednokrotnie walka o reforme ordynacji
wyborczej. O ile podczas strajkéw rolnych w 1902 r. chtopi nie podnosili haset zwigzanych z
ordynacja wyborczg, to w 1906 r. postulat ten stawat si¢ bardzo istotny. Agitatorzy oraz partie
polityczne zachecaty chlopow przystepujacych do strajkow rolnych, aby podnosili hasta
reformy prawa wyborczego. 8 kwietnia w Rydodubach (pow. czortkowski) oraz 20 maja w
Turowce (pow. skatacki) podczas zgromadzen wystgpujacy tam prelegent przestrzegat
chtopow, ze jezeli nie zostanie uchwalona nowa ordynacja wyborcza to dojdzie do burzliwych

buntow™!

. UNDP nie popierato lokalnych strajkéw rolnych w takim samym stopniu, jak to
byto w poprzednich latach. Partia dazyta do zorganizowania strajku generalnego. W gazecie
,Swoboda” napisano: ,,radzimy naszym chlopom wytrwajcie w strajku, az nie zostanie

zalatwiona sprawa zwigzana z reformq wyborczg”™?. Ta postawa wyczekania miata byé

750 Krwawyj den, ,Hromadskyj Holos”, 6 marca 1906, nr 18, r.Xl, s. 1 - 2 oraz Szes¢ Trupdw za rozwigzane
zgromadzenie!, ,Naprzéd”, 2 marca 1906, nr 59, r. XV, s. 1-2; Strzelanina w Ladzkiem, ,Naprzéd”, 17 maja, nr
134, r. XV, s. 2; Mord w Ladzkiem, ,,Naprzod”, 4 marca 1906, nr 61, r. XV, s. 1.

751 R. Tomczyk, Galicyjska Rusko- Ukrairiska Partia Radykalna..., op. cit., s. 369.

752 Chtopskie strajki, ,,Swoboda”, 4 maja 1906, nr 16, r. X, s. 2.
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wykorzystana do jak najlepszego zorganizowania strajku generalnego’3. Pierwsze strajki
wybuchty w konficu lutego 1906 r. w przygranicznym powiecie ttumackim w dwdch gminach:
Petrytowie oraz Bukownej. 25lutego zwotano wiec w Diluzniowie (pow. sokalski).
Postawiono warunek, ze jezeli wilasciciele do 1 marca nie dadza podwyzki, to odstapig od
pracy’*. Strajkowano takze w Liskach i Chochotowie, w tym samym powiecie sokalskim’®.
Do buntu przylaczyli si¢ fornale. Nastgpnie chtopi z Zadarowa, Niskotyzy, Ladzkiego

w powiecie buczackim’®

, gdzie Mikotaj Karol Menel ptacit 0,45 K za dzien roboczy. Chtopi
z Olszanicy (pow. jaworowski) za namowag Mychajta Tymonki przystgpili do strajku
24 marca. Objat on majagtek Wojciecha Dzieduszyckiego oraz ks. Eleonory Lubomirskiej.
C. K. Starostwo odpowiedzialno$cia za wybuch buntu obarczylo czytelni¢ ,,Proswity”.
Wstrzymano si¢ takze od pracy w Nowosidlce (pow. ttumacki, 26 marca), gdzie Stanistaw
Bogdanowi¢ ptacit 0,6 K. Wspomniany protest poprzedzony zostat zgromadzeniem ludowym
w Lazaréwce (pow. buczacki). W Petrylowie (pow. ttumacki) chtopi zniszczyli narzedzia

57 W potowie marca demonstracje wystapily rowniez na obszarze powiatu

dzierzawcy
thumackiego w Ostryniu. 11 kwietnia w trakcie wyptacania zarobku przez dzierzawcg chlopi
odmowili dalszego $wiadczenia pracy. Semen Klida, jeden z organizatorow oporu zagrozit
robotnikom, zZe jezeli nastgpnego dnia wloscianie postanowig powrdci¢ to zle si¢ to dla nich
skonczy: ,, Glowy porozwalam i nogi potami¢” — odgrazat si¢. Odezwa miata podtrzymac
strajki wsrod chiopstwa. Wielu z nich bowiem zamiast strajkowa¢ wolato chodzi¢ do pracy

w pole. Kazdy dzien powstrzymywania si¢ od pracy oznaczal mniejsze zarobki. Zazadano

réwniez podniesienia pensji do 6 K."8

W kwietniu strajkiem objetych byto juz kilka powiatow: buczacki, bohorodczanski,
stanistawowski, zaleszczyki (gdzie doszto do pierwszych aresztowan’™?), podhajecki,
sanocki’®®. We wsi Stryhance (pow. thumacki) pod koniec kwietnia przeprowadzono rewizje

w czytelni ,,Pro$wity”, poszukujac broszur agitacyjnych’®!

. Mieszkancy wsi faktycznie do
strajku przystapili 25 kwietnia. Redakcja gazety ,,Swoboda” donosita, ze przyczynag byto

zaoranie drogi gminnej prowadzacej do potoku. Chlopi powstrzymali si¢ od pracy na fanie

753 Ipidem, s. 2.

754 CDIALf. 146, op. 4, sp. 3794, s. 51 - 54.

735 |bidem, s. 71.

756 Chtopski strajk, ,Hromadski Hotos”, 30 marca, nr 22, r. Xl, s. 3 oraz CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 94 - 97.
757 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, 5.3 -9.

758 DAIFO, f. 225, op. 1, sp. 86, s. 1-10.

759 Chtopskie strajki, ,Swoboda”, 4 maja 1906, nr 16, r. X s. 2.

780 W. Najdus, Szkice z historii...op. cit., s. 279-281.

761 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 130-131.
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dworskim, w mtynie, karczmie oraz w miejscowej fabryce dachowek’?. Pojawily si¢ grozby
pod adresem tamistrajkow. Najpierw $wiadczenia pracy odmowili parobkowie z Jaktorowa
(pow. przemyslanski) i Baranowa (pow. buczacki), a pod koniec kwietnia tak samo postapili
chtopi w Dryszczowie (pow. brzezanski) i Medusze (pow. stanistawowski). Obcych

63 W nastepnym miesigcu, W ten sam sposob

robotnikdw wypedzono pod grozba pobicia
pozbyto si¢ sprowadzonych robotnikdw w Bursztynie i Kotokolinie (pow. rohatynski) oraz
w Szczepanowie (pow. podhajecki)’®. Pojawiajacy sie coraz cze$ciej negatywny stosunek do

tamistrajkow $wiadczyt o konsolidacji ruchu ludu wiejskiego i miejskiego.

W latach 1907 - 1912 dochodzito do sporadycznych strajkow. 29 maja 1907 r. rozeszta
si¢ pogtoska o strajku chtopow w Poczajowicach (pow. drohobycki). W jego trakcie doszto do
ataku na robotnikow sprowadzonych z Zaszkowic (pow. grodecki). Wiadomos¢ te
upowszechnito trzech chlopéw. Bunt na tym obszarze dworskim trwat jeden dzien — 28
maja’®®. W lipcu odbyt sie strajk w Krysowicach (pow. mosciski) w dobrach hrabiego
Stanistawa Stadnickiego’®®. Chtopi w Korzowej (pow. podhajdecki) przez kilka dni
wstrzymywali si¢ od pracy, gdzie dziatat Dmytrij Kotodjawskyj’®’. W 1908 r. w Sanoczku
(pow. sanocki) nieznany z imienia agitator przybyt do wioski i namawiat robotnikéw do
ucieczki. Pod jego wptywem 11 albo 12 czerwca - 5 robotnikéw zbieglo z miejsca pracy.
W Bratyszowie (pow. ttumacki) przystapiono do protestu w potowie maja. Bunty chtopskie
wywigzaty si¢ rowniez w powiecie husiatynskim, gdzie Nikifor Onyszczuk mial spisywac
ksigge, w ktorej dawali si¢ zapisa¢ uczestnicy majacego nastapi¢ oporu wobec wilasciciela
dworksiego. W Czernichowcach (pow. zbaraski) zapowiadano wywotanie wielkiego
strajku’®. Protestowano réwniez w majatku Markusa Bergmana. Robotnicy domagali si¢ tam
podwyzszenia ptacy z 10. snopa do 8., wraz z obnizeniem ceny za drzewo z 7,6 K. do 4 K.
Skorzystano z pracy sprowadzonych robotnikow. W Bukdéwnej (pow. tlumacki) zgdano

podniesienia pensji za koszenie koniczyny z 1 K. do 2 K.’ 5 lipca 1908 r w Nowym Siole

782 Chtopskie strajki, ,Swoboda”, 4 maja 1906, nr 16, s. 2.

763 CDIAL, f. 146, op. 4. sp. 3794, s. 121.

784 Strajky, ,Hajdamaky”, 19 lipca 1906, nr 191, r. V, s. 3 oraz Przeglgd Spoteczny, ,Naprzéd”, 7 lipca 1906, nr
184, r. XV, s. 1.

765 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s.65 — 66.

786 |bidem,s. 66 — 67.

787 Ibidem, .68 — 69.

768 |bjdem, s. 80 — 81.

789 Ibidem.
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(pow. zotkiewski) 34 robotnikéw wyrazito swoje niezadowolenie z powodu diety, karmiono

ich bowiem karmg jeczmienng. Strajk zakonczyt sie 12 lipca’®.

Na poczatku lipca 1909 r. w gminach: Kutaczkowce, Buczaczki (pow. kotomyjski)
ozywil si¢ ruch przeciwko wielkiej wlasnosci. Domagano si¢ podwyzszenia wynagrodzenia
za prac¢. Wedhlug doniesienia prasowego, chiopi podpalali zagrody obszarnicze. Wiadomos¢
ta, zdaniem innego korespondenta, byta nieprawdziwa, podobnie jak to, ze we wspomnianych
gminach czlonkowie towarzystwa pozarniczo-gimnastycznego ,,Sicz” urzadzali napady
z bronig. W okolicy mieli rowniez dziata¢ uczniowie gimnazjalni, ktorzy rozklejali plakaty
nawotujace do buntu. Z kolei, 2 lipca 1909 r. w Mszancu (pow. tarnopolski) robotnicy rolni
odmoéwili dalszego $wiadczenia pracy. Do buntu przystapili chtopi, poniewaz Jan Kanty oraz
Jordan Stojowski, wtasciciele dworscy, nie wyptacili robotnikom pensji. Wtoscianie
postanowili, ze odstapia od pracodawcy zgodnie z zarzadzeniem wydanym przez namiestnika.
W pdzniejszym czasie, whasciciel dworski, argumentujac odstepstwo parobkow, mowit, ze
kierowali si¢ oni checig wigkszego zarobku przy budowie kolei Lwow -  Stojanow
(pow. kamionecki). Chtopi przekonali si¢, ze praca jest dla nich zbyt cigzka, dlatego powrdcili
na pole wczesniejszego pracodawcy. Wkrotce jednak skorzystali z mozliwosci wyjazdu do
Prus na roboty. W 1910 r. zastrajkowali chtopi w gminie Chomiakéwka (pow. kotomyjski).
Protest byt spowodowany niskimi zarobkami zaproponowanymi przez Henryka Klimkowicza,

ktory oferowat 13. snop.

Na strajki rolne wptywaly tez czynniki niezalezne od wtascicieli dworskich. 23 wrze$nia
1909 r. w Czortowcach (pow. kotomyjski) wybuchta epidemia tyfusu. Skutkiem tego ludnosé¢
zaczeta demonstrowaé swoje niezadowolenie. Jeden z chtopéw, Wotodymyr Kabeluk, widzac
ta reakcje, nawotywatl do spokoju. Jednak nie udato mu si¢ osiaggna¢ pozadanego celu, a on

sam zostal poturbowany przez strajkujacych’’t.

6 marca 1910 r. w Rohatynie odbylo si¢ zgromadzenie z udzialem ok.4 000
uczestnikow. Zebrali sie chtopi, inteligenci, duchowienstwo greckokatolickie, a takze Zydzi.
Podczas spotkania omawiano nastepujgce tematy: potozenie polityczne, szkolnictwo, sprawy
ekonomiczne. Kolejny wiec odbyt si¢ w Bursztynie. Bylo na nim ok. 400 os6b. Na obu

zgromadzeniach referaty wygtosili ks. Stepan Horodyskyj oraz ks. Wania z Zatanowa

710 Ibidem.
771 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 318, s. 627-630.
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(pow. rohatynski). Pierwszy z nich omowit kwestie szkolnictwa, drugi przedstawit referat na

temat spraw ekonomicznych’’2,

12 stycznia 1913 r. w Ktodzienku (pow. zotkiewski) zwotany zostat wiec z udziatem 200
wtoscian. Byt na nim poset do Rady Panstwa dr Stanistaw Dnistrianskyj, ktory wypowiadat
si¢ na tematy zwigzane ze szkolnictwem, poruszyl takze kwestie wioscianskie. Mowit
o wadliwej Klasyfikacji ziem. Inny polityk ukrainski Stepan Baran przedstawil natomiast
problem ucisku wlo$cianstwa ukrainskiego przez polskg szlacht¢ oraz zadanie podziatu
Galicji naczgs¢  polskg 1 ukrainskg.  Postulowal  konieczno$¢  wprowadzenia
bezposredniego, tajnego, powszechnego i réwnego prawa wyborczego do Sejmu,
Rad Powiatowych oraz Rady Panstwa. Zwrocit uwage na  potrzebe  ustanowienia

uniwersytetu ukrainskiego we Lwowie’"3,

Jedna z najwigkszych uroczysto$ci odbyla si¢ 29 maja 1914 r., w Stanistawowie.
Na miejscu zebrato si¢ ok. 5 — 6 tys. cztonkdéw licznych towarzystw siczowych galicyjskich
i bukowinskich, a ponadto 4 tys. wtoscian. Na wiecu obecni byli dr Jewhen Lewyckyj, dr Lew
Baczynskyj, Mychajto Petryckyj, ks. Mychajto Fotys, Wasyl Stefanyk, dr Mykota
Lahodynskyj, dr lwan Makuch, Zacharij Skwarko. Przyjechali goscie z innych krajow
monarchii: dr Lazarz Car z Chorwacji, dr Ivan Ribar ze Stowenii oraz dzialacze spoteczni
z Czech. Spotkanie rozpocz¢to sie o godzinie 12:30. Z referatami wystapili Kyryto
Trylowskyj, Lew Baczynskyj, Martyn Koroluk. Zdaniem osoby relacjonujacej przebieg
zgromadzenia, spotkanie byto zwrocone przeciwko moskalofilom. Przebieglo spokojnie, bez

zadnych bojek’™.

Bunty chtopskie z 1906 r. skalg przypominaty te z 1902 r., ale w swoim przebiegu
Znaczaco si¢ roznity. Ich cechg charakterystyczng bylo podnoszenie hasta reformy prawa

wyborczego.

772 CDIAL, f. 146, 0p. 8, sp. 1114, 20-25.
773 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 1414, s. 34 40.
774 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 1126, s. 49-51
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Rysunek 1 Rysunek 2” Skonfiskowana ulotka nawotujaca do walki o reforme prawa wyborczego (1906r.)




Zrédto 9: CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 80 - 81




4.8 Reperkusje zamachu na zycie Andrzeja Kazimierza Potockiego, namiestnika
Galicji.

Zamach na zycie namiestnika Galicji Andrzeja hr. Potockiego, dokonany w dniu
12 kwietnia 1908 r., byt jednym z najwazniejszych wydarzen w historii autonomii
galicyjskiej. Wiadomos¢ o tym wydarzeniu pojawita si¢ w wielu gazetach, a sam fakt wptynat
na dos¢ juz napigte stosunki polsko-ukrainskie. Zamach ten przyczynit si¢ takze do licznych

wystapien chlopskich.

Na pierwszy plan nalezy wysungé sylwetki postaci biorgcych udzial w zamachu.
Myrostaw Siczynskyj, 21-letni student Uniwersytetu Lwowskiego, pochodzit z rodziny
ksigdza greckokatolickiego. Z ruchem narodowym zwigzany byt przez dziatalno$¢ ojca,
szwagra, wujka oraz rodzenstwa. Mykota Siczynskyj, ojciec Myrostawa, piastowatl mandat
posta na Sejm galicyjski V 1 VI kadencji. Dokumenty znajdujace si¢ w AGAD wskauja, ze
ojciec Myrostawa zostal aresztowany 28 grudnia 1905 r. w Kopyczyncach (pow. husiatynski)
za udziat w zgromadzeniu ludowym. Obok niego mieli w nim braé¢ udzial rowniez Emil
Tymneckyj (25 1., stuchacz akademii handlowej), Iwan Robiak (39 1., gospodarz), Mychajto
Petryckyj (43 I., redaktor czzasopisma ,,Hajdamaky”)’”. Wujem zamachowca byt Lucjan
Siczynskyj, zatozyciel ,,Siczy” w Mszanie (Henrykéwka, pow. grdédecki). Szwagrem
Myrostawa za$ byt jeden z najbardziej znanych dziataczy ukrainskich II polowy XIX wieku
dr Jewhen Lewyckyj, rowniez poset na Sejm i czlonek klubu ruskiego. Jego artykuly
publikowano na tamach ,,Dita”, najpopularniejszego dziennika ukrainskiego tamtej doby.
Brata oraz siostr¢ Myrostawa poturbowano podczas zaj§¢ z policja w Horucku
(pow. drohobycki), gdzie, wedlug relacji $wiadkoéw, zandarmeria miala strzela¢ do

chtopow’’.

Rodzina Myrostawa Siczynskiego byla zaangazowana w ukrainskim ruchu narodowym.
On sam od najmtodszych lat prowadzit dziatalno$¢ agitacyjng. W 1904 r. brat czynny udziat
w demonstracji Rusindw podczas pobytu premiera Ernesta von Koerbera we Lwowie, za co
zostal wydalony z gimnazjum. 11 stycznia w 1906 r. na zgromadzeniu w Czarnokoncach
Wielkich (pow. czortowski) glosil potrzebg¢ wywotania strajku przeciwko szlachcie. Byt to
bunt, ktory, jak napisat Gwczesny starosta powiatu czortkowskiego, wyrozniat si¢ w okolicy.

W trakcie jego trwania pojawily si¢ plakaty nawotujace do solidarnosci i wytrwania

775 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 1803-1929.
778 Andrzej Potocki, ,,Prawo Ludu”, 10 lipca 1908, nr 14, r. Xlll, s. 443, s. 253.
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w strajku’’’. Agitacja kierowal radykat Jewhen Hotubowycz, przyszty kandydat do Rady

78 W tamtejsze stosunki ingerowat rowniez ks. T. Okunewskyj’’®. 30 stycznia wziat

Panstwa
on czynny udzial w wiecu zorganizowanym w Brzezanach, na ktory mialo przyby¢
ok. 15 tysiecy ludzi. Demonstracje zorganizowali cztonkowie towarzystwa ,,Seljanska Rada”,
m.in.: ks. Hryhoryj Konczewycz i Tymotej Staruch. Gtéwny referat wyglosit Wotodymyr
Baczynskyj. Poruszyt temat reformy ordynacji wyborczej, przeksztatlcenia monarchii austro-
wegierskg w panstwo wolnych narodow, podziatu Galicji. W ramach reformy prawa
wyborczego, zadatl stworzenia kurii zydowskiej. Nastepnie przemowit Siczynskyj, ktory

h8  Napoczatku maja Siczynskyj

nawotywal do organizowania buntow spotecznyc
zorganizowal strajk w Szydlowcach oraz w Postoluwce (pow. husiatynski). Pierwszy z nich
zakonczyt si¢  aresztowaniem fornali’®. Nastepnie, 4 lipca w Deremiowce
(pow. trembowelski) zorganizowat wiec wraz z ks. Ilwanem Wolanskim z Ostrawczuka
(pow. ztoczowski) oraz Mykota Wowczukiem, miejscowym chtopem. Zgromadzito si¢
wowczas ok. 300 0s0b’®2. Myrostaw Siczynskyj w referacie rozprawiat na temat potrzeby
zreformowania prawa wyborczego oraz wspomnial 0 potrzebie poprawy potozenia
robotnikow rolnych. Nawotywat do sprzeciwu wobec pracodawcow. W wiecu wzieli udziat
cztonkowie miejscowej ,,Proswity”’®, Za dzialalnoéé agitacyjng zostal ponownie usunigty
z Uniwersytetu Lwowskiego. Przenidést si¢ na uniwersytet w Pradze, by znowu

powrdci¢ na macierzystg uczelnie. Petnit tam funkcje zast¢pcy, a nastepnie prezesa

stowarzyszenia akademickiego ,,Akademiczna Hromada”"®* |

Réwnie istotny jest portret ofiary. Andrzej Potocki stanowisko namiestnika objat
w 1903 r. Byl jednym z najwigkszych wiascicieli ziemi i obiektow w Galicji. Dobra ziemskie
posiadat w Krzeszowicach, Kamionce Strumitowej, a takze w imperium rosyjskim
(tacznie ok. 19 000 ha’®). Podczas sprawowania urzedu namiestnika nie cieszyt si¢ dobra
stawg wsrod spoteczenstwa ukrainskiego, chociaz Ignacy Daszynski po zamachu

skonstatowal, ze w przeciwienstwie do poprzednich namiestnikow Potocki nie przyczynit si¢

777 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 31 - 33.

778 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 112 - 117.

779 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 25 - 26.

780 Wicze, ,Hajdamaky”, 16 lutego 1906, nr 170, r.V, s. 3 - 6.

781 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 201- 203.

782 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 212-213.

783 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 42.

788 Myroslaw Siczynskyj, ,Swoboda”, 14 kwietnia 1908, nr 19, r. XII, s. 1.

78 A, W. Korusiewicz, Cesarski i Krélewski namiestnik: Zycie i dziatalnosé polityczna Andrzeja hrabiego
Potockiego, Wyd. i Drukarnia Stowakow, Krakéw 2008.
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do eskalacji napigcia w Galicji’®. Bez wzgledu na ocene, w czasach sprawowania przez niego
mandatu namiestnika, dochodzito do czestych wystapien ludnoséci wiejskiej oraz studentow
ukrainskich. Byt autorem regulacji ustalajacej stosunki pomigdzy folusznikiem a jego
pracodawcg, 0 Ktorej wspomniatem w pierwszym rozdziale. Nie uspokoita ona nastrojow
spotecznych, nie poprawita bowiem warunkow bytowtych ludnosci wiejskiej. Podczas
jednego z buntéw w Buczaczu chlopi wybili szyby w zabudowaniach nalezacych do brata
Andrzeja hr. Potockiego. Niewatpliwie incydent wplyng¢ musial na decyzj¢ o zaostrzeniu

postepowania wobec strajkujacych’®’.

4.8.1 Zamach

12 kwietnia pomiedzy godzing 12:00 a 15:00 Andrzej Potocki udzielat audiencji
petentom z calego kraju. Spotkanie odbywato si¢ w ,,Patacu pod Kawkami”. W kolejce
ustawito si¢ 21 o0sob. Byl wsrod nich Myrostaw Siczynskyj. W protokole audiencji przy
pytaniu o powdd spotkania wpisat ubieganie si¢ o posad¢ suplenta, tj. zastgpcy nauczyciela
gimnazjalnego. Zostal przyjety na rozmowe okoto godziny 13:30. Po nim do gabinetu miato
wejs¢ jeszcze trzech chlopow ukrainskich oraz dwoéch innych petentow ze Stanistawowa.
Zamachowiec zachowywat si¢ w poczekalni bardzo spokojnie, czytat gazety, poprawial wlosy
oraz rozmawial w jezyku polskim z innymi osobami oczekujagcymi na audiencj¢. Marian
Doskowski zapytany o zachowanie zamachowca odpowiedzial: ,, Zachowanie jego nie
okazywato nic nadzwyczajnego ""®8. Siczynskyj tuz przed wywotaniem wyszedt do garderoby.
Gdy nadszedt jego czas spotkania, skierowal si¢ w stron¢ namiestnika. Bedac w
bezposrednim kontakcie z przyjmujacym audiencj¢ oddal trzy strzaly z pistoletu typu
browning. Wedtug relacji prasy: ,, Pierwsza kula drasneta czolo, druga poprzez ucho i mozg
utkwita w potylicy. Dwie pozostate byly mniej grozne”"®®. Mtodego napastnika obezwtadnita
dwojka woznych Jozef Kaniak oraz Teodor Majkut. Napastnik nie stawial oporu, zgodnie z
relacjg ,,Kuriera Lwowskiego”, miat odda¢ bron, wypowiadajac nastgpujace stowa: ,, To juz
mi jest niepotrzebne”. Nastgpnie wykrzyknal: ,, Nie tak mocno, przeciez nie uciekne”.

Przyznajac sie do dokonanego czynu, nie poczuwat sie do bycia zbrodniarzem?®.

78 Mowa Posta Daszyriskiego o sprawie polsko- ruskiej, wygtoszona w Izbie postéw dnia 21 maja 1908 r.,
,Prawo Ludu”, 29 maja 1908, nr 11, r. XIll, s. 229.

787 Andrzej Potocki, ,,Prawo Ludu”, 10 lipca 1908, nr 14 s. 443, r. XIll, s.253.

788 Andrzej Potocki, ,,Czas”, 13 kwietnia 1908, nr 86, r. LXI,s. 1—2.

78 ). Hrycak, Historia Ukrainy 1772 -1999... op. cit.

70 Krwawa tragedia, ,Kurier Lwowski”, 13 kwietnia 1908, nr 175, r. XXVI,s. 1 - 2.
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Myrostaw Siczynskyj dopuscit si¢ morderstwa w peini §wiadomie, cho¢ nie zostal on
poddany badaniu, ktore stwierdzitoby jego poczytalnos¢. Siczynskyj uznawal swoj czyn za
naganny, ale wierzyt w zasade ,.cel uswigca $rodki”. Podczas aresztowania deklamowat
publicznie swoje poglady —, To za waszg krzywde, za mojq siostre, za wybory, za Kaharica, za
uniwersytet "’°* — oraz wypowiedzial nastepujace stowa: ,, Nie znatem go wcale - ale czy tu na
audiencji, czy na ulicy bylbym go tak samo zastrzelit! Myrostaw Siczynsky] mieszal zatem

prywatne pobudki z patriotycznymi 792

. Byl $wiadomy konsekwencji swych dziatan.
W drodze na komisariat, zaptaciwszy wiecej dorozkarzowi, rzekt: , Mnie pieniedzy nie
potrzeba, bo i tak bede powieszony 3. Od samego poczatku czasopismo ,,Dito” oraz politycy
zwigzani z dwoma ukrainskimi partiami — narodowa demokracja oraz radykatami —
interpretowali i thumaczyli zamach odwetem za upokarzanie narodu ukrainskiego. Namiestnik
tuz przed zgonem wydal rozporzadzenie, aby wysla¢ telegraf do cesarza. W depeszy
umieszczona zostata informacja dotyczaca jego $mierci. Urzednikowi namiestnictwa
Wiadystawowi Grodzickiemu polecit przekaza¢ w telegramie nastgpujace stowa: ,, Stuzytem

wiernie, gine na posterunku”. O godzinie 15:15 zmarl’,

4.8.2 Ukrainska reprezentacja parlamentarna wobec zamachu

Mychajto Petryckyj, omawiajgc zamach na forum Sejmu Krajowego, stwierdzil, ze byt
on psychologiczng konsekwencja zniewolenia narodu, ktory stracit wiare w Austrig.
Wotodymr Ochrymowycz w przemoéwieniu z 18 kwietnia zauwazyt, ze Ukraincy, nie mogac
uzyska¢ szerszych praw politycznych droga legalna, dopuszczajg si¢ czynow niemoralnych.
W  podobnym duchu wypowiedzieli si¢ Kyrylo Trylowskyj oraz Wiaczestaw
Budzynowskyj’®®. Lonhin Cehelskyj stwierdzit, ze polskie rzady sa sprawca ekonomicznego
ucisku w Galicji. Podczas obrad Rady Panstwa w Wiedniu Mykota Hlibowyckyj, odnoszac
si¢ do wydarzenia, ktorym zyta cata Galicja, krytykowat nardd polski za podjudzanie
ukrainskich aktywistow do niemoralnych czynéw. Ignacy Daszynski potepial czyn

Siczynskiego, ale zarazem ostrzegal przed dziataniami sktaniajacymi Rusinéw do szukania

%1 Marko Kahaniec o okolicznosciach $mierci Kaharica informuje gazeta, ,Swoboda”, 7 lutego 1906, nr 8, r. IX,
s. 1.

792 po ubystwi grafa Potockoho, ,Swoboda”, 17 kwietnia 1908, nr 20, r. XII, s. 1.

793 Krwawa tragedia, ,Kurier Lwowski”, 13 kwietnia 1908, nr 175, r. XXVI, s. 1-2.

794 Ibidem.

795 Cz. Partacz, op. cit., s. 228-230.
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pomocy W Rosji. Konkludowal, ze nie lezy w interesic obu narodéw, aby ,podktadaé glowe

katowi 8.

Prezydium rusko-ukrainskiego klubu parlamentarnego oglosito publicznie, ze przyczyng
zamachu na namiestnika Potockiego byt system zarzadzania Galicja. Nieco po6zniej, 30
kwietnia 1908 r., ten sam klub parlamentarny wydatl opini¢, w ktorej stwierdzil, iz zbrodnia
byta konsekwencjg uciemiezenia narodu. W ten sposob, jak sie wydaje, politycy klubu
ukrainskiego stangli po stronie oprawcy, a nie ofiary. Na posiedzeniu klubu, 28 kwietnia 1908
r. zazgdano od Juliana Romanczuka, aby wytlumaczyt si¢ z uczestnictwa w Obrzedach
pogrzebowych. Ten o$wiadczyt zebranym postom ukrainskim, iz wzigl udzial w pogrzebie
jako osoba prywatna. W podobny spos6b zamach na zycie namiestnika Potockiego

przedstawiata feminizujaca gazeta ,,Meta”"%’.

4.6.3 Nastroje spoteczne po zamachu

Myrostaw Siczynskyj byt pewien, ze narod ukrainski zrozumie jego czyn we wiasciwy
sposob. Podczas sktadania zeznan stwierdzil z przekonaniem, ze spoleczenstwo pozytywnie
odniesie si¢ do jego dziatan. Zamachowcowi zalezato, aby morderstwa dokona¢ w warunkach
audiencji, chciat w ten sposoéb unikngé niepotrzebnych ofiar. ,Kurier Lwowski”
i ,,Gazeta Polska” informowaty, ze podczas eskortowania zamachowca do wigzienia mtodziez
ukrainska wspierala ,,swojego bohatera”, wiwatujgc na jego czes$¢. Zaraz po aresztowaniu
aktywisci ukrainscy podjeli dziatania wspierajace Siczynskiego. Duza cze$¢ spoteczenstwa
ukrainskiego przejmowata si¢ jego dalszym losem. W ,Kurierze Lwowskim” podano
informuj¢, ze W sadzie karnym zjawilo si¢ kilka mtodych paf, Rusinek, prawdopodobnie
z ,kruzka ukrainskich dziewczat”. Kobiety przyniosty aresztowanemu posciel 1 wikt.
Utworzono takze fundusz wspierajagcy rodzing Siczynskiego. Wtoscianie w Bursztynie
i Haliczu, chcac zapobiec wykonaniu ewentualnej kary $mierci zaplanowali odbicie wi¢Znia.
Z drugiej strony, wszyscy zdawali sobie sprawe z tego, ze czyn Siczynskiego przyniesie

szereg spotecznych i politycznych nastepstw’®,

20 maja 1908 r. w Izbie Postow Stanistaw Glabinski w przemowie dotyczacej potozenia

Rusindbw w Galicji wypowiedzial nastepujace stowa: ,, Radykalne stronnictwa ruskie

796 Mowa Posta Daszyriskiego o sprawie polsko- ruskiej, wygtoszona w Izbie postéw dnia 21 maja 1908 r..,
Prawo Ludu, 29 maja 1908, nr 11, r. Xl s. 229.

797 M. Bohaczewski-Chomiak, Ukrainian Women in the Austrian Empire, Canadian Institute of Ukrainian Studies,
University of Alberta, Edmonton 1988, s. 95.

798 J. Buszko, op. cit., s. 63-70
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powodowane i podniecane tradycyjng nienawisciq narodowq i spoleczng i narodowo
politycznymi  dgznosciami przewrotowymi usitujg od dluzszego juz czasu, a nie bez
powodzenia, za pomocq terroryzmu, oszczerstw i wszelkich srodkow podburzania, za pomocg
prasy, mow i interpelacji a nawet pewnych organdw, przeznaczonych do informowania
zagranicy z jednej strony podnies¢ lud ruski w kraju, a z drugiej wytworzyé fatszywe
wyobrazenia o stosunkach naszego kraju i usposobieniach ludnosci (...). W kraju naszym po
ostatnim ohydnym morderstwie, nazwanym niestety przez jednego z méwcow klubu ruskiego
koniecznym rzekomo ogniwem w walce tego ludu, (Stuchajcie!) panuje ogolne wzburzenie,
ktdre moze sie tylko zwiekszy¢ przez tq rozpoczynajgcq sie dyskusje”’’®. W podobnym tonie
brzmialy inne artykuty publikowane w prasie. Podkres§laly narodowosciowe podtoze tego
czynu. Prawicowa prasa polska, skupiajac si¢ na zabojstwie, przedstawiata go jako czyn
inaugurujacy rzez. W artykule ,,Bijcie Rusinow” wyrazono swdj strach przed majacymi
nastapi¢ zbrodniami. Zalecano, aby w obliczu zagrozenia, integrowa¢ si¢. Nie brakowalo
jednoczesnie wiadomosci 0 radykalnej agitacji spoteczenstwa oraz 0 wichrzycielstwie narodu

ukrainskiego. Na wie$¢ o zamachu w jednym z teatréw na prowincji przerwano repertuaré®,

We Lwowie miodziez polska dala dowdd swojemu niezadowoleniu. Rozpoczeta sie
,wendeta”. Z nienawisci zaatakowano budynki zwigzane z kulturg ukrainska. Skandaliczne
zachowanie mialo miejsce pod pomnikiem Adama Mickiewicza, gdzie grupowali si¢ Polacy,
ale takze moskalofile. Demonstranci ruszyli pod klasztor ss. bazylianek, gdzie powybijali
szyby. Interweniowala policja. W konsekwencji, rozproszona mtodziez polska oraz
moskalofilska zgromadzita si¢ wokoét domu akademickiego, gdzie demonstranci zaczgli
wyrywac sztachety ogrodzenia oraz rzuca¢ kamieniami w okna. Na miejsce dotart oddziat
policji. Uczestnicy wydarzenia ponownie si¢ rozproszyli i ruszyli w stron¢ ,,Proswity”,
,»Narodnej Hostynyci” oraz ,,Dnistra”. Przyczyna niemozno$ci opanowania demonstrujacego
tlumu byto zaangazowanie sil porzadkowych w uroczystosci pogrzebowe w centrum miasta.
Wystano na nie 57 policjantow — ze 102 petnigcych stuzbe. Do zwalczania demonstrantow
zaangazowano zatem 45 policjantow. Utrzymywanie porzadku w miescie utrudnialo rowniez
wszczecie demonstracji w Kilku miejscach w tym samym czasie. Padty strzaty z pistoletow,
doszto do staré z policja®®?. Do podobnych aktéw nienawisci dochodito takze w innych

miastach Galicji Wschodniej: Przemyslu, Samborze, Stanistawowie. W Przemys$lu Rusini

799 S, Giabinski, Przeglgd Polityczny, ,Przeglad Powszechny” nr 292, r. 25, s. 55 - 58

800 Bjjcie Rusinéw, ,Gazeta Narodowa”, 10 kwietnia 1908, nr 87, r. 48, s. 2

801 po ubytju namistnyka, ,Swoboda”, 14 kwietnia 1908, nr 19, r. Xll, s. 1, Po ubystwi grafa Potockoho,
Swoboda, 17 kwietnia 1908, nr 20, r. Xll, s. 2.
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stawili skuteczny opor. W Samborze i Stanistawowie natomiast stluczono okna

w domach Rusinow?%,

15 kwietnia w Samborze®3

mtodziez ukrainofilska wybita szyby w gmachu Sokota.
Polacy na wie$¢ o tych wystepkach zebrali sig¢, aby patrolowaé ulice. Nie doczekawszy si¢
jednak ataku ze strony przeciwnej, rozeszli si¢ grupami po miescie. Jedna z nich przechodzita
koto budynku ,,Besidy” i tam, zastawszy gromadke Rusindw, wszczeta z nimi kiotnie. Wybito
trzy szyby w oknie domku stréza w tyle budynku ,,Besidy”. Wystana na miejsce zandarmeria
opanowata sytuacje. Pelniono warte przez trzy nastepne dni. Wdrozone dochodzenie nie

wykryto sprawcOw. Jak argumentowano dziato si¢ to w nocy miedzy 11 a 12 godzing na ulicy

bardzo stabo o$wietlonej®®.

Zamach na namiestnika przyczynit si¢ do wzmozenia dzialan polegajaych na
przeszukiwaniach oraz konfiskatach ukrainskich organéw prasowych. W nocy z 12 na 13
kwietnia policja dokonata rewizji w lwowskich lokalach redakcji gazet ukrainskich (,,Dito”,
,»Swoboda”) oraz mieszkaniach cztonkow kolegiow redakcyjnych, m.in. Lonhina Cehelskiego
Dokonano aresztowan, m.in. matki Siczynskiego, Oleny, sidstr: Emili Strutynskiej,
Ireny i Agafii Siczynskiej oraz studenta Fedora Zamory®%®. Do interwencji politycznej
przyczynialy si¢ takze prosby starostOow o wzmocnienie patroli Zzandarmerii na wypadek zaj$¢

ulicznych.

Tematem przewodnim niniejszej dysertacji doktorskiej jest przedstawienie relacji, jakie
panowaty w spoteczenstwie wiejskim. W prasie polskiej rozpisywano si¢ na temat
,Zzbuntowanego chtopstwa”, ktore ,szalalo” na terenie Galicji®®. Jak zostanie wskazane
W kolejnej czesci rozprawy, w 1908 r. miaty miejsce wystgpienia chtopstwa ruskiego, ale nie
byly one na tyle czeste, aby mdc mowic¢ o falach strajkow, jak to byto w 1902 lub 1906 roku.
Na tamach prasy polskiej pojawity si¢ informacje dotyczace zamordowania starosty Sokala
oraz zandarma w Hnilicach Matych (pow. zbaraski). Dokumenty znajdujace si¢ w CDIAL
we Lwowie $wiadczg takze o przeprowadzeniu przeszukania w cerkwi, w Skale nad
Zbruczem. Podejrzewano, ze w $wiatyni przechowywano sktady bomb i browningdéw. W

okresie greckokatolickich Swiat Wielkanocy pojawialo sie najwiecej informacji na temat

802 po ubytju grafa Potockoho, ,,Swoboda”, 23 kwietnia 1908, nr 21, r. XII, s. 2.

803 Sambor — do 1905 r. miasto oficjalnie nosito nazwe Stare Miasto, cho¢ w zrédfach oficjalnych nazwy te byty
uzywane naprzemiennie przed tg data.

804 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 836, s. 67-69.

805 po ubtju grafa Potockoho, ,,Swoboda”, 17 kwietnia 1908, nr 20, r. XII, s. 1.

806 po ubytju namistnyka, ,,Swoboda”, 14 kwietnia 1908, nr 19, r. XII, s. 1.
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morderstw na Polakach. Wypadki taczono ze wzrostem aktywnos$ci politycznej Rusinow.
Jednoczesnie bezspornym faktem jest, iz duza cze$¢ tych doniesien byla falszowana. W
raporcie dyrekcji policji pojawia si¢ donos, zgodnie z ktérym chtopi z powiatu przemyskiego

mieli podejmowaé probe kupna broni®’.

Plotki rozsiewane w okolicznych wsiach z punktu widzenia wspolczesnego badacza,
moga by¢ traktowane jako niepewne informacje. Do tych wydarzen mogto dojs$¢ lub nie, ale
wiesci byly przekazywane w jakim$§ celu. Ich obecno$¢ mowi dzisiejszemu historykowi
0 stosunkach spotecznych, ktore panowaly wowczas w Galicji Wschodniej. Zamach na zycie
namiestnika wywotat lawing aktow nieufnos$ci i ksenofobii. Spotecznos$¢ polska ze strachem
spogladala na ukrainska i odwrotnie. Donosicielstwo stato si¢ zjawiskiem powszechnym.
W tych warunkach nastroje patriotyczne nabieraty skrajnego charakteru. W CDIAL znajduje
si¢ dokument, ktory informuje o rozsiewaniu plotek przez Rusinbw o zamiarze podpalenia
wsi Panowice (pow. borszczowski). Wiesci rozpowszechniano po to, aby wymusi¢ na
Polakach opuszczenie wsi®. W Haliczu na dworcu kolejowym miato dojs¢ do przemytu
dwdch paczek browningéw a jedna z nich, jak donoszono, zakopano na cmentarzu®®.
Trudno wyjasni¢ na ile doniesienia te byly prawdziwe, a na ile stanowily oznake

poglebiajacej si¢ ksenofobii.

Jedna z poglosek dotyczyta zbrojenia si¢ ,ukrainskich band” w Nizniowie
(pow. ttumacki), dokad rzekomo zamierzano dostarczy¢ 21 sztuk pistoletow typu browning.
Przestuchano w tej sprawie ekonoma Litynskiego, jego zon¢ oraz Wasyla Szewczuka. W toku
Sledztwa wyszto na jaw, ze podejrzenia byly bezpodstawne. Wykryto, ze plotka zostata
wymyslona przez sierzanta Dgbka oraz 14-letniego Wasyla Szewczuka. Z tymi
nieprawdziwymi informacjami wigzano réwniez miejscowego starostg, dzigki temu zyskat
wzmocniong ochrone stuzb specjalnych w czasie pochodu siczownikow w powiecie®?,
Tymczasem, w tajemnicze] paczce nadestanej poczta mialy znajdowaé si¢ drozdze
sprowadzone do miejscowych sklepéw ze znanej firmy Stanistawa Filipa Libermana.
Atmosfera byta podtrzymywana przez dzienniki ruskie. Jawnie gloryfikowaly one zabdjstwo
Potockiego. Plotka o uzbrajaniu si¢ ,lokalnych band”, za ktére uwazano ukrainska
spoteczno$¢, mogla mie¢ réwniez zwigzek z uroczystosciami zorganizowanymi z okazji

uczczenia pamigci Marka Kahanca przez towarzystwo pozarniczo-gimnastyczne ,,Sicz”.

807 DALOQ, f. 350, op. 1, s. 2992, s. 36.

808 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 833,s. 11 —12.
809 Ipjdem, s. 12 — 13.

810 |pidem, s. 6 - 9
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Nieprawdziwe doniesienia powodowaty, ze policja wielokrotnie interweniowata
niepotrzebnie. Na przyktad w Jasienicy (pow. brzozowski) rozpuszczono plotki
o demonstracjach. Po przybyciu na miejsce policja spostrzegla, ze otrzymata nieprawdziwe

informacje®!

. W _,Stowie Polskim™ napisano, ze 21 kwietnia nieznany z nazwiska Ukrainiec
mierzyl z broni do jednego z polskich studentéw Henryka Czerneckiego, stuchacza trzeciego
roku prawa na Uniwersytecie Lwowskim. Kula miata go jednak nie dosi¢gnaé¢ z powodu

sptoszenia zamachowca®!?,

Najbardziej przyjaznie nastawiona wobec Potockiego byta gazeta ,,Naprzod”. Zdaniem
redaktorow tego tytutlu, zamach znacznie wplynal na stosunki polsko-ukrainskie, ale
W odrdoznieniu do ,,Gazety Narodowej”, czy jej podobnych, tytul ten nie wzywal do
zamykania si¢ na spotecznos$¢ ukrainska, ale do unormowania stosunkow narodowosciowych.
,Droga zamachu zrozumialg jest w panstwach, gdzie nie ma wolnosci prasy, swobody
organizacji, ani sprawiedliwej reprezentacji parlamentarnej, ale w Galicji wywalczono bodaj
minimum wolnosci stowa i druku, zdobyto moznos¢ organizacji spolecznej, politycznej
i kulturalnej i narodowej, tutaj wprowadzono tez powszechne glosowanie do parlamentu
i Wszezeto walke o reprezentacje ludu w sejmie (...) wotamy glosno, aby nie zapominano, zZe
strzaly mitodego Ukrainca, to grzmigca przestroga, Ze nienawis¢ miedzy obu narodami
zaczyna wprowadzac w Zycie publiczne Galicji niezdrowg gorgczke (...) aby Zaden z narodow

;813

Nie czul sie pokrzywdzony, aby Zaden nie drial o swojg przysztosé — pisata

gazeta ,,Naprzod”.

Dzigki funkcjonowaniu takich instytucji jak: czytelnie, kotka rolnicze czy karczmy.
Chtopi mieli $wiadomos$¢ aktualnych wydarzen. Przyktadem moze by¢ sklep w Wargziu
(pow. sokalski), na terenie ktoérego zgromadzeni chlopi omawiali  biezace
wydarzenia polityczne. W jednym z poufnych doniesien do namiestnictwa z 23 czerwca
znalazla si¢ informacja, ze agitatorzy z parrtii radykalnej bedg sie stara¢ wykorzysta¢ zamach
na Potockiego do wywotania ogdlnego wzburzenia spotecznosci wiejskiej®'4. Jak sie jednak
okazato, zamach nie wptynat na dynamike ruchu strajkowego w Galicji Wschodniej. W 1908
r. doszto tylko do czterech wystapien chlopskich: w Czarnokoncach Wielkich®® (pow.

husiatynski), skad =zreszta pochodzit Myrostaw  Siczynskyj, w Czernichowie

811 CDIAL, .146, op. 8, sp. 839, Turka 29 kwietnia, C. K. starostwo w Turce, L 66pr., s. 36.
812 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 3800, s. 67 - 69.

813 O nastepstwie po hr. Potockim, ,Naprzdd”, 21 kwietnia 1908, r. XVII, nr 110, s. 1 - 2.
814 CDIAL, f. 146,0p. 8, sp. 3800, s. 74.

815 |pidem, s. 58 - 61.
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(pow. tarnopolski), Nowosidtkach Goscinnych®® (pow. rudzki) i Dziczkach®’ (pow.
rohatynski). Odnotowano tez jedno zagrozenie wybuchu strajku w Sanoczku (pow.

sanocki)®t8,

Najbardziej dramatyczny protest miat miejsce w Czernichowie (pow. tarnopolski).
W przekazach ukrainskich zapisal si¢ jako ,,czernichowska tragedia”. Chlopi mieli zakaz
towienia ryb oraz korzystania z wody dla wtasnych potrzeb. Kolejne obostrzenie weszto w
zycie 10 marca 1908 r., kiedy to graf Julian Korytowski zabronit chtopom korzystania z rzeki.
Akcja protestacyjna rozpoczeta sie 25 kwietnia, kiedy jedna z kobiet, przekraczajgc
wprowadzony zakaz, udata si¢ nad jezioro, aby wypra¢ ubranic malenkiego synka.
Stacjonujace nieopodal wojsko zauwazyto kobiete 1 aresztowato ja. Chlopi, dowiedziawszy
si¢ o tym, postanowili na wlasng reke ja odbi¢. Dowodzil nimi Mychajto Koroczko. Doszto
do cielesnej konfrontacji, w ktorej byty ofiary $miertelne. Gazeta ,,Swoboda” oraz Kost
Lewyckyj we wspomnieniach podaja podobny bilans strat: 9 0s6b odniosto lekkie obrazenia,
3 osoby ci¢zko raniono, 5 zabito. Jurij Mychalskyj wymienit nazwiska zabitych, a byli to;
Cypko Nedopytalskyj, Mychajlo Karaczko, Nastja Sydorjak, Marja Mandzyj i Symon Lalak

(10 letnie dziecko)®?®,

Na zebraniu me¢zoéw zaufania partii radykalnej w Domu Narodowym w Kopyczyncach
oméwiono potrzebg wywotania strajkéw w powiecie na obszarach dworskich. Nawolywano,
aby chtopi zbuntowali si¢, zadajac reformy ordynacji wyborczej. Jeden z pisarzy gminnych
0 nazwisku Pielarzek zachwalal zamach z 12 kwietnia 1908 r. Najostrzejszy strajk miat
miejsce W Dziczkach (pow. rohatyfiski), 0 ktorym do namiestnictwa starostwo doniosto
10 czerwca. Do strajku mialo dojs¢ wskutek braku porozumienia z wiascicielem majatku,
ktory ptacit kobiecie 0,30 K. oraz mezczyznie 0,50 K. Na wiosne zarobki osiggaly
odpowiednio od pici wysokos¢ 0,40 K. i 0,60 K., w zniwa natomiast 0,80 K. i 1 K. Dniéwka
robocza trwata 8 godzin. Pracujagcy na akord zarabiali dwa razy wiecej. Chtopi zadali
podniesienia zarobkow w okresie wiosennym dla kobiety do 1 K. i dla me¢zczyzn do 2 K.
Strajk, zgodnie z doniesieniem starosty, mial przybra¢ charakter antypolski. Uczestnicy
protestu mieli zastrasza¢ mieszkancow sagsiednich wiosek. Zarejestrowano 11 wypadkow

zto§liwych uszkodzen cudzej whasnosci: w tym wybijanie okien i wykaszenie ziemioptodow

816 |pidem, s. 106.

817 Ibidem, s. 65.

818 CDIAL, f. 146, 0p.8, sp. 3800, 9882 pr, s. 114, 11761, 27 lipca 1908.

819 ). Mychalskyj, Polski polityczni partii... op. cit., s. 167 — 168; Czernihowska tragedia, ,Swoboda”, 28 maja
1908, nr 26 r. XII, s. 1; W. Lewyckyj, op. cit., s. 482 - 483.
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w polu. Za udziat w tych zajsciach aresztowano Iwana Lewka i Wasyla Filaka oraz wszczeto
postepowanie karne przeciwko Iwanowi Nadricznemu, Fediowi Lewce, Mykole
Workiewiczowi, Stachowi Filakowi, Wasylowi Bitasowi, Wasylowi Koczkodanowi,
Wasylowi Buraczkowi i Dmytrowi Staszkowi. W celu przywrdcenia porzadku powotano straz
nocng sktadajacg si¢ z 16 ochotnikow. Jak ustalono, za strajkiem tym miat sta¢ ksigdz

greckokatolicki — lwan Pryma®?°,

W powiecie husiatynskim (Czarnokienecka Wola) Nikifor Onyszczyk (maturzysta)
przygotowywal chlopéw do buntu. Sporzgdzono w tej wiosce ksiege, w ktorej mieli
podpisywaé si¢ wloscianie deklarujacy gotowos$¢ przystapienia do strajku. Przygotowania
zakonczyly si¢ 31 marca, a 25 kwietnia zaniechano rozpoczecia strajku. Tymi doniesieniami
zaniepokojony byt dwor oraz ksigdz wyznania tacinskiego. Politycy ukrainscy odwotywali si¢
do patriotycznych hasel, takich jak swoboda oraz réwnouprawnienie narodowosciowe. Na
jednym z wiecow przemawiali Mychajto Petryckyj oraz poset Tymotej Staruch®! w
Poturzycy (pow. sokalski) 15 kwietnia o godzinie 12.00 nauczyciele z okolicznego
seminarium urzadzili spotkanie. W nocy $piewano ,,Ne pora Lachom”. W wiosce pojawila si¢
takze plotka, jakoby chtopi mieli napada¢ na dwory. Alfred Terlecki, wtasciciel Sawczyna,
donidst, iz dwoch gospodarzy z jego wsi zjawito si¢ u niego, by naméwi¢ go do wyjazdu z

wioski®?2,

Zabojstwo namiestnika zbieglo si¢ w czasie z sze$dziesigta rocznicg zniesienia
panszczyzny. W zwigzku z tym na prowincji odbywaly si¢ zgromadzenia laczace te
wydarzenia. 1 maja w Kopyczyncach (pow. husiatynski) odbyto sie zgromadzenie, w ktérym
uczestniczyli: Mychajto Petryckyj, Julian Romanczuk i polski polityk socjalistyczny
Ignacy Daszynski. W trakcie spotkania wygltoszono referat na temat reformy rolnictwa, a

takze koniecznosci wprowadzenia zmian do sejmowej ordynacji wyborczej8%,

W okolicy Nizborga (pow. husiatynski) i Lisowiec (pow. zaleszczycki), rozchodzity sie
wiesci, ze Rusini przygotowywali si¢ do odwetu na chtopach i1 dzierzawcach, ktérzy wspierali
polityke polska w Radzie Panstwa oraz w Sejmie. W obu powiatch wprowadzono patrole
zandarmerii. Jeden z funkcjonariuszy policyjnych o nazwisku Ajczkiewicz poinformowat

0 pogloskach, ktore pojawily si¢ w Rosji w zwigzku z zabojstwem dokonanym przez

820 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 837,s.1- 2.
821 CDIAL f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 28 - 30.
822 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 839.

823 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 837,s. 3 - 4.
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Siczynskiego: ,, W ostatnich czasach daje sie stysze¢ pogloska z zagranicy, iz tam przynoszq
tutejsi krajowcy wiesé, ze w dzien wykonania na nim egzekucji, ma tutejsza rusko-ukrainska
partia rzng¢ Polakow i pali¢ dwory. Powyzsza pogloska najprawdopodobniej jest przez
tutejszych Rusinow w Rosji zmyslona, lecz od kilku dni niektorzy podrozni z zagranicy jg

przynoszq. Kto, tq wies¢ do Rosji zaniost, na razie nie zdotano sprawdzié (...) %%,

Do Rudnikéw (pow. zydaczowski) sprowadzono 15 zandarméw, aby utrzymaé spokoj.
Wiadza wytoczyta sprawe przeciwko Mykole Juzekowi i Mykole Onyszkewiczowi oraz
przeciwko pietnastoletniemu Harasymowiczowi. Ten pierwszy, pochwalajac zamach,
zasugerowal pozbycie si¢ w podobny sposob Stefana Moysy, oficjata dworskiego. Zarzekat
si¢ rowniez, ze kupi pistolet i go zastrzeli. Podobne pogrozki kierowano przeciwko innemu
urzednikowi dworskiemu Stefanowi Koysesowi, ktory z kolei skarzyt sie, ze dr Trylowskyj

wystal mu list, grozaé, ze go zabije®?.

Wielu ksigzy greckokatolickich inspirowalo wystgpienia antypolskie. W wioskach
organizowano przedstawienia teatralne majace podburzy¢ ludnos¢ wiejska. W doniesieniach
starostow pojawity si¢ informacje o wyrzucaniu z cerkwi wiernych, ktérzy odcinali si¢ od
,mpartii Ukraincow”. Nie pozwalano im asystowac przy nabozenstwach ze swiecami. Nasilita
si¢ nagonka na urzednikOw namiestnictwa, sekretarzy Rad Powiatowych, dyrektoréw szkot,
zarzadcow dobr szlacheckich (np. na koncepist¢ namiestnictwa Wiadystawa Lyszkowskiego,
sekretarza Rady Powiatowej Stefana Drezinskiego, dyrektora dobr Zygmunta Kamienskiego.
Otrzymali oni na piSmie wyroki $§mierci napisane w jezyku ukrainskim. Z dochodzenia policji
wynikato, Ze listy byly pisane w Strzelbicach (pow. samborski), aautorem byt syn
ks. Oteksandra Jaworskiego, stuchacz prawa na Uniwersytecie Lwowskim. W trakcie
przejazdu trumny z ciatem Potockiego ks. Onufry Hadarowycz, jak donosit koncepista
Lyczkowski w Samborze, miat si¢ przechadza¢ po peronie i z niecierpliwoscig oczekiwac na
przyjazd pociggu. Gdy nadjechal pociagg ze Lwowa, skierowal si¢ do najblizszego lokalu
,Pro$wity”, gdzie zorganizowatl pikiete, podczas ktorej od$piewywano patriotyczne piesni,
wyrazajac pochwate czynu Siczynskiego. Jeden z poplecznikow ks. Jaworskiego — ks. Iwan
Wolosianskyj — miat publicznie na wiecu zniestawi¢ Potockiego. W tym samym dniu zostata
rowniez zorganizowana przez milodziez ruskg demonstracja, w ktorej uczetniczyt

Ochrymowycz, niejaki uczen VIII KI. gimnazjum ruskiego, a wielu uczestnikow wywodzito

824 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 838,s.6 - 7.
825 |pidem, s. 22 -28.
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si¢ z domow ksiezy greckokatolickich. Podczas tej demonstracji spiewano piesni obrazajgce

Potockiego ,,Nie zyje Graf Potocki, nie knuje"®%°.

Prawdg jest, ze zabdjstwo Potockiego wywolalo szereg incydentow o charakterze
antypolskim, jednak ukrainska socjaldemokracja, proponujaca wspotprace z polskim ruchem
socjalistycznym, przyjeta inne stanowisko. 26 lipca 1908 r. odbylo si¢ zgromadzenie
w Samborze. Jego organizator Jacko Ostapczuk nawotywal do solidarnej walki polskiego
i ukrainskiego chlopa przeciwko szlachcie. Nie tylko pokojowo nastawiona partia
socjalistyczna dazyta do wyciszenia napiecia polsko-ukrainskiego. C. K. radca namiestnictwa
i kierownik samborskiego powiatu poinformowali, ze duchowienstwo obu wyznan ztozyto
kondolencje rodzinie Potockiego. Nie odprawiono jednak nabozenstwa zalobnego ani w

cerkwi greckokatolickiej ani w synagodze samborskiej®?’.

Wiele osobistosci, ktore odgrywaty znaczaca role w zyciu gmin wiejskich, pochwalato
czyn Myrostawa Siczynskiego, np. Mychajto Kowalskyj, pisarz gminny, na ktérego donos
ztozyt Twan Patej, 24-letni bezdzietny rolnik wyznania greckokatolickiej z Btazowej (pow.
rzeszowski). Pisarz ten opowiadal o morderstwie, a przy tym $miat si¢ i krzyczatl: ,, Tak
nalezalo sie bo on (Potocki M. K.) ponizyl ruski naréd do najwyzszego stopnia %,
Kowalskyj miat wypowiada¢, a w reakcji Rusin Iwan Palej mial opuscit sale. Fedko
Kanowskyj donosit o bijatyce pomigdzy Mychajtem Kowalskym a Jozefem Szlarpem o
wizerunek Myrostawa Siczynskiego. Trzeci $§wiadek mowit, ze Kowalskyj zamachu na

Potockiego ani nie pochwalal, ani nie ganit.

Starosta powiatu dolinskiego w relacji z 25 kwietnia 1908 r. stwierdzit, ze zabdjstwo
Potockiego wptyneto na rozentuzjazmowanie chtopstwa ,, wywolato u ludnosci prawie catej
pewne przygnebienie, przewazna jej czes¢ glosno potepia te zbrodnie¢ i daje wyraz temu
manifestami jak sktadanie kondolencji na rece starosty, nabozenstwa zatobne, a nawet wydali
uchwate potepiajgcq zbrodnig (Suchodol, pow. husiatynski), w miejscowosciach czysto
ruskich: Rakowie (pow. husiatyriski), Nadyczach (pow. Zotkiewski), Belejowie (pow. doliniski),
Perehinsku (pow. dolinski), Cerkownej (pow. dolinski) spoleczenstwo jawnie popierato
sprawe Siczynskiego®®”. We wspomnianych gminach aresztowano gtéwnych organizatorow

wystapien, w Cerkownej: Josyfa Babija - miejscowego proboszcza, jego syna Jarostawa -

826 1pjdem, s. 10 - 12.
827 Ibjdem, s. 15 - 18.
828 Ibjdem, s. 20 - 25.
829 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 836, 5.5.10 - 12.
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medyka we Wiedniu (dat si¢ on juz pozna¢ podczas walk uniwersyteckich) oraz w Belejewie
— Dmytra Huka i Jurka Bachura. Ztozono takze doniesienie do sgdu przeciwko ludnosci
z Cerkownej i Mykole Kuryle — ,, podejrzanemu rowniez o pochwalanie powyzszej zbrodni i
zachecanie ludnosci do wstgpienia w Slady mordercy”. W Rohatynie z okazji $wiat
Wielkanocnych wydano 18 kwietnia zarzadzenie w sprawie wzmozenia patroli zandarmerii.
W dokumencie zwrocono uwage na dziatalno$¢ najbardziej niebezpiecznych agitatorow,
wsrod  ktorych  wymieniono: Filipa Boruczaka, Jacka Korola, Iwana Dragoma,
Lukasza Filipczuka, Muloniego Syzego, Hrycia Bawskiego, Iwana Hudyme¢. Ponadto
zalecono kontrolowa¢ dziatalno$¢ stowarzyszen ruskich: ,,Proswity”, ,,Siczy”, jak rowniez
polskich instytucji kulturalnych. Osoby obce podejrzane o agitacj¢ nalezato, jak instruowano,

sprowadzi¢ do C. K. starostwa®®,

Trumna z Potockim byla eksponowana w czasie przewozenia jej ze Lwowa do
Krzeszowic. Jarostaw Hrycak, opisujac przebieg ostatniego pozegnania namiestnika,
podkreslit, ze odprowadzaty go tlumy zebrane na dworcach kolejowych na trasie pociaggu
wiozgcego trumng oOfiary zamachu. Pogrzeb zgromadzit dziesiatki tysigcy Polakow
i Ukraincow. Sposrod ukrainskich dziataczy w obrzedach pogrzebowych brali udziat:
J. Romanczuk, A. Barwinskyj, K. Studynskyj. Duchowienstwo greckokatolickie
reprezentowat biskup H. Chomyszyn. Metropolita Szpetyckyj podczas kazania wygtoszonego
24 kwietnia w Wielki Pigtek w cerkwi $w. Jura powiedziat: , Jak mara staje nam wszystkim
przed oczami zbrodnia spelniona przed dwoma tygodniami. Miasto nasze, nasze
spoleczenstwo bylo Swiadkiem ohydnej zbrodni i przedmiotem ogolnego strasznego
zgorszenia. Czlowiek, ktory tylko z imienia byt chrzescijanem dopuscit si¢ okropnego mordu
na najwyiszym przedstawicielu wiladzy swieckiej w naszym kraju”®!, Odwotywatl sie do
przykazania ,,Nie zabijaj”, wzywajac do potepienia czynu. Podkreslat, ze cel nie moze
uswieca¢ srodkow. Z calg stanowczoscig stwierdzil, iz narodowi mozna shuzy¢ poprzez

mitos¢, prace, poswiecenie, §wigto$¢ oraz czystosc.

W podobnym tonie 1 maja 1908 r. skierowano list trzech biskupéw wyznania
greckokatolickiego do wiernych. Wzywano w nim do kierowania si¢ moralno$cig
chrzescijanskg w polityce. Podkreslono, ze narodowi nie mozna stuzy¢ zakrwawionymi
rekami. W obliczu niepokojow na terenie powiatu husiatynskiego z wizytacja na ten teren

udat si¢ biskup Chomyszyn. Jego wizyta nie wptyneta jednak pozytywnie na spoteczenstwo.

830 pjdem, s. 4 - 5.
831 |pidem, s. 30 - 38.
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Lud zbojkotowal przyjazd ekscelencji®®. Kolejny akt przyjazni polsko-ukrainskiej miat
miejsce w Jaworowie. Tamtejszy dziekan greckokatolicki z ksiedzem obrzadku tacinskiego
Piotrem Lewickim, dyrektorami miejscowych szkol, urzednikami oraz innymi ,,0sobami
prywatnymi”, reprezentantami rady powiatowej i miejskiej, sktadali rodzinie zabitego

namiestnika kondolencje%.

Wiekszo$¢ zamoznej ludnosci ukrainskiej nie podzielata pogladéw radykatéw, na temat
zamachu na namiestnika Potockiego, a rada gminna w Kniazach (pow. $niatynski) przyjeta
nawet uchwate wyrazajgca oburzenie z powodu tego wydarzenia. Informowata o tym w liscie
do namiestnictwa z 28 kwietnia 1908 r. Partia radykalna w powiecie $niatynskim na pewien

czas wstrzymata si¢ od organizowania publicznych zgromadzen.

29 kwietnia powotano na urzad namiestnika Michala Bobrzynskiego, posta krajowego 1
bytego wiceprezydenta Rady Szkolnej Krajowej. 6 maja 1908 r. w wygloszonym
przemoéwieniu stwierdzit on, ze administracja nie powinna si¢ kierowaé uprzedzeniami
narodowos$ciowymi czy religijnymi, ale bezstronnoscia, sprawiedliwo$cia oraz
przychylnoscig. Nazajutrz 30 kwietnia podczas posiedzenia Klubu Ruskiego Ukraincy
wyrazili swoj protest wobec wyboru Bobrzynskiego na to stanowisko. Do starostwa w
Nadwornej wystano plakat z napisem: , Nasz Siczynskyj zZyje. My jemu wiernos¢. A
Bobrzynskyj niech gnije”%4 Nie zidentyfikowano autora tego obrazliwego plakatu. Z
pewnos$cig niektorym kregom ukrainskim zalezalo, aby wiadz¢ objela osoba, ktora
reprezentowataby bardziej radykalne stanowisko wobec ,,problemu ukrainskiego”, aby mogli
wywota¢ niepokoje spoteczne. Szlachcie polskiej réwniez na tym zalezato, mocniejszy byltby
wowczas polski zywiot na ,kresach wschodnich”. Problem ukrainski w polityce namiestnika
M. Bobrzynskiego stat si¢ tematem badawczym Joézefa Brynkusa, ktory opierajac si¢
na dos¢ waskiej 1ilosci prac oraz zrodet opublikowat artykut pt. ,,Spoleczenstwo
ukrainskie Lwowa i wschodniej Galicji w pismiennictwie politycznym i historycznym
Michata Bobrzynskiego®®. Tematyka ta zostata poruszona takze w udanych pracach, np.

Waldemara Lazugi®®, Barbary Stoczewskiej®®’, Tomasza Dudka®®, Jerzego Skwara®?, Jozefa

82 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 837,s.3 - 4.

833 |pidem, s.5 - 7.

834 |pidem, s. 31.

835 ). Brynkus, Spofeczeristwo ukrairiskie Lwowa i wschodniej Galicji w pismiennictwie politycznym i historycznym
Michata Bobrzyriskiego [w:] Lwow: miasto- spoteczenstwo- kultura, t. IV, pod red. K. Karolczaka, Krakow 2002,
s. 235-246.

836 W. tazuga, Ostatni stariczyk Michat Bobrzyriski- portret konserwatysty, Poznan 1982.

837 B. Stoczewska, Ukraina i Ukraificy w polskiej mysli politycznej. Od korica XIX wieku do wybuchu Il wojny
Swiatowej, Krakéw 2013.
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Buszko®0,

Autorzy zauwazyli, ze waznym kierunkiem politycznym w rzadach nowo
wybranego namiestnika stato si¢ dazenie do ugody polsko-ukrainskiej. To wtasnie w czasach
sprawowania przez niego urz¢du namiestnika aktualna stala si¢ kwestia reformy prawa

wyborczego do Sejmu Krajowego®.

Bobrzynski opowiadat si¢ takze za utworzeniem
uniwersytetu ukrainskiego we Lwowie, czego jednak nie udalo si¢ zrealizowac przed

pierwsza wojna $wiatowg.842

838 T. Dudek, Od pierwszych demokratycznych wyboréw do Rady Paristwa do upadku namiestnika Michata
Bobrzyniskiego. Konserwatysci wobec kwestii ukrainiskiej w Galicji w latach 1911- 1913 [w:] Wroctawskie Studia
Wschodnie, nr 16, Wroctaw 2012.

839 J, Skwara, Konserwatysci wschodniogalicyjscy- Podolacy wobec kwestii ukrairiskiej w okresie namiestnictwa
Michata Bobrzyriskiego 1908- 1913, [w:] Rocznik Historyczno Archiwalny, t. 11, Premys| 1996.

840 ), Buszko, Polityka M. Bobrzyriskiego w kwestii ukrairiskiej (1906- 1913), [w:] Zeszyty Naukowe UJ, Prace
Historyczne, z. 103, Krakow 1993.

841 ). Gruchata, Rzqd austriacki i polskie stronnictwa polityczne w Galicji wobec kwestii ukrairiskiej, Uniwersytet
Slaski, Katowice 1988; J. Buszko, Sejmowa reforma wyborcza w Galicji (1905-1914), Warszawa 1956.

842 ), Moklak, Walka o uniwersytet ukrairiski we Lwowie-kontekst wtoski i potudniowostowiariski (1908-1914),
[w:] Wisnyk Kiejewskiego Narodowego Uniwersytetu im. Tarasa Szewczenko, nr 1, Kijyw 2014r., s. 43-46.
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5. Rozdziat IV. Metody zwalczania demonstracji chtopskich

5.1 Wtadza oraz szlachta wobec zgdan chtopskich

Przed przystapieniem do opisywania sposobOw tlumienia strajkow rolnych oraz
zgromadzen ludowych w Galicji Wschodniej nalezy przedstawi¢ zadania, ktore byly stawiane
wladzy. Demonstranci domagali si¢ poprawy warunkow zatrudnienia. Walczono
0 podniesienie pensji oraz o skrocenie czasu pracy®*. Zadano réwniez zmian dotyczacych
egzekwowania regulaminu pracy. Ustalono, ze szkody polne miato osagdza¢ dwoch asesorow
gminnych, a nie, jak bylo dotychczas, tylko obszarnik. Stuzba dworska miata si¢ obchodzié¢
tagodnie z chltopami. Ponadto stawiano nastepujace zadania: oddalenie surowych
nadzorcow, niezatrudnianie obcych robotnikow, zniesienia ptacy akordowej, zapewnienie

zatrudnienia na czas zimy®,

Protestujacy chtopi dazyli do wuszczuplenia wplywow uprzywilejowanej warstwy
szlacheckiej. W 1902 r. 179 na 340 ankietowanych robotnikdw rolnych wskazato, ze gtéwna

845 W Krechowicach (pow. dolinski) chtopi sami zaczeli

przyczyna buntu byly serwituty
rozdziela¢ grunty, rozpoczgli karczowac las, zaorali serwituty, poprowadzili drogi i $ciezki
przez panskie tany, niszczyli zagrody nadzorcow®®. W Saranczukach (pow. brzezanski),
Gajach Wyznych (pow. drohobycki), Olchowcu (pow. brzezanski) oraz Swidowej (pow.

czortkowski) do demonstracji miato doj$¢ na skutek konfliktu o las i pastwiska®*’.

Buntowano si¢ réwniez przeciwko innym pozostalo§ciom minionego systemu.
Wystepowano przeciwko obowigzkom spoczywajacym na parafianach z powodu
przynaleznosci do danej parafii. Parafianie byli zobowigzani do pracy na dobrach
duchownych. W wiosce Werchrata (pow. rawski) postulowano trwanie przy strajku, dopoki
nadzorca rozparceluje gospodarstwo. Podobna sytuacja zdarzyta si¢ w powiecie husiatynskim,

gdzie chlopi zapowiadali, Ze na wiosn¢ 1903 r. nastapi rozdrobnienie szlacheckich gruntow.

843 postulat skrécenia godzin pracy podjeto réwniez w Wilczy (pow. jaworowski). 20 lipca odbyto sie
zgromadzenie ludowe chtopdw polskich oraz ruskich, gdzie zazgdano 2 koron dla zniwiarzy oraz kopaczy kartofli
a takze 9- godzinnego dnia roboczego z 1,5- godzinng przerwa obiadowa. Zbigniew Pazdro analizujgc czas pracy
w 30 gminach stwierdzit, ze chtopi dazyli do wczesniejszego zaczynania i koriczenia dnia pracy. W 24 gminach
przerwa trwata 2 godziny, w trzynastu krécej niz 90 minut. Zadanie 9. godzinnego dnia pracy w zimie oznaczato
wydtuzenie dnia pracy we wszystkich wspomnianych gminach oprdcz jedne;j.

844 7. Pazdro, op. cit.,, s. 31

845 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 23 lipca 1902, nr 199, r. XI, s. 1 - 2.

846 |, Kompanec, op. cit..

847 Chlopske strajky, ,Swoboda”, 4 maja 1906, nr 16, r. X, s. 2.
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W 1906 r. w Stanistawowie grozono, ze jezeli panowie nie dokonajg podziatu gruntow, to

848 W wielu miejscowosciach chtopi uwazali, Ze

chlopi wyjda ze strzelbami oraz dynamitem
folwark byl ich wiasnoscig i dzigki odpowiedniemu oporowi mogli pozbawi¢ pandw
majatkow. W Wyrowie (pow. kamionecki) chtopi o$wiadczyli, ze nie pdjda do pracy, dopoki
dziedziczka nie rozparceluje catej ziemi®*®. Zazadali wynagrodzenia w wysokosci od 3 do 6

K. Pensja byta uzalezniona od wieku i ptci®®.

Gwaltowny przebieg strajkdw i demonstracji byt spowodowany plotkg o tzw. ,,cesarskiej
ustawie (cesarskim ukazie)”. Wioscianie byli zatem przekonani o stusznosci i legalno$ci
podejmowanych protestdw, np. w powiecie skatackim w ich mniemaniu ,,cesarska ustawa”
obowigzywata powszechnie od dluzszego czasu. Miata ona glosi¢, ze cesarz nie pozwalat
zbiera¢ inaczej jak za sibdmy snop, minimalna zaptata dla m¢zczyzny musiata wynosié¢ 2 K.,
dla kobiety 1,6 K. i whasciciel musiat ziemig¢ opuscié, jezeli protest si¢ utrzymywat. Rzekomy
edykt monarszy miat zabrania¢ wiascicielom dworskim sprowadzania obcych robotnikdéw
oraz parcelacji gospodarstw. Zapowiadat rowniez rychte zwycigstwo najubozszych, jezeli nie
dosztoby do ugody z zarzadcami majatkow®?. Sady zdawaty sobie sprawe, jak mocno chtopi
byli przekonani o autentycznos$ci tego dokumentu. Zdarzato sig¢, ze biorgc pod uwage glebokie
przekonanie o wiarygodnosci ,,ukazu”, utaskawiano demonstrantow®2, W Pietryczach (pow.
ztoczowski) miejscowi chlopi zaatakowali wojta w kancelarii, domagajac si¢ wydania
dokumentacji o wysokosci ptac. Catg akcja miat kierowaé student Kost Taniaczkewycz, syn
bylego posta — Kornyta Taniaczkewycza. Polscy socjali$ci oraz ruskie czasopisma uwazaty,
7ze aresztowanie Mialo inng przyczyng 1 bylo spowodowane donosem ksiedza
moskalofilskiego. W rzeczywistosci ksiadz nie miat nic wspdlnego z tym wypadkiem®:3, W
Jankowcach (pow. tarnopolski), zgodnie z relacjg swiadka zdarzenia, Josyf Fedajn miat sta¢
na drodze i wzywac¢ otaczajacych go chtopow, by pracowali za siodmy snop lub za 2 K.
Zdaniem agitatora, robotnik, ktory pracowalby za mniejsza kwotg, powinien zosta¢ zabity.
Roszczenia buntownikéw podpierano sfalsyfikowang dokumentacja urzedowa. Na jednej z
rozpraw w sprawie strajkow $wiadek relacjonowat, ze oskarzony miat trzymaé w rece jakis

dokument od starostwa, ktory glosil, Ze robotnicy nie powinni chodzi¢ do pracy za mniejsza

848 1. | Kompanec, op. cit.

849 W. Najdus, Szkice z historii..., op. cit., s. 298.

850 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 151 - 156.

8517, Pazdro, op. cit., s. 56-57.

852 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 82.

853 Ibidem, s. 21- 29; Strejki Chtopskie, ,Naprzdd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. XI, s. 3.
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kwote niz 7. snop i 2 K.8* W Hryniowie (pow. bobrecki) Kyryto Batiuk grozil, ze jezeli wiw
ustawa wydana przez cesarza nie wejdzie w zycie, to obszarnikow dopadnie wymiar
sprawiedliwosci z Wiednia®®®. W powiatach przemyskim oraz husiatyfiskim do$é powszechna

byta plotka o tym, ze najjasniejszy pan rozkazat chtopom strajkowac®®®.

,Cesarska ustawa” byla réwniez popularyzowana przez dziataczy politycznych. Duzg
role w rozwijaniu idei strajkowej odegrali socjaldemokraci — Alfred Kosciow, Adolf Brojde,
Carlo Schlecher oraz radykatowie — Seweryn Danitlowycz oraz Mykota Hotuchowycz®’.
W Haliczu odbyt si¢ wiec z udzialem ok. 400 Iudzi z Bouszowa (pow. rohatynski).
Glos zabral dr Natan Seinfeld ze Stanistawowa. Prelegent wzywat do buntu. Przemowa
przyjeta zostata przez aklamacj¢. Rozglaszano plotke, ze referent postany zostat przez

popierajacego strajki cesarza. Namawiano, aby chtopi pracowali za minimum 3 K 8%

Plotka o0 wydaniu ,,cesarskiej ustawy” nie zgineta wraz z zakonczeniem strajkéw rolnych
w 1902 r. Podczas kolejnej fali wystgpien chtopskich z 1906 r. ponownie odwotywano si¢ do
rzekomej odezwy. W kwietniu w Jeziorku oraz w Konczakach (pow. stanistawowski)
folwarczni robotnicy oraz dworska stuzba nie pojawili si¢ W pracy. Strajkujacy powoltywali
si¢ na falsyfikat. W ich opinii, ustanowione byly ptace dla m¢zczyzny w wysokosci 3 K. i dla
kobiety — 2 K. Ponizej tej kwoty zarzadcy nie mogli przyjmowac¢ do pracy. Do wsi, w ktorych
doszto do strajkow, wystano zandarmerie®°. W Czothanszczynie oraz w Czernielowie (pow.
tarnopolski) ruscy chtopi wyczekiwali dnia 17 lipca 1906 r., gdyz wtedy ,,ma nadejs¢
Z Wiednia wazny rozkaz co do wysokiego wynagrodzenia za roboty rolne, ewentualnie
powszechnego strejku”’®°. W raporcie z 1906 r. starosty powiatu bobreckiego pojawita sie
wzmianka o aresztowaniu trojki agitatorow, wsrod ktorych byt Josyf Zacerkiewny z Wodnik
(pow. bdbrecki). Chtop miat zosta¢ aresztowany z powodu wystania do najjasniejszego pana
,,obrazliwego” telegramu®?. Nieznana jest tres¢ tej korespondencji. Moglo chodzi¢ o skarge
do cesarza, ze nie weszta w zycie ustawa, ktora rzekomo miat wyda¢. Faktycznie, chtopi
wielokrotnie skarzyli si¢ na swoja niedole cesarzowi, co uzasadnialoby powyzsze

przypuszczenia.

854 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwoéci, 311, s. 560 - 566.
85 |bidem, s. 647- 649.

856 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 3800, s. 78.

857 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 211, s. 95 - 97.

858 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 169 - 173.

859 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 34 - 36.

860 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 3800, s. 86 - 87.

861 cDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3797, s.1- 3.
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Szlachta juz w czasach tzw. ,krwawej kampanii wyborczej” zdawata sobie sprawe
Z zagrozenia, jakie niosty ze soba strajki rolne. 21 pazdziernika 1897 r. odbyta si¢ konferencja
zwolana przez stanczyka Adama Krzyzanowskiego. Podczas zgromadzenia nie omawiano
kwestii zwigzanej np. Z poprawieniem wydajnosci obszarow dworskich, lecz zastanawiano si¢
w jaki sposob powstrzymaé upowszechnianie si¢ haset socjalistycznych. Omawiano
przyczyny wplywajace na rozpolitykowanie chilopdéw, podjeto takze problem zwigzany
zZ rozdrabnianiem majatkéw. Kwestie dotyczace stosunkoéw agrarnych na obszarach wiejskich
zostaly zawarte w broszurze zatytutowanej ,,O agrarnych reformach” (1897). Jej autor,
Tadeusz Pitat sformutowal program poprawy stosunkéw na wsi. Proponowat ustalenie
minimalnej pensji dla robotnikéw. Postulowal podjecie kwestii zwigzanych z parcelacja
majatkow, reforma spadkowa, ustanowieniem minimum parceli, prawem dziedziczenia,
regulacji wspdlnie uzytkowanych gruntow. Sprecyzowal, Zze najmniejsza dziatka mogta liczy¢
2,5 ha roli i 1,5 ha lasu. Zaproponowal, zeby zandarmeri¢ wykorzysta¢ jako najemng sitg
robocza, a takze, zeby zabroni¢ emigracji chlopom, ktérzy nie skonczyli 20 roku zycia.

Domagat si¢ skrocenia religijnych $wiat do 50 dni w roku®®? .

W lutym 1898 r. wniesiono na posiedzeniu Sejmu Krajowego kolejny projekt ustawy o
zakazie podziatu ziem, komasacji oraz podziale ziemi gminnej. J6zef Hupka wystosowat
propozycj¢ wprowadzenia rentownych gospodarstw. Jego projekt reform zakladal zakaz
rozdrabniania gruntéow, ktore nie przynosity dochodu w kwotach pomiedzy 50 a 500 K.
Parcelacje ziemi nalezato przeprowadzi¢ na koszt chlopéw. Na tych ziemiach zalecano
utworzenie tzw. rentownych gospodarstw. Miaty by¢ zwolnione z podatku na okres dziesigciu
lat. Zabroniono natomiast rozdrabniania gospodarstw, ktorych warto§¢ byla nizsza niz
okreslono w dokumencie. Zwrdcono uwage na potrzebe stworzenia $redniej klasy wiejskiej,
majacej by¢, wedlug pomystodawcow, skuteczng blokada dla rozwoju ruchu socjalistycznego
na wsi. Za tym wnioskiem opowiedziala si¢ wigkszos¢ postow. Rentowne gospodarstwa
mialy obejmowac¢ obszar od 30 do 60 ha z dochodem 50 - 100 K. W tym celu powotano
réwniez specjalng instytucje finansowa, ktora miata udziela¢ pozyczek w wysokosciach 4,5
do 5%. Zaproponowano tworzenie na okres 52 - 56 lat rentownych witasnosci. W rezultacie,
proponowane zmiany nie zmienialy sytuacji drobnych gospodarzy. Moglo to przyczynia¢ si¢
do zintensyfikowania emigracji takze chtopow polskich. Ignacy Daszynski stwierdzit, ze
podsycityby one konflikty narodowosciowe, ponadto wzmacnialyby pozycje pana.

Tworzytyby bowiem sytuacje, w ktorej stan szlachecki posiadatby jeszcze wigksza wiadze.

862 T, Pitat, O reformie agrarnej, Lwéw 1897.
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Program przeksztalcen nie byt dobrym pomystem, poniewaz pogiebial roznice ekonomiczne
w chlopskiej klasie spolecznej. Zdaniem 1. Daszynskiego, zaproponowane reformy

radykalizowaty postawe chtopow 863,

Stanistaw Lo$ postulowat, aby szlachta, otrzymujac uprzednio odszkodowanie przekazata
swoje dziatki chtopom. Podkreslil, Zze powinno si¢ dazy¢ do tego, aby majatki byty podobnej
wielkosci. Dzigki temu mozna byloby poprawi¢ wyptate robotnikom. Stanistaw Kaszarski
proponowal, by szlachta oddata ziemie i przekazata ,,inteligentnym i gospodarnym” chtopom.
Oddanie dziatek chlopom miatoby uspokoi¢ nastroje spoteczne. W celu dodatkowego
wzmocnienia gospodarczego chtopow, zaproponowal utworzenie instytucji kredytowych z
kapitatem 50 milionéw koron. Stanistaw Lo$ zauwazyl, ze dwory istnie¢ muszg, bo taka byta
gospodarcza konieczno$é¢, ponadto stanowity gwarancje harmonii spotecznej. By uspokoic¢
nastroje, zaproponowal bardzo powolng parcelacje ziem. Pojawily si¢ rowniez glosy
opowiadajace si¢ za wzmocnieniem wielkiej wlasnosci. Zwolennicy tego rozwigzania
argumentowali, ze wielka wlasno$¢ w najwickszym stopniu poprawiala stan gospodarczy
Galicji. Wielu Podolakow dazyto tylko do wprowadzenia czgsciowej parcelacji. L. Pajgert
uwazal, ze dzigki temu mozna bylo zmniejszy¢ dtugi drobnych gospodarzy oraz poprawié
produktywnos¢ ziemi. Polityk przekonywal, ze zwickszytoby to wplywy panskiego dworu na
wloscian oraz zaspokoito aspiracj¢ chtopa. Teofil Merunowycz postulowat z kolei, aby czg$c
gruntéw wiascicieli oddawaé chtopom w dzierzawe. Propozycja Stanistawa Losia wydawata
si¢ Teofilowi Merunowyczowi niezbyt realna, poniewaz prowadzita do odnowienia
tradycyjnych zaleznos$ci ekonomicznych, spotecznosciowych i narodowych. W opinii Stepana
Ztupko rozwigzanie takie prowadzilo do wzbogacenia drobnej szlachty kosztem biedoty
chtopskiej®®*. Zaproponowane przez obszarnikow reformy nie uwzglednialy potrzeby
najubozszych. Probowano umozliwi¢ bogacenie si¢, ale wylacznie waskiej warstwie

spotecznej chlopstwa, dlatego reforma agrarna nie mogta wej$¢ w zycie w takim ksztalcie.

W czasach strajkow rolnych witadze walczyly z ,ustawa cesarskg”. Z calych sit
starostowie oraz namiestnik zwalczali ja jako wroga plotke. Urzednik Eugeniusz Diltz wydat
odezwe, w ktorej podwazyt jej tresé, rzekomo nawotujaca chtopow do buntu®®. 1 sierpnia

1902 r. namiestnik wydal w tej sprawie stosowne obwieszczenie. Miato ono by¢

863 Mowa Posta Ignacego Daszyriskiego wygtoszona na zgromadzeniu wyboréw we Lwowie 18.02. 1900 [w:]
CDIAL, 146, op. 8, sp. 12.

864 5. Zabrowarny, Problematyka ekonomiczna w ukrairiskiej mysli politycznej na poczgtku XX wieku, [w:] Zeszyty
naukowe Uniwersytetu Jagiellonriskiego, z. 103, Krakéw 1993, s. 81.

865 Strajki chfopskie, ,Naprzdd”, 27 lipca 1902, nr 203, r. XI, s. 2; Z. Pazdro, op. cit., s. 9.
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rozkolportowane we wszystkich wioskach: ,,(...) wzywam ludnos¢ w sposob jak najbardziej
stanowczy, aby zachowywala sig¢ spokojnie ilegalnie i wstrzymywala si¢ od wszelkich
gwalttow i wykroczen, ktore niestety w wielu miejscowosciach z powodu tak zwanych strejkow
rolnych sie wydarzyly. Ostrzegam zarazem stosownie do zlecenia p. prezydenta ministrow, Ze
gwaltty i zbrodnicze napady skierowane przeciw innym osobom i cudzej witasnosci, pociggng
za sobq zastosowanie surowych, wyjgtkowych zarzqdzen, przewidzianych obowiqzujgcymi
ustawami. Dodaje, ze wiadomosci, rozsiewane (...) o istnieniu jakiejs ustawy, przepisujgcej

1,866

wysokos¢ wynagrodzen za roboty rolne, sq zupetnie falszywe i zmyslone — przeczytaé

mozna bylo w dokumencie podanym do publicznej wiadomosci.

W niektdérych przypadkach szlachta szta na ustepstwa wobec chtopow. Graf Dunin
Borkowski, wlasciciel ziemski Grodka (pow. zaleszczycki) wystosowal do miejscowego
duchownego prosbe, aby rozglosit wiadomos$¢ o wolnym bezplatnym zbieraniu grzybow
I jagdd. Podobne polubowne $rodki miata zastosowaé ksiezna Sapiezyna z Bilczy Ztotej
(pow. borszczowski)®’. Namiestnik Galicji Leon Pinifiski, hrabia, wtaéciciel majatku
Grzymatow (pow. skatacki) w o$wiadczeniu z 29 lipca 1902 r. zwrocit uwagg, ze wlasciciele
czasami sami inspirowali strajki poprzez nieodpowiednie wynagrodzenie ,, dlatego nalezy
stang¢ calkiem stanowczo po stronie robotnikéw i ujgé sie za stusznymi zgdaniami %,
Podana zostala rowniez instrukcja postgpowania w przypadku wybuchu strajku. Pracodawca
musiat zabezpieczy¢ zycie pracujacych. Do tej opieki powinno si¢ uzy¢ zandarmerii. Gdyby
okazato sie, ze sily sa niewystarczajace, nalezalo zglosi¢ prosbe o przystanie positkow.

Panowie powinni informowaé telegraficznie o buncie®®

. W tym samym przemowieniu padto
nastepujace stwierdzenie: ,, Wzywam Pana, azeby w kazdym poszczegolnym wypadku stosowat
do zbieglej stuzby, z calq surowosciq odnosne przepisy regulaminu dla czeladzi stuzebnej
wedlug ktorych opuszczajgcych stuzbe nalezy przymusowo dostarcza¢ pracodawcom
i odpowiednio karac¢®"°. Namiestnik sugerowat rowniez, aby wlasciciele dworscy tak samo
postepowali ze zbiegla dworska stuzbg. Argumentowal, Zze jezeli pozwoli si¢ na bezkarnos¢,
to bunty si¢ nasila. ,, Kazdy chlop ma zosta¢ doprowadzony do jego wiasciciela 8 —

instruowat urzednik.

866 7 dnia — polityczny moment strejkéw rolnych, ,Naprzéd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. XI, s. 2.
867 ). Mychalskyj, Polski polityczni partii..., op. cit., s. 65.

88 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 12.

89 1hidem.

870 1bidem.

871 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 12.
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Nastepca Pininskiego, Andrzej Kazimierz Potocki, podobnie jak jego poprzednik, wydat
manifest w sprawie strajku. Dokument zostat ogloszony 26 czerwca 1906 r. Brak w nim
usprawiedliwienia buntow, ktorych dopuszczali si¢ chiopi. Niepokoje te, jak zaznaczono,
niosty wiele negatywnych konsekwencji. Sktadaty si¢ na nie takie zjawiska: procesy sagdowe,
areszty oraz brak mozliwosci zgromadzenia odpowiednich $rodkow, aby przetrwaé zime.
Potocki radzit, by chtopi nie dopuszczali si¢ czynéw karalnych i nie grozili pozbawieniem
zycia sprowadzonych do pracy robotnikow. Apelowat, aby spoleczenstwo nie uginalo si¢ pod
presja wywierang przez strajkujacych. Zapewnit, ze udzieli im odpowiedniego wsparcia w
postaci asekuracji wojska. Sformutowal stanowisko rzadu wobec strajku: ,, nie dopusci by sie
komukolwiek stata krzywda i nie dopusci do zmarnowania plonu na roli, potrzebnego dla
wyzywienia tysiecy ludzi w kraju. Gdzieby swoi ludzie pracowaé nie chcieli, tam Zniwa
wykonajq obcy ludzie, ktorzy zabiorq zarobek, a miejscowa ludnos¢ poniesie niepowetowane

straty %2, Dokument ten zostal wydany w jezyku polskim i ukrainskim®’®,

Obszarnicy zdawali sobie sprawe z zagrozenia, jakie stanowily protesty chtopskie.
W zwigzku z tym starostowie bardzo czg¢sto odmawiali zgody na zwolywanie zgromadzen
ludowych. Odbywaly si¢ one pomimo zakazu. Na miejsce przybywato kilkaset chtopow
z okolicznych wsi, jak chociazby w Sieniawie (pow. zbaraski). Wiec ten zwotal Jacko
Ostapczuk®™®. Zgodnie z obecnym prawem, zgromadzenia pod gotym niebem nie mogty
odbywac si¢ bez zezwolenia. Organizowano je zatem w gospodarstwach, zapraszano rowniez
imiennie robotnikéw. Prawo obchodzono, organizujac mniejsze demonstracje, tak, aby nie
nabraly charakteru zgromadzenia ludowego pod gotym niebem®”®. W | Kalendarzu
Zaporozec” radzono w jaki sposob przygotowaé wiec: ,,W celu zwolywaniu skutecznych
wiecow nalezy je zwolywac i o nich rozpuscic¢ wiesci 14 dni przed nimi. (...) Nalezy unikac
wiecéw, ktére nie zostaly dobrze zapowiedziane” 8'®.W ukrainskiej prasie rozpowszechniano

wzory podan na zorganizowanie festynéw i wiecow®'”.

Obszarnicy uwazali, ze ruch strajkowy powstal w wyniku wrogiej socjalistycznej
propagandy. Ks. Czajkowski w notatce z podrozy opublikowanej w ,, Przeglgdzie
Powszechnym” zawarl nastgpujace stowa: ,,Kto si¢ mial zmawiaé i po co miat to robic¢?

Przyszli jacys ze swiata i kazali chlopom zaczq¢ strajk: nie dali robi¢ (...) Bo nie wolno, a kto

872 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 77 oraz C. K. agitator, ,Naprzéd”, 8 lipca, nr 185, r. XV, s. 1.
873 Ibidem.

874 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 573.

875 CDIAL, f. 146 op. 8, sp. 308.

876 Wzory podari na festyny i na wiece, [w:] Kalendarz Zaporozec 1908, Lwiw 1908, s. 140.

877 Ibidem.
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pojdzie do roboty, temu cesarz kazat chate podpalié, bo juz z Wegier idzie wojsko pilnowac
prawa cesarskiego®’®. Sfingowana ,ustawa cesarska” nie namawiata do krwawych zajsé.
Bunty chtopskie wyrzadzily wielkie szkody gospodarcze. Zbigniew Pazdro wyliczyt, ze
podczas strajkow rolnych z 1902 r. dzierzawcy stracili 100 000 K.87°. W Kociubincach (pow.

husiatyniski) dzierzawca Rubel musiat sam pas¢ bydto®®

. W czasopi$mie ,,Naprzod” z 28
lipca umieszczono informacj¢ o tym, ze wiasciciele pouciekali — chtopi nie mieli z kim

pertraktowac®®?,

Wobec oporu chtopoéw wielcy wiasciciele zaczgli si¢ organizowa¢ na szczeblu powiatu
oraz szerszego terytorium. 7 sierpnia 1902 r odbylo si¢ najwigksze zgromadzenie
obszarnikdw, ktére zwotat Wiodzimierz Gniewosz. Uczestniczyto w nim ok. 50 wiascicieli.
Postanowiono wysta¢ depesze do namiestnika oraz premiera rzadu w Wiedniu®?2. Podczas
obrad przemawiat obszarnik z Sokotowa (pow. kolbuszowski) — Juhn, z pochodzenia Czech.
Stwierdzit, ze zarobki chtopow zostaly juz wystarczajaco podniesione, poniewaz obecnie
obszarnicy zaczeli wzajemne konkurowa¢ o robotnika. Kajetan Abgarowicz domagatl si¢
wprowadzenia stanu wyjatkowego. Jan Golebski z Leszczanic (pow. buczacki) zalit sie, ze
cenzura byla duzo surowsza dla prasy polskiej niz ruskiej®. Podjeto rowniez probe
rozwijania wlasnej dziatalnosci agitacyjnej. Miata ona propagowaé atrakcyjng wizje
przysztosci wsi i opieraé¢ si¢ hastom gloszonym przez strajkujacych®®. Jednym z najbardziej
znanych szlacheckich agitatoréw byt Wtodzimierz Koztowski. Na obszarze catej Galicji
Wschodniej organizowat wiece z udziatem szlachty polskiej. Byt to ruch nastawiony wrogo
wobec narodowosci ukrainskiej. W 1903 r. podczas wiecu wszechpolakoéw, zwotanego przez
Wrtodzimierz Koztowskiego, doszto do bojki z Rusinami, w wyniku ktdrej kilku z nich donato

obrazen®®,

W 1902 r. ,, Tarnopolskie Towarzystwo Gospodarcze” zorganizowalo komitet, ktorego
zadaniem bylo tropienie agitacji strajkowej. Podjeto starania, aby sprowadzi¢ robotnikow

zZ Galicji Zachodniej oraz Chorwacji. Miejscowi robotnicy deklarowali cheé przybycia tylko

878 po strejku zniwiarzy, zapiska z podrézy, , Przeglad Polityczny”, listopad 1902, t. 76, nr 227, s. 159-160
879 7. Pazdro, op. cit., s. 53.

880 strejki chfopskie, ,Naprzdd”, 26 lipca 1902, nr 202, r. XI, s. 2.

881 Strajki chtopskie, ,Naprzéd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. X1, s. 1.

882 strejki chfopskie, ,Naprzdd”, 9 sierpnia 1902, nr 216, r. X, s. 3.

883 7 dnia, czoto narodu, ,Naprzéd” 10 sierpnia 1902, nr 2017, r. XI, s. 1.

883 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 252- 261.

885 Krwowyj Wici w Zowkwi, ,,Swoboda”, 15 maja 1903, nr 20, s. 1.
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na okres zniw®®. 15 grudnia zorganizowano zebranie lokalnego ,,Galicyjskiego Towarzystwa
Gospodarczego”. Podjeto decyzje o zalozeniu biura informacyjnego. Nowo powotany organ
miat zaja¢ si¢ dostarczaniem robotnikéw, prowadzeniem ewidencji i udzielaniem informacji,
gdzie i po jakiej cenie mozna naby¢ site robocza i czeladz folwarczng. Biuro wspotpracowato
z ,,Towarzystwem Kredytowym we Lwowie” pod przewodnictwem Wladystawa Krainskiego
oraz Wtodzimierza Koztowskiego. Mieli ze sobg rowniez wspolpracowaé przy transakcjach
nasion i1 bydla rozptodowego. Na cele wspomnianego biura obszarnicy mieli wptacac
1% podatku gruntowego wraz z wszystkimi dodatkami, przy uwzglednieniu statusu
wiasciciela lub dzierzawcy. Ustanowiono minimalne ceny robocizny na caty rok gospodarczy.
Zachgcano, aby nie przyjmowac do robdt chtopow z gospodarstw, gdzie odbyt si¢ strajk, zeby
mozna byto $ciggac ludzi z gmin, gdzie na protesty si¢ nie zanosito. Dokument mieli podpisa¢
i przesta¢t na rece sekretariatu dzierzawcy oraz wlasciciele dworscy najdalej
do 15 stycznia 1903 r. Jezeli ktos nie chcialby do tego przystagpic to powinien
wysla¢ wyjasnienie w celu omodwienia jego sprawy na najblizszym zgromadzeniu.
Pod dokumentem podpisali si¢: Leon Podlewski, Jan Guzkowski, Wlodzimierz Ostrowski,

Robert Pragtowski, Leon Wollner®’.

W powiecie Iwowskim wsie odwiedzal starosta Stanistaw Grodzicki, namawiajac
chtopow do rezygnacji ze strajku®®. 26 lipca 1902 r. zwotano zgromadzenie obszarnikow,
ktore odbyto si¢ pod przewodnictwem hr. Adama Gotuchowskiego. Zapewniono, ze nie
nalezy ustepowaé¢ pod wptywem buntéw chlopskich oraz krytykowano rzad, ze nieskutecznie
je thumi. Tadeusz Cienski postulowal, aby sprowadzi¢ gorali i Mazurow na pola objete
bojkotem. Moses Stockel domagat si¢, aby rzad zezwolit Zolnierzom pracowaé przy zniwach,
jak to si¢ dzialo w Rosji. W koncu wybrano komitet, ktéry miat uda¢ si¢ do starosty i do
namiestnika®°®. Do skladu delegacji weszli Wiodzimierz Gniewosz oraz Tadeusz Cienski.
Leon Pininski odpowiedzial, ze uwaza ostatnie wydarzenia za wynik szkodliwej agitacji
i obiecal poskromi¢ wybryki ,,obalamuconego” chtopstwa. Nastgpnie deputacj¢ wystano do
marszatka krajowego hr. A. Potockiego®®. Na zjezdzie obszarnikéw z okregéw Husiatyn,
Kopyczynce, Czortkéw, Thuste, Borszczow uchwalono, aby wysta¢ delegacje do cesarza.
Miataby poinformowa¢ o ostatnich wydarzeniach w wioskach na terenie Galicji Wschodniej.

1 sierpnia zjawita si¢ u Ernesta Koerbera deputacja galicyjskich obszarnikow, a wéréd nich:

886 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 35-37.

887 Ibidem, s. 39.

888 przeglgd spoteczny, nowy strajk chtopski, ,Swoboda”, 5 lipca 1902, nr 181, r. XI, s. 2.

889 Strajk chtopskie, ,Naprzdéd”, 27 lipca 1902, nr 203, r. XI, s. 2.

890 Strajki chfopskie, ,Naprzdd”, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. Xl, s. 1 oraz |. Monotatij, op. cit., s. 7.
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Apoliniary Jaworski, Wiadystaw Krainski, Wtodzimierz Gniewosz, Michal Garapich.
Jaworski przedstawil sprawe prezydentowi ministrOw. Tlumaczyl, ze postowie galicyjscy
wspieraja zabiegi rzadu i domagaja si¢ przychylnosci w wydawaniu zarzadzen i udzielenia
wojska do robdét polnych. Urze¢dnik odestat ich do namiestnika Pinifskiego i zapowiedzial, ze
sady dorazne moze wprowadzi¢ w porozumieniu z prezydentem sadu krajowego
Aleksandrem Mniszkiem Tchorznickim. Co do udostepnienia wojska, musiat na to wyrazi¢

zgode cesarz — wyjasnit Koerber 891,

W Suchowcach (pow. zbaraski) w drugiej potowie lipca odbyla si¢ narada dzierzawcow i
dziedzicow, na ktdrej uchwalono wzajemne wsparcie w okresie strajkow. Postanowiono
wprowadzi¢ stan wyjatkowy. Zabroniono organizowania zgromadzen chtopskich. W powiecie
zbaraskim urzad s¢dziego sprawowal Wtodzimierz Koztowski, ktory bardzo surowo osadzat
oskarzonych®®2, Kolejne spotkanie wiascicieli majatkow i dzierzawcow odbyto sig 12 sierpnia
w Czortkowie. W trakcie obrad obszarnicy zobowigzali si¢ solidarnie nie dawa¢ strajkujgcym
wiecej niz dziesigty snop. Zdarzalo si¢, ze robotnicy przystepowali do pracy na dawnych
warunkach®3, Cho¢ ruch strajkowy nie objal powiatu stanistawowskiego, rowniez itam
odbylto si¢ zgromadzenie posiadaczy wielkich gospodarstw. Na zebraniu zwotanym przez
posta Tadeusza Cienskiego sformutowano zadanie skierowane do rzadu — domagano si¢
obecnosci wojska W majgtkach szlacheckich w czasie strajkéw. Marszatek powiatowy
Stefan Brykczynski radzil, aby wchodzi¢ do cerkwi oraz czyteln. Zwrdcono si¢ rowniez do

starosty Juliusza Prokopczyca, aby utrzymywat tad i porzadek w powiecie®.

25 lipca 1902 r. odbyta si¢ w Zbarazu konferencja wlascicieli z pigciu powiatow:
tarnopolskiego, skatackiego, zbaraskiego, trembowelskiego i husiatynskiego. Na kongresie
pod przewodnictwem Tadeusza Teodorowicza okreslono zadanie, aby rzad wzigl dwory
W obrong, wystapit przeciwko szkodliwej agitacji prowadzonej w prasie 1 na zgromadzeniach,
zazadano pomocy od panstwa, aby interesy dworéw przez bojkot nie byly na szkode
wyrazone. Domagano si¢ od rzadu, aby zezwolil na uzycie wojska. Zotnierze mieli
stacjonowac¢ na wsi, dwor nie ponosithy wéwczas dodatkowych kosztow. Wielcy posiadacze
gospodarstw rolnych okreslili rowniez zarobki, jakie mialy obowigzywaé innych wtascicieli.
Zazadano, aby zbiegle shugi zamyka¢ w areszcie bez odwotania, poniewaz w regulaminie

stuzbowym nie byto mowy o rekursie (patrz rozdziat 1). Byto to o tyle trudne, Ze areszty byly

81 Ibidem.

892 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 27 lipca 1902, nr 203, r. XI, s. 2.

893 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 13 sierpnia 1902, nr 220, r. XI, s. 2.
894 Ibidem.
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przepelnione. W kilkudziesieciu przypadkach zasadzeni zglosili apelacje. Zdarzato sie¢, ze
sprowadzeni robotnicy uciekali. Na zgromadzeniu zobligowano wojtow do sprowadzania
uciekinieréw. Podjeta uchwata byla niezgodna z prawem, poniewaz w kompetencjach wyzej
wymienionego urzednika nie lezalo sprowadzanie robotnikow do prac. Ze wzgledu na
postawe niektorych wojtow, uchwata nie weszta w zycie. Rozporzadzenie dotyczace strajkow
bylo niemozliwe do zrealizowania, poniewaz chlopi nie byli w stanie utrzymac wigkszej ilosci
wojska. Nastepnie wybrano reprezentantow, ktoérzy mieli przedstawi¢ zadania przed

namiestnikiem?&,

W celu powstrzymania buntow starostowie wydawali afisze, ktore miaty by¢
rozkolportowane na obszarze calego powiatu. 28 czerwca 1902 r. starosta powiatu

tarnopolskiego Dionizy Zawadzki-Ragal wydat nastepujace oswiadczenie.
L. 18909 Ogloszenie!

»(-..) pewna czes¢ ludnosci usitowata wymusi¢ grozbami i niedopuszczeniem obcych
robotnikéow z gmin sqsiednich na pracodawcach wyzszq zaptate lub w og0le korzystniejsze
warunki pracy. (...) wszyscy ci, ktorzy dawcom pracy w wykonaniu ich wolnego
postanowienia dania, lub przejecia pracy, grozbami lub przemocq przeszkadzajq, lub
przeszkodzi¢ usitujq (...) stajg si¢ winnymi przestgpstwa i bedg przez c.k. sqd karani aresztem
do trzech miesigcy (...) Naczelnikow gmin, przetozonych obszarow dworskich, straz publiczng
i c.k. Zanadrmerie wzywam, azeby kazdg osobe, ktoraby dawcom pracy w wykonaniu ich
wolnego postanowienia dania lub przyjecia pracy, jako tez robotnikom, szukajgcym zarobku,
grozbg, lub gwaltem przeszkadzata, zaraz aresztowaly i do c.k. sqdu z doniesieniem karnym
odstawialy, Tarnopol, dnia 28 czerwca 1902. Zawadzki c.k. radca namiestnictwa i kierownik

starostwa®®”.

Kolejng odezwe wydat 23 lipca starosta skatacki Antoni Szydlowski-Lubicz. Oto jak
brzmiat jego apel: Z c. k. Starostwa w Skatacie. L. 14.144/902. Skatlat, dnia 23. lipca 1902.
OKdlInik, do wszystkich zwierzchnosci gminnych! ,, W kilku gminach tutejszego powiatu
urzqgdzono zmowe celem uchylenia sie od roboty w czasie zniw na obszarze dworskim i w y-m
uszenia()takwygorowanych (!) warunkow zaptaty, ze Zaden obszar dworski w
ocenieniu rzeczywistej pracy tutejszej ludnosci, bez oczywistych strat na nie zgodzic¢ si¢ nie m

o z e. () W nastepstwie tego, obszary dworskie zmuszone bedg postarac si¢ o robotnikow z

855 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3784, s. 15-20.
8% 7 dnia, na kresach konstytucji, ,Naprzéd”, 3 lipca 1902, nr 179, r. XI, s. 1.

188



obcych stron, ktorzy przy pomocy maszynowych zniwiarek pracowac¢ w polu bedq, zabierajgc
ludnosci tutejszej zarobek i narazajgc jg tem samem na niedostatek. Dbajgc ,,0 dobro
ludnosci, zwracam si¢ w tej stanowczej chwili do starszyzny gminy t. j. wszystkich ludzi
zajmujgcych w niej powazniejsze stanowiska z usilnem zgdaniem, aby uspokoila umysty
ludnosci, przedstawita jej , zgubne nastepstwa, gdyby stracila caly zarobek ze zbiorow i
wezwata, aby godzita si¢ wedlug obopdlnego porozumienia si¢ na robote w polu. Bardzo
mylq sie- ci, ktorzy sqdzq, iz dwory nie potrafiq bez tutejszych robotnikow si¢ obejs¢. Podaz
pracy w kraju jest bardzo silna, robotnikobw w innych okolicach i to pod bardzo dla dworéow
korzystnymi warunkami znajdzie si¢ dosyc i ci przy pomocy juz dzis udoskonalonych maszyn
rolniczych wykonajg potrzebne roboty polne, na ubozszq ludnosc tutejszq spas¢ moze gtod i
niedostatek, a ci, ktorzy jg teraz do strejku dla swoich catkiem innych celow naktaniajq, z
pewnosciq jej chleba nie dadzq. Niech nikt nie sqdzi, ze obcych robotnikow mozna nie
dopusci¢ do pracy. Kazdemu wolno brac¢ robotnikow, skqd zechce, i kazdemu wolno uzywacé
maszyn rolniczych. Wszelkie gwaltowne wtargniecie na obce terytoryum, uszkodzenie cudzej
wiasnosci, napadanie i spedzanie grozbg lub gwattem obcych robotnikow z pola, bedzie
najsurowiej karane, jako zbrodaia (zbrodnia M. K.) gwattu publicznego, a gtowni sprawcy
tych zaburzen bedq zaraz przyaresztowani, jak to przyktady dajg nam wypadki w powiecie
tarnopolskim, zbaraskim i innych, precz tego, sprowadzong zostanie asysteneya wojska, ktorej
koszt i to znaczny, ponosi¢ bedg musialy gminy, jako kare za brak energii da utrzymania
spokoju i porzqdku, co j e j jest pierwszym obowigzkiem. Z tych powodow wzywam
zwierzchnos¢ gminng, aby usuwajgc na bok wszelkie |, szkodliwe agitacye po stronne,
wezwala ludnosc (o ile tam na zmowe by sie zanosito), aby stawata do roboty, gdyz inaczej
zabiorg zZniwa ludzie obcy, a ludnosc¢ tutejsza poniesie nie tylko w tym roku, ale ina

przysztosé nieobliczone straty, podpisat: c. k.Starosta: Szydtowski ",

Po licznych strajkach w 1902 r. spodziewano si¢, ze podczas kolejnych zniw dojdzie do
podobnych wystgpien. Starostowie, aby zapobiec strajkom, podjeli pewne dziatania.
10 grudnia starosta powiatu trembowelskiego zglosit potrzebe wystania wigkszej ilosci
wojska w celu przeciwdziatania ewentualnemu strajkowi. Donosit o agitowaniu wsrod fornali
— ,,stuzba tu petni obowiqzki swoje niechetnie i niedbale i nie wszedzie chce si¢ stosowac do
umowy sftuzbowej. Stuzba dworska planuje przetrwaé zime, a na wiosne opuscic

»898

pracodawce”**°. Wnioskowal rowniez o przystanie jednego urzednika koncepcyjnego,

87 Ibidem.
898 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3789, s. 1-9 oraz Pany zbyrajut groszi proty strajkiw!, ,Chtopska Prawda”, 1 maja
1903, nr8i9,r. 1, s. 56.
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sprowadzenie jednego oddziatu zandarmerii do Darachowa (pow. trembowelski), udzielenie
zasitku na pokrycie szkod ewentualnego strajku w wysokosci 400 K. W powiecie
nadwdrnianskim starosta poinformowat, ze nie ma zadnych komitetow ani agitatorow, ale
ludno$¢ dyskutowata coraz zywiej o strajkach rolniczych. Dodat rowniez, ze kolportowane

byly broszury W. Budzynowskiego i S. Wityka®®

. W Horodence zwerbowano ok. 30 m¢zow
zaufania z 23 gmin. Byli to gldwnie naczelnicy gmin oraz Kilku nauczycieli. Mieli roznosi¢
broszury wymierzone przeciwko strajkom wydrukowane w jezyku ukrainskim. Chlopi nie
potrafili ich przeczyta¢, w zwigzku z tym zostawiono je ksi¢zom, ktorzy, jak doniesiono, ,, nie
sq do konca godni zaufania”, oraz w czytelniach u pisarza gminnego. Zauwazono na koniec,

ze ,,chlopi nie cheq zapoznawaé sie z ich trescig”®.

Stanowisko szlachty oraz wielkich dzierzawcow wzgledem strajkow chtopskich
przyczynito si¢ do zaostrzenia konfliktu na tle narodowym. 18 maja 1903 r. w Brzezanach
odbyt si¢ zjazd szlachty polskiej z Galicji Wschodniej. W ogloszeniu bylo podkreslone, aby
przyjezdzajacy na spotkanie byli narodowosci polskiej. Nie mogli na nie przyby¢ Rusini®®2.
Jurij Mychalskyj stwierdzil, ze stary demokratyzm oraz liberalizm zostal wyparty przez
wojowniczy nacjonalizm spotecznej solidarno$ci. Powstawaly teorie ,,pseudonaukowe”
podkreslajace polska wyzszos¢ cywilizacyjna®®. Stanistaw Wojnarowski byt pomystodawca
ogolnopolskich zjazdoéw. Organizatorami wiecow byli: Jakub Bojko, Jan Stapinski, Kazimierz
Twardowski, Wactaw Dombrowski. Miaty podkredkresli¢ przyjazn szlachty z ludem polskim.
24 kwietnia 1903 r. w Zotkwi odbyt sie jeden z takich wiecow. Przebieg spotkania zaklocili
Ukraincy. Interweniowala Zandarmeria. 31 kwietnia 1903 r. we Lwowie odbylo si¢
zgromadzenie ugrupowan polskich. Obecni byli na nim przedstawiciele z Krélestwa
Polskiego, zaboru niemieckiego oraz Litwy. Ignacy Daszynski miat stwierdzi¢, ze nie chce
mie¢ nic wspdlnego z ugrupowaniami, ktore nie kieruja si¢ interesem ludu wiejskiego.
W pdzniejszym czasie zostala wydana broszura pt. ,,Polski Zjazd Narodowcow” dr. Andrija
Kosa. Autor podkreslit antyukrainski charakter zgromadzenia. Zaznaczyl rowniez, ze tego

typu zjazdy prowadza do konfliktow narodowosciowych®®,

Sytuacja w gospodarstwach wiejskich ponownie stata si¢ bardzo grozna w roku

ogolnokrajowej walki o prawo wyborcze. Podobnie jak to juz byto podczas strajku rolnego

899 Ibidem.

900 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3789, s. 16-18.

901 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 23-27.

%2 | NNBU, f. 125, spr. 604, s. 14.

903 J_ Mychalskyj, Polski polityczni partii... op. cit., s. 72.
%04 Ibidem.
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w 1902 r., wiasciciele niejednokrotnie na wyrost wnioskowali o sprowadzenie wojska oraz
obcych robotnikow. 25 maja w Tartakowie (pow. sokalski) hr. Zbigniew Lanckoronski

zaadresowat list do starostwa z prosba o przystanie wojska, ktére miatoby by¢ ,,goscinnie
przyjete”.

., Wobec grozgcego strajku stuzby folwarcznej, a mozliwego strajku robocizny w Zniwa
(Zniwa przypadajg pod koniec lipca poczqgtkiem sierpnia) upraszam w Tartakowie wczesne
sprowadzenie wojska, piechoty, z ich oficerami do obstugi inwentarzy maszyn, a i do zniwa
dwa plutony w Borku, dwa w Rézance- dwa w Horodkowie, jeden w Ksawerdwce, catkowicie
wystarczq i zasilg i na nic nie przydatne sciganie i sprowadzanie na powr6t odartych ludzi,
ktorzy wobec istotnej grozby komitetu strajkowego procowac skutecznie nie mogq. Wojsko
prosze z Galicji Zachodniej i tylko piechota- sztabowy i jego ajent stuzby u mnie na folwarku
ludzie spaliby pod namiotami wraz z nimi sprowadzonymi i gotowaliby w swoich kuchniach
polowych na polu Zydzi przez C. K. starostwo zawiadomieni (...) chetnie zaplace proszqc by

wojsko do zimy zostato z wyrokiem pozostawione podpisat hr. Lanckoronski” 9%,

W Podhajcach w 1906 r. ukonstytuowat si¢ komitet panow. Weszly do niego nastgpujace
osoby: Prezes Rady Powiatowej — Edmund Litynski i panowie Samuel Zeller, Zygmunt
Jackowski, Wtadystaw Jankowski, Stanistaw Skarzynski, Leib Rottenberg. Wystali oni
delegacj¢ do namiestnika, a takze do komendanta korpusu we Lwowie. Skladala si¢ ona
zdr. Adama Zygmunta Czyzewicza oraz Stanistawa Bochenskiego, a takze prezesa rady

powiatowej. Oczekiwali oni decyzji w nastepujacych sprawach:

e zmiany obecnych oddziatow wojskowych na putki innych narodowosci,

e rozlokowania wojska po chatach we wsi (czemu wojskowi si¢ sprzeciwiali),

e powolania rezerwistow do ¢wiczen i uzycia ich do robét rolnych,

e ewentualnie uzycia do rob6t rolnych aresztantéw z domoéw karnych,

e pomnozenia i wzmocnienia posterunku zandarmerii w powiecie podhajeckim,

e wprowadzenia stanu wyjatkowego, jednak zdawano sobie sprawe, ze mogloby to Zle
stuzy¢ wielkim gospodarstwom,

e ustalono stawki dla robotnikow akordowych i dziennych. Zaptata akordowa miata by¢
jawna, podczas gdy wysoko$¢ zaptaty dziennej miata by¢ tajna. Zobowigzano si¢

takze do solidarnosci i wytrwania®%®,

95 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3795, s. 149-150.
906 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 150 - 155.
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Panowie skutecznie przeciwstawiali si¢ strajkom, ale niejednokrotnie ich postawa
przyczyniala sie do przedtuzania protestow. W Horodylowie (pow. ztoczowski)®’ polecono
dziedziczce majatku dworskiego nie przestrzega¢ warunkéw zawartej umowy. Gloszono:
,, Obowigzkiem naszym jest nigdzie nie dopuszcza¢ do ugody miedzy strajkujgcymi i panami,
aby chiopow nie zgnebié, a nienawis¢ ich za zle wyniki strajku skierowac przeciwko
komitetowym i prowodyrom, a to wcale nie trudno i ja nie chciatbym wtedy siedzie¢ na ich

"8 Starosta powiatu brodzkiego Wtadyslaw

plecach, gdy bedg na nich spadaé patki
Gniewosz wezwatl barona Mariana Btazowskiego, aby nie podwyzszat pensji chtopom.
W Trybuchowcach (pow. bobrecki) dzierzawca zadrwit z chtopow, pozorujac che¢ zawarcia
ugody. Kiedy chtopi przybyli na spotkanie, powiedziat, ze juz zamowit do pracy Mazurow®.
W Ruzdwianach (pow. rohatynski) bunt rozszerzyt si¢ takze na okoliczne wioski Niemszyn
oraz Martynow Stary i Nowy (pow. rohatynski). Dotychczasowa ptaca wynosita
70, 60 i 40 Hal. Dzierzawca byt sktonny podwyzszy¢ stawke, ale nie chcial tego robi¢ bez
uprzedniego skonsultowania z innymi dzierzawcami®’®, W Kotodrébce (pow. zaleszczycki)
w 1902 r. chtopi udali si¢ do dziedzica hr. Mieczystawa Pininskiego z prosba o podwyzszenie
zarobkdéw do 80 Hal.,, albo 8. snopa, w zimie za§ do 50 Hal. Wtasciciel odmowil,
oswiadczajac, ze lepiej, zeby zboze zgnito. Pogrozit tez sprowadzeniem wojska. Nastgpnego
dnia na jego prosbe zjawito si¢ 14 utanéw =z Tlustego. 3 sierpnia starosta
powiatu trembowelskiego Leon Kruszynski przybyt do dwoch wiascicieli ziemskich
Maurycego i Jakuba SommersteinOw z prosba o podwyzszenie chtopom zarobkéw do 10.
snopa. Obszarnicy nie przystali na te warunki. Zaproponowali 11. badz 12. snop 1 wptacenie
do gminy 1 000 K.°*' W Stobodzie Ztotej dzierzawca Adolf Witwilna nie przestrzegal
zawartego uktadu z chtopami, w zwigzku z tym interweniowata zandarmeria 1 postawiono mu
warunek, ze jezeli nie podniesie zarobku to zostanie osamotniony w obliczu

rozruchow chtopskich®*2,

Wiasciciele wielkich majatkow czesto zwracali si¢ do starostwa z prosbg o pomoc ,,na

wszelki wypadek”. W powiecie cieszanowskim, pomimo braku ruchu strajkowego,

913

wystosowano prosb¢ o dostarczenie do wioski wigznidw na roboty”~>. W grodeckim panowat

%07 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 281 - 286.

908 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 7 sierpnia 1902, nr 214, r. X, s. 3.
909 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 8 sierpnia 1902, nr 215, r. X, s. 1 - 2.
910 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 169 - 173.

911 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3785, s. 38.

912 ) Mychalskyj, Polski polityczni partii..op. cit.,s. 36.

913 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 101-102.
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spokdj, a i tak starosta, baron Tadeusz Loebl poprosit o zandarmeri¢ oraz zorganizowanie

nocnych strozy®*4,

O stosunku stronnictwa ziemian do sprawy chlopskiej $wiadczy list znaleziony
w LNNBU. Nadawcg listu byt Filip Zaleski, adresatem Mieczystaw Rey. Rozpoczyna si¢ od
krytyki owczesnie piastujacego urzad namiestnika Michata Bobrzynskiego. Autorowi nie
podobata si¢ postawa urzednika wobec mniejszos$ci ukrainskiej. Zarzucit mu, ze wspierajac
kwesti¢ ukrainskg, przyczynia si¢ do tego, ze , hajdamcczyzna” doprowadzi do ,, rzezi
Lachow”. Uwazal, ze wszelkie polubowne kroki wzgledem, niebezpiecznego — jego zdaniem
— zrywu ukrainskiego, mogtyby si¢ przyczyni¢ do przelewu krwi. Zakonczyt swoj wywod
stwierdzeniem, ze powstanie chlopskie miatoby pomdc Rosji zwigkszy¢ terytorium albo
umocni¢ wladze szlachty polskiej. Wspomnial réwniez 0 sytuacji, kiedy to zgromadzeni na
wiecu obrzucili kamieniami jednego z referentow Oteksandra Kotesse. Cztonek partii UNDP
miat mowi¢ o potrzebie wywalczenia swobod kulturalnych. Masy natomiast zazadaty, aby
mowit o reformie agrarnej. ,,Dawaj co$ cie przyrzekli, kiedy grunta dworskie zostang
rozdane, kiedy ustang podatki i branie rekruta gadaj, a nie to kamieniem w leb i zaczeto

rzucaé kamieniami w posta”®'® — mozna byto ustyszeé.

Zbigniew Pazdro omawiajac strajki rolne z 1902 r., wyliczyt, ze do zadnej zmiany nie
doszto na okolo polowie obszardw dworskich objetych strajkiem. Najwigcej udalo sig
uzyska¢ chtopom w nastepujacych powiatach: trembowelskim, przemys$lanskim, buczackim,
zaleszczykim, husiatynskim, tarnopolskim, czortkowskim, podhajeckim. Najbardziej
nieprzejednani byli wiasciciele obszarow dworskich w powiatach: brzezanski, brodzki,
Iwowski, ztoczowski, zbaraski, kamionecki, grodecki, borszczowski. W tych powiatach
chtopi rzadziej doczekali zmiany warunkéw zatrudnienia®®. Poprawa wynagrodzenia
W snopie nie nastgpita w 59%. Najczesciej ptace podnoszono w obszarach dworskich,
w ktorych wynagrodzenie bylo nizsze niz 10. snop. Zazwyczaj poprawa wynagrodzenia
nastepowata do 10. snopa z pszenicy, zboza ozimego, zboza jarego, a z zyta do 9. snopa.
Do 9. snopa podwyzszono w 17 obszarach dworskich, do 8. w jednym. Najczg$ciej pensje

w snopie zwigkszano o 16,66% (z 12 na 10).

Place akordowa najczesciej podnoszono 0 25%. Byla ona rzadziej podwyzszana, bo na

380 obszaréw dworskich zarobki ulegly podwyzszeniu w 44, z czego az 12 przypada na

914 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 110-112.
915 LNNBU, f. 5, sp. 7096.
916 Wyliczenia wtasne na podstawie danych podanych przez Z. Pazdro, zob. Z. Pazdro, op. cit., s. 36.
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powiat przemyslanski. Ptace w okresie Zzniw zwigkszono w 82 obszarach dworskich (tj. 22%).
Najczgsciej po podniesieniu zwigkszono jg do 11 - 20 Hal. W okresie pozniwnym podwyzka
wynosita na ogdét 25%. Zwigkszenie zarobkdéw w innych porach roku wyst¢gpowato

sporadycznie (20 wypadkow).

Zazwyczaj przy zawieraniu umowy stosowano podzial na okres zniw 1 poza nim.
Rozrozniano rowniez okres wiosny, lata, zimy lub wykopow kartofli, zbiorow koniczyny,
siana, Kkukurydzy. Zbigniew Pazdro zauwazyl, ze podwyzszenie zarobkow moglo by¢
pozorne, poniewaz w 18 obszarach dworskich zwigkszono wymiar czasu pracy. W dwoéch
obszarach dworskich chtopom udato si¢ ustali¢ godzinne stawki. W jednym przypadku
ustalono, ze za godzing pracy w zimie otrzymywat me¢zczyzna 10 Hal., kobieta 8 Hal. W lecie

natomiast mezczyzna 1 K. i kobieta 80 Hal %’

Ustna umowa byta forma najczesciej praktykowang. Pisemna umowa wystapita 26 razy.
W powiatach buczackim i trembowelskim — 6 razy, w przemyslanskim i zaleszczyckim 4,
w husiatynskim — 3, w kamioneckim, zbaraskim, podhajeckim — po jednym razie. Do
zawierania umow w 80 wypadkach (ha 380) dochodzito w obecnosci osob trzecich. W 45
przy urzgdnikach C. K. starostwa, w 13 — przy obecnosci postéw (Ernest Breiter,
ks. Mychajto Bohaczewskyj, Josyf Huryk, Mychajto Korol), w 6 przypadkach — przy
urzednikach autonomicznych, 7 razy $wiadkami byli ksieza, w 3 Zandarmeria a w 6 —

inne osoby®8,

Zbigniew Pazdro zbadat réwniez oddziatywanie zawieranych ugod na okoliczne obszary
dworskie. Obliczyl, Zze na obszarze najczgstszych wystapien (Kamionka, Przemyslany,
Ztoczow, Zbaraz, Tarnopol, Trembowla, Buczacz, Czortkbw, Husiatyn, Zaleszczyki) byto
680 obszarow dworskich. W 354 obszarach dworskich do strajku nie doszto. Badacz zestawit
ptace 212 obszarow dworskich, w ktorych chlopi si¢ nie zbuntowali. Zauwazyl, ze
w 98 obszarach dworskich w 1902 r. ptace robotnikéw rolnych podniesiono. Obraz strajkow
rolnych jest niepelny, gdyz Zbigniew Pazdro zestawit jedynie pensje robotnikéw w 1901 r.
oraz 1902 r.%° Dilo” w artykule opublikowanym na poczatku lipca, informujac

0 zakonczeniu strajkow w powiecie lwowskim, napisato 0 podniesieniu zarobkow w gminach,

9177, Pazdro, op. cit., s. 39 - 40.
%18 Ibidem, s. 40.
%1% Ibidem, s. 41.
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ktore nie byly objete strajkiem®?°. Nie wiadomo, na ile podniesienie zarobkéw na obszarach

nieobjetych, ale takze objetych strajkiem, byto podyktowane innymi czynnikami.

W Zelechowie (pow. kamionecki) do ugody nie doszlo, poniewaz, jak donosita gazeta
,Naprzod”, dzierzawca mial przyjs¢ pijany®?l. W Kociubincach (pow. husiatyfiski) w wyniku
strajku udato sie chtopom oddali¢ zarzadce®?2. Chtopi w powiecie tarnopolskim wywalczyli
swoje prawa W 25 gminach na 42: ,,i tylko w niektorych gminach okazata sie potrzeba
sprowadzenia wigkszej ilosci robotnikow (...) Byly gminy, w ktorych wynagrodzenie
rzeczywiscie nie odpowiadato wymogom, w ktorych ono bylo zbyt niskie- miejscowosci,
W ktorych przy wyplatach zdarzaly sie naduzycia, ale takich wypadkow nie wiele i nie one
przyczyng tak rozleglego i rozgatezionego ruchu’°%. W drugiej potowie lipca groza wybuchu
strajkow dotarta do powiatu trembowelskiego. Chcac unikngé buntéw chtopskich w Lozowce
(pow. trembowelski), dziedzic podwyzszyt zarobki zniwiarzy do 8. snopa zyta®?*. W gminie
Mtyniska (pow. trembowelski) doprowadzono do ugody z hr. Dunin Borkowskim.
Za szczodrobliwo$¢ wspomnianego wlasciciela chwalita go sama gazeta ,,Dito”, w ktorej
napisano: ,,chiopi dzigkujq hr. Borkowskiemu za jego uczciwe i powazne zachowanie.
Hrabiego Borkowskiego mozna by postawi¢ za wzor naszym obszarnikom jak nalezy
obchodzi¢ sie z chtopami” %%°. Do ugody w Uhryniu (pow. czortowski) doszto wskutek
interwencji posta Josyfa Huryka®?®. Warunki zawieranej ugody bardzo czesto miaty by¢

przestrzegane do najblizszych zniw%’.,

920 Chlopski strejky, ,Dito”, 3 lipca 1902, nr 139, r. XI, s. 2.

921 Strajk chfopski, ,Naprzéd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. XI, s. 3.

922 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 638- 639.

923 7. Pazdro, op. cit., s. 56

924 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 21 lipca 1902, nr 197, r. XI, s. 2

925 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 10 sierpnia 1902, nr 217, r. XI, s. 2.

926 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3785, s. 120-121 oraz Z. Pazdro, op. cit., s. 51,

927 Kolonizowany Rusy Mazuramy, ,Ruskyj Seljanyn”, 20 stycznia 1905, nr 3, r. lll, s. 1.
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5.2 Zandarmeria w okresie strajkéw rolnych

Pod koniec XIX i na poczatku XX wieku dochodzito do czgstych star¢ chlopow
z zandarmerig. W 1902 r. krwawe zajScia wystgpowaly niezwykle czesto. Masowe
aresztowania ostudzily nastroje spoteczne. Anatolij Pawko wyliczyl, ze podczas strajkow
rolnych z 1902 r. aresztowano 4 000 chtopow®?. Z. Pazdro, odwotujac si¢ do dokumentow
prokuratury w Tarnopolu podal, ze 32% posadzonych skazano na wigzienie, 68% na areszt.
W 80% areszt trwal nie dtuzej niz 14 dni. Wyliczyl, ze suma kar wigzienia wyniosta 16 lat
aaresztu 7 lat%°. W Stawsku (pow. stryjski) oraz Burakowce (pow. zaleszczycki)
aresztowano ok. 150 chtopow®. Wyroki wydawano rowniez za posiadanie nielegalnych
broszur lub symboli socjalistycznych. 6 czerwca 1904 r. prowadzona byta sprawa przeciwko
22 parobkom ze wsi Mitowanie (pow. ttumacki), ktorych oskarzono za noszenie czerwonych
czapek®!. Konieczny jednak jest powrdt do tematu buntow rolnych z 1902 r. 24 lipca
starostowie ztrzech powiatdw — czortkowskiego, husiatynskigo oraz zaleszczyckiego —
zwrocili si¢ z prosba do Nadprokuratorii Panstwa we Lwowie z prosba o sprowadzenie na ich
tereny prokuratora, ktéry moglby przyspieszyé prace sadow okregowych®?. Urzednikom
prokuratorii w Tarnopolu cofni¢to wszystkie urlopy do czasu osgdzenia spraw strajkowych.
W Zaleszczykach wytoczono sprawe radcy sadowemu z powodu przekroczenia uprawnien®®,
2 pazdziernika 1902 r. C. K. Prokuratoriom Panstwa w Tarnopolu wydato dokument do
wszystkich sagdow powiatowych: ,,aby sprawy strajkowe przeprowadzono z najwiekszym
pospiechem i rozprawy zwiqgzane z buntami rozpisywano na mozliwie najkrotsze terminy” 934,
Dwa miesigce po ustaniu strajkow poinformowano réowniez, ze w wigzieniu przebywato
ok. 54 uczestnikow strajku®®. Podobnie byto podczas strajkow rolnych z 1906 r. Namiestnik
w osobnym pi§mie zwrdcit si¢ do starostow z prosba, aby w miar¢ mozliwosci usprawniali
prace na obszarach dworskich. Jak zaznaczono, wszelkie sprawy powinny zosta¢ przekazane

prokuratoriom panstwa do 14 dni od wszczgcia postgpowania. Okreslono, iz wyroki musza

928 A |. Pawko, op. cit.,, s. 63 - 79.

929 7. Pazdro, op. cit., s. 60.

930 7 Pola walki, ,,Naprzéd”, 1 sierpnia 1902, nr 208, r. XI, s. 2.

931 CDIAL 146 op 8 sp 482,

932 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3779, s. 132-134.

933 Strajki Chtopskie, ,,Naprzdd”, 13 sierpnia 1902, nr 220, r. X, s. 2.
934 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 786-787.

935 |bidem.
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by¢ wydane do 8 dni®*®. W powiecie rohatynskim starosta w 1906 r. wyszedt z propozycja

wprowadzenia godziny policyjnej®’.

Strajk chtopski przybrat najbardziej radykalng posta¢ w okresie zniw 1902 r.,
tj. w ostatnim tygodniu lipca i pierwszym tygodniu sierpnia. W tym czasie dochodzito do
licznych aktow terroru zwroconych przeciwko tamistrajkom oraz potyczek z wojskiem.
W archivwum DALO, w fondzie Dyrekcja Policji we Lwowie odnalezziono informacie,
zgodnie z ktorg chiopi kupowali od Stefana Pileckiego ,, wieksze ilosci karabinow repetier
systemu Colta” %8, Po zbadaniu przez policje sprawy wyszlo na jaw, ze historia zostata
catkowicie zmy$lona. Okazato sie, ze w magazynie nie posiadano nawet takiej broni®®, 2
sierpnia 1902 r. w Czernichowcach (pow. zbaraski) buntownicy zaatakowali powracajacych z
pracy. Byli oni prowadzeni przez zandarmerie. Jednemu z nich ,, zgruchotano pikelhaube°*
kamieniem. Wojsko oddato dwa ostrzegawcze strzaly w stron¢ thumu. Nie byto ofiar.
Nastepnego dnia przybyly positki. Komisarz Teodor Krynicki zarzadzil, by cate wojsko
zakwaterowa¢ u dwoch gospodarzy: Czichraja (nieznanego z imienia) i Fedko Ostapczuka,
ktorych uwazano za glownych prowodyrow. Wedlug przekazu prasy z gospodarstwa
Czichraja wypedzono bydto, rozbito brame, oderwano wszystkie zamki, a zong wyrzucono
z domu®*. Ludnoé¢, dowiedziawszy sie gdzie stacjonuje kapitan, zgromadzita si¢ wokot jego
kwatery. Zandarmi, zdajac sobie sprawe z powagi sytuacji, wymierzyli karabiny w strone
thumu, ale nikogo nie zraniono. Do wioski wystano pét szwadronu konnicy®#. Podczas strajku

chtopi mieli rozbi¢ dwom zandarmom hetmy®*,

We wspomnianej wiosce, a takze
w Lubiankach (pow. zbaraski) agitowal Jacko Ostapczuk®*. Umowa staneta na 12. snopie,
jednak ludno$¢ nie byta zadowolona z warunkéw porozumienia. W karczmie pobito Petra
Godryja, ktory reprezentujac strone chtopstwa, zawieral ugode z dworem®®. W Medynie

(pow. katuski) zastraszano robotnikéw pracujacych u Zydéw na tanie dworskim®#®,

W ogdlnym zalozeniu strajki rolne miaty mie¢ charakter spokojny, o co rowniez zabiegali

agitatorzy z roéznych partii politycznych. Cel chciano osiagnaé poprzez wywotanie zastoju

936 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 60-64.

937 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 199.

938 DALO, f. 350, op. 1, sp. 2706, s. 3.

939 Ibidem.

940 pikelhauba — skdrzany niemiecki hetm zakoriczony charakterystycznym szpikulcem.
941 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 3 sierpnia 1902, nr 210, r. Xl,s. 1.

942 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3783, s. 271-272 oraz Telegraf i telegram, ,,Naprzdd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. XI, s. 2.
94 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 831- 832.

944 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3782, s. 1-2.

945 AGAD, C. K. Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 311, s. 1599-1601.

946 |bidem, s. 232-234.
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gospodarczego. Wiaczestaw Budzynowskyj glosit potrzebe doprowadzenia do bankructwa
wielkich whascicieli rolnych®’. Zdarzaty sic przypadki, ze chlopi, aby zmusi¢ swojego
pracodawce do ustgpstw, niszezyli jego plony, palili skoszong koniczyne, wpedzali w zboze
bydlto, niszczyli maszyny. Tak bylo w Anielowce (pow. zaleszczyki), gdzie chtopi wycieli fan

948

zboza i zabrali skoszone zboze®*°, w Zazulincach (pow. zaleszczycki) podtozyli ogien pod

99 W powiecie husiatynskim chtopi mieli planowaé niszczenie kolei oraz zrywanie

gorzelni¢
linii telegraficznej. O tym fakcie donosil naczelnik gminy Probuzna, dr Leib Braudman®®,
Podczas strajku rolnego, ktory mial miejsce w 1912 r. w gminie Dothe ad Medenice
(pow. drohobycki), dochodzito do aktow wandalizmu przeciwko robotnikom pracujgcych na
polu. Wybito szyby, zniszczono nieco zboza stojacego w potkopkach i zdeptano okoto 20 m?
owsa na pniu w gospodarstwach ok. 20 zarobnikow. Organizatorem strajku byt gimnazjalista,

Iwan Woronecki z Rabczyc (pow. drohobycki)®:.

Kolejny incydent, o ktérym warto w tym miejscu wspomnie¢, miat miejsce 10 czerwca
1908 r. w majatku Dziczki (pow. rohatynski). Na terenie wiasnosci Chaina Krella doszto do
11 wypadkéw — wybicia okien i zniszczenia ptodow rolnych. Aresztowano 10 chtopow.
Organizatorem strajku byt ksigdz greckokatolicki lwan Pryma. Powodem buntu byta drozyzna

albo nieustalone ceny wykupu gruntu®®2

. W obliczu realnego zagrozenia wojsko dokonywato
przeszukiwan w gospodarstwach chlopskich, nierzadko doprowadzajac do wigkszych
zniszczen, a nawet $mierci. O relacjach, jakie panowaty na galicyjskiej wsi, $wiadczy list

tamistrajka. Korespondencja zostata opublikowana w gazecie ,,Naprzod™:

,,...List dnia 3 sierpnia. Pochwalony Jezus Chrystus (...). Z Czerniowiec wyjechatem
W niedziele, bytem w Rzezawie tydzien, ale tam wielkie nieszczescie, bo si¢ ludzie zbontowali
i my ni mieli spokoju, szlismy w pole do roboty pod kontrolom wojska. Wojsko wybito duzo
ludzi w ty wsi i 5 zabili na Smieré, my poucikali na drugi niedzieli do Zaleszczyk. Jeszcze nie
wim, jak mam bidowaé w tych Zaleszczykach. Teraz bida na calym swiecie, bo si¢ Ludzie
bontujq, bo chcg swoje prawdy wyszukaj, ale zZe teraz ta prawda jest glemboko W ziemi
zakopana. Chiop panu nic nie zrobi, bo gdzie ludzie si¢ zbontujg, to on sprowadza cudzych
ludzi do roboty, a ma swoje Wojsko, jezeli wojsko przychodzi, a te ludzie nie sq spokojni, to

wojsko bije wszystko, gdzie co jest, stary i maly, tak wybijq calq wies (...), teraz ludzi tak

947 W. Budzynowski, Strajk czy bojkot, Lwiw 1902, s. 32.

948 DAIFO, f. 225, op. 1, sp. 58.

949 W. Najdus, Szkice z historii... op. cit., s. 268.

90 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 108.

91 ). Mychalskyj, Polski polityczni partii... op. cit., s. 195- 199.
952 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800.
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bidujq, ze z glodu ging jak stom a i ja przez nich, do domu niedaleko nimam w czym sie
dostac i nie wim co ja mam z tym zrobic¢ Ze teraz robota jest smiertelna, teraz duzo wojska
wyjechato:  Podpis: ~ Wiadyk — Sz...... w  Zaliszczykach”®®  (Pisownia  zgodna
z tekstem zrodtowym M. K.).

Z powodu strajkéw rolnych na Podolu nie odbyly si¢ coroczne manewry wojska®*,
W pogotowiu znajdowali si¢ zotnierze z calej Galicji Wschodniej. W numerze ,,Naprzodu”
z 28 lipca podana zostala informacja: posterunki zandarmerii w Galicji Zachodniej zostaly
wezwane na pomoc wielkim gospodarzom z Galicji Wschodniej®®. Tak duze zmobilizowanie
wojska nie wynikato z potrzeby zaprowadzenia porzadku. Wtasciciele dworscy wnioskowali
o przystanie wojska na wypadek buntu. Koszty utrzymania stacjonujacych zohlierzy miata
pokry¢ gmina a nie dwor. Nierzadko obecno$¢ wojska stawata si¢ sama w sobie przyczyng
buntu. W Capdwce (pow. zaleszczycki) do strajku doszto w efekcie prowadzenia Sledztwa
dotyczacego kradziezy kaczki®®. W rzeczywistosci nie byla to odosobniona sytuacja, Kiedy
do strajku doszlo na skutek interwencji wojska. Wielokrotnie zdarzalo si¢, ze chtopi
przystepowali do buntu w momencie, kiedy do gminy sprowadzono wojsko. W Niwicach
(pow. kamionecki) chtopi postanowili odstapi¢ od $wiadczenia pracy po wprowadzeniu na
teren wsi wojska. Ludno$¢ wiejska w ten sposob chciata zademonstrowaé swoje
niezadowolenie z powodu ponoszenia dodatkowych kosztéw na rzecz utrzymywania
zolnierzy. Protest zamienit sie w czynng walke z wojskiem®’. Zandarmi ciezko ranili
jednego chlopa oraz Kilku pobili. Do Zelechowa Wielkiego (pow. kamionecki) takze
sprowadzono wojsko, mimo spokojnego usposobienia miejscowego spoteczenstwa®®.
Jedng z gmin objezdzat wojt z asesorem oraz dwoma zandarmami, ktorzy zarekwirowali

chlopom zbiory zboza. Nie cofano si¢ przed uzyciem sily, jak to bylo w gospodarstwie

Mykoty Hrycyczyna®®,

Stacjonujace we wsi wojsko odbierato wloscianom ich produkty. W Dziedzitowie (pow.
kamionecki) chlopi przeszkadzali podczas konfiskowania zboza. W rezultacie 10 - ciu
aresztowano. Jednego z protestujagcych ciezko pobito. Zandarmeria niszczyla stodoty

gospodarzom, ich konie zjadaty zbiory®®°. Redaktor gazety ,Naprzéd” przytoczyt przyktad,

953 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 25 sierpnia 1902, nr 231, r. XI, s. 1.

954 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3783, s. 129.

955 Telegraf i telegram, ,,Naprzdd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. X, s. 2; W. Najdus, Szkice z historii...op. cit., s. 272.
96 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 198.

97 Telegram i telefon, ,Naprzéd”, 1 sierpnia 1902, nr 208, r. XI, s. 5.

958 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. XI, s. 2.

959 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 14 sierpnia 1902, nr 221, r. XI, s. 1.

%0 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3785, s. 50-52.
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gdy podczas zabawy mtodych na polu rolnym dwodch chiopdéw zostato aresztowanych
bezpodstawnie. Ta sama gazeta podawala rowniez przypadek dziewczynki bawiacej si¢ na
drodze. Przypadkowo rzucita grudka ziemi w zandarma. W odwecie me¢zczyzna uzyt sily
wobec dziecka®®. Do Utaszkowcow (pow. czortowski) petnomocnik hr. Karola
Lanckoronskiego sprowadzit szwadron utanéw z Czortkowa. Konie biegngce cwatem
poprzewracaty dzieci, a jedno prawie stratowaty. W catej wsi wybuchta panika i utworzylo si¢
zbiegowisko. Sprzeciwiano si¢ rozkwaterowaniu wojska. Doszto do ,,pataszowania szablami”.
Hrabia zadeklarowat, ze nie cofnie wojska, dopoki chtopi nie wroca do pracy®®?. W Sknitowie
(pow. Iwowski) w trakcie oblawy w chacie Iwana Konoby zmarta 16 letnia Ksenia Konoba®?2,
Do nieprawidtowosci dopuszczono si¢ rowniez w nastgpujacych wioskach powiatu
kamioneckiego: Laneréwce, Poburzanach i Jabtonowce. Chlopi chcieli wystaé telegram, w
ktorym zawiadomiliby o naduzyciach, ale depeszy nie przyjeto na poczcie w Busku®®*. W
Chodorowie (pow. bobrecki)®® po przystaniu wojska wtasciciel Wiadystaw Weissman poczut
si¢ bardzo pewnie. Przechadzal si¢ po wiosce ze strzelbg. Prowokujac chtopow, wotal, by
wrocili ,,do roboty”9%®. W powiecie zaleszczyckim doszto do masowych aresztowan. Ludno$é
w poptochu ukrywata si¢ w konopiach i kukurydzy. W prasie relacjonowano: ,, Ufani z
zandarmeriq jezdzq po nocy od chaty do chaty i wyciggajg Spigcych z poscieli. Zandarmi
czesto nietrzewi, znecajq sie nad ludémi, bijg po twarzy nawet siwowlosych starcow” %7, W
Olszanicach (pow. ztoczowski) Oskar Schnell ptacit chtopom od 14 - 18 Hal., wobec czego
chlopi zastrajkowali. Do wioski sprowadzono zandarméw, ktorzy o podinocy wyciagali
chlopéw z domostw. W ten sposdb aresztowano Jozefa Azyana, Oleksa Czepite i Iwana
Czepile®®. W obliczu réznego rodzaju naduzyé ze strony wojska postowie ukrainscy podjeli
okreslone dziatania. 5 sierpnia 1902 r. wystali do premiera rzadu austriackiego dr. Ernesta
Kdoerbera kolejny telegram, w ktorym opisano liczne akty gwaltow wojska na chtopach.
Deklaracj¢ podpisali: Julian Romanczuk, Oteksandr Barwinskyj, Mychajto Mohylnyckyj i
Jewhen Olesnickyj®®. Zandarmeria przekraczala swoje uprawnienia. Sprowadzani wojskowi

dopuszczali si¢ powaznych przestgpstw wobec chlopow.

%1 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 17 lipca 1902, nr 193, r. XI, s. 1.

962 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 27 lipca 1902, nr 203, r. XI, s. 2.

963 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 21 sierpnia 1902, nr 228, r. XI, s. 1.
94 7. Pazdro, op. cit., s. 53.

95 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 657- 661.

96 Strejki chtopskie, ,,Naprzéd”, 2 sierpnia 1902,nr 209, r. XI, s. 2.
97 Strejki chtopskie, ,Naprzod”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. XI, s. 1
968 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 10 lipca 1902, nr 186, r. XI, s. 1.

969 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. X, s. 3.
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Bywalo, ze zZandarmi stawali si¢ obiektem atakéw ze strony chlopow.
Podczas demonstracji zdarzalo si¢, ze chlopi wyrazali jawng pogard¢ wobec niechcianych
zandarmow. Grzegorz Kamaryniec, uczen V klasy szkoly realnej, splunagt w strone wojska, za

970

co zostal skazany na 24-godzinny areszt lub 10 K. grzywny W  Loniach (pow.

przemyslanski) chtopi poturbowali Zandarma, ktory wracajac w stanie nietrzezwym, zaczepiat

chtopow®’

. 19 maja 1906 r. w jednej gminie powiatu husiatynskiego ok. 150 chtopow
napadlo na zandarma Jana Dobrowolskiego®?. W powiecie zbaraskim w Czernichowicach
ludno$¢ stawiala opor przy rozkwaterowaniu wojska. Po interwencji komisarza starostwa
udato si¢ zapobiec grozniejszym rozruchom. Do wspomnianej miejscowosci przychodzili
robotnicy z Lozowej (pow. tarnopolski)®”®. W Kobylowlokach (pow. trembowelski) w czasie
doprowadzania obcych robotnikow do pracy przez zandarmeri¢ zebrali si¢ thumnie miejscowi
chtopi. Po interwencji naczelnika gminy Macieja Bramka aresztowano Andrzeja Szkwarka.
Nastgpnie wojsko wezwato ttum do rozejscia si¢. Stepan Szkwarek oraz Dmytro Paluch
podburzyli zgromadzonych przeciwko wojsku, domagajac sie wydania aresztowanego®’.
Pertraktowanie z dworem skonczylo si¢ fiaskiem, poniewaz dzierzawca domagal si¢, by
w kazdej chwili mogt zaciagna¢ do roboty dowolng ilo$¢ robotnikow. Wiasciciel sprowadzit
z Budzanowa (pow. trembowelski) 30 robotnikdw. 18 robotnikéw powrdcito do domu, reszte
zamknieto we dworze i mimo prosb, nie puszczano na wolno$é®”®. Nieszczesliwe wypadki
zdarzyty sie rowniez w Burakdwce (pow. zaleszczycki), gdzie wywigzata si¢ walka chtopow
z wojskiem. Doszto do niej w trakcie wiecu, ktory odbyt si¢ poza wioska. Na spotkaniu, jak
donosit korespondent gazety ,,Naprzod”, chtopi mieli podja¢ decyzje o przerwaniu strajku.
Wojsko stratowato kilkanascie osob, kilka za$ ciezko ranito szablami. Ludzie zaczeli uciekac.
137 chlopow zwigzano, wsrdd nich miaty by¢ dzieci. Gdy nastgpnego dnia do zatrzymanych

przybyly kobiety z jedzeniem, zandarmi przegonili je®’®.

Do zamieszek doprowadzono rowniez w Worwolincach (pow. zaleszczycki).
Wywolane zostaly po tym, jak jeden z zandarmoéw strzelit z broni 1 ranit 5 oso6b, w tym
jedna cigzko. Z powodu tego zajscia aresztowano jedenastu chtopéw. Obszarnicy sprowadzili

robotnikow z powiatow tlumackiego oraz kotomyjskiego. Chlopi zaczeli wyjasniaé

970 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci 311, s. 246-248.

971 Strejki chtopskie, ,,Naprzéd”, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. X, s. 2.
972 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 104-105.

973 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 3 sierpnia 1902, nr 210, r. Xl,s. 1.
97% AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 582 - 588.
975 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. XI, s. 1.
976 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. X, s. 2.
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przybylym najemnikom swoje beznadziejne potozenie. Zandarmeria widzac to zdarzenie
chciala rozdzieli¢ obie grupy. Na skutek podjetych dziatan zabito osiem 0s6b.
Dwach chtopéw aresztowano®’’. W Torskiem (pow. zaleszczycki) po aresztowaniu Dmytro
Zabiuka doszto do podobnych ekscesow. Zebraly sie licznie ttumy, aby zademonstrowaé
swoje niezadowolenie z powodu aresztowania ich kolegi. W efekcie zatrzymano

ok. 30 wioscian®"®

. W Szerszeniowcach (pow. borszczowski) miata miejsce niemal identyczna
sytuacja, rachmistrz Jerzy Nagiel, dazac do zaprowadzenia porzadku aresztowat Kkilku
chlopow. Podjete dziatania rozjuszyly zgromadzony thum. W tym momencie doszto do starcia
z zandarmerig. Wojsko, chcac zakonczy¢ walke, odbilo przywodce zgromadzenia Piotra
Wotoszczuka. Chlopi podjeli whasng akcje przejecia aresztowanego. W pobliskiej cerkwi
rozbrzmiaty dzwony. Zebrata si¢ cata spoteczno$é, ktora ruszyta za wojskiem. Sytuacja stata
si¢ na tyle niebezpieczna, ze zandarmi ustawili w bramie zotnierzy uzbrojonych i gotowych
do oddania strzatu. Straz utrzymano przez kolejne dwa dni, nie dopuszczajac nikogo do
pracy
200 0s6b. Zotnierze wkroczywszy do cerkwi wygnali chtopow, ktorzy probowali schronié sig

979 W Bazarze (pow. czortkowski) funkcjonariusze porzadku publicznego aresztowali

przed nadjezdzajaca konnica. Wypedzeni ze $wiatyni chtopi wpadli wprost pod kopyta

konskie, nadziewajac si¢ na szable utanéw i zandarméw®e,

W gminie Rybniki
(pow. brzezanski)®! dwa szwadrony kawalerii i kompania piechoty atakowata chlopow.
Szkote postanowiono bra¢ szturmem. W rezultacie tych scen jedna osoba poniosta $mier¢,
10 gospodarzy i 2 kobiety aresztowano®?. W  Zabtotowce (pow. czortkowski)
23 lipca 1902 r. doszto do krwawego starcia pomigdzy chlopami i  wojskiem.

W wyniku walki zginety cztery osoby®?,

Z obawy przed wchodzeniem zotnierzy w relacje z chtopami C. K. prezydium zwrdcito
uwagg, aby zandarmow, ktorzy zbyt dlugo stacjonowali w gminach, przenosi¢ do innych
miejsc. Miato to powstrzymaé rozpowszechnianie buntowniczych hasel w szeregach
wojska. Prezydium prosilo réowniez o przeznaczenie dla zandarmerii 500 K.%4

Mozna byto odnotowaé przypadki, w ktorych Zandarmi nawolywali chlopoéw do strajkow

977 Krwozodni sobaky, ,Wolja”, 1 sierpnia, nr 15, r. lll,s. 1 - 2.

978 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 30 lipca 1902, nr 206, r. X, s. 2.

979 AGAD 311, s. 763- 772; Strejki Chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. X, s. 2.

980 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. X, s. 2.

%81 Telegraf i telegram, ,,Napréd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. X, s. 2.

982 KrwozZodni sobaky, ,Wolja”, 1 sierpnia 1902, nr 15, r. lll, s. 1-2; Strejki chtopskie, 2 sierpnia 1902, nr 208, r. XI,
s. 1.

983 Telegraf i telefon, strajki chtopskie, ,Naprzéd”, 25 lipca 1902, nr 201, r. XI, s. 3; I. Monofatij, op. cit., s. 7.

984 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 125 - 127.
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rolnych. Wlodzimierz Ilko, syn nauczyciela ludowego w Michatowce (pow. borszczowski)
ukonczyt gimnazjum akademickie we Lwowie, a nastgpnie studiowal medycyne przez
3 miesigce. Gdy nie sta¢ go byto na oplacenie czesnego, zaciagnat si¢ do wojska. Strajki rolne
organizowal wraz z Adamem Kocko. Obu aresztowano za agitowanie ws$rod obcych
robotnikow®®. Ks. Pantelejmon Biatous donosil, Zze agitatorami w 1902 r. byli rezerwisci
I zolnierze obrony. W maju i czerwcu powrécili oni z trzynastodniowych ¢wiczen
wojskowych oddziatow putku nr 58, stacjonujacego w Przemyslu i Stanistawowie oraz
oddziatu putku nr 36. Namawiali w swoich rodzimych gminach do strajku, a nawet
kolportowali wérdd spoteczenstwa broszury Wityka oraz Budzynowskiego. Iwan Hnyzkow,
Iwan Litwyckyj oraz Mykota Turczewskyj tuz przed wstapieniem do wojska byli ugodowo
nastawionymi wloscianami, ale zmienilo sie to w czasie poboru®®. Kolejnym wojskowym,
ktory prowadzit dziatalno$¢ agitacyjna, byt Iwan Zawalikat, oficer rezerwy. Szerzyt w okolicy
Czarnokoncow (pow. husiatynski) propagand¢ antyklerykalng i program ,,Hromadskiego
Hotosu”. O jego dziatalnosci pismem z 7 lutego 1907 r. poinformowal Dyrekcje Policji
we Lwowie starosta powiatu husiatynskiego®®’. W Uzinie (pow. stanistawowski) chtopi
domagali si¢ az 7. snopa. Gtowny organizator wspomnianego protestu dr Anzelm Kosiewicz,

socjaldemokrata prowadzit swa dziatalno$¢ wérdd policjantow®e,

Rozdzial czwarty zostal podzielony na dwie czgséci i koncentruje uwage wokot metod
ttumienia strajkow. Przedstawiono postawe szlachty oraz zandarmerii wobec strajkujacych
chtopow. Wiasciele dworscy dazyli do utrwalenia swojego panowania w Galicji Wschodniej,
W zwigzku tym organizowali zgromadzenia ludowe oraz kolportowali na prowincji tresci,
ktore wzywaly do spokoju. W rezultacie upor chtopéw w dazeniu do poprawy warunkdw
bytowych oraz zdecydowana postawa wlascicieli ziemskich podsycata konflikt na tle
narodowym. Szlachta do utrzymania porzadku publicznego postugiwata si¢ zandarmeria, ale
niejednokrotnie w sytuacjach, ktore tego nie wymagaly. Takie decyzje i dziatania
przyczyniaty si¢ do postgpujacego uposledzenia ekonomicznego chitopéw, poglebiaty takze

straty w majatkach szlachty.

985 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 38.

986 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3789, s. 16 - 18.
%7 DALO, f. 350, op. 1, sp. 2929, s. 18.

988 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 185 - 187.
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6. Rozdzial V. Podziaty wewnetrzne w spoteczenstwie wiejskim
(aspekty ekonomiczne i narodowosSciowe)

6.1 Spoteczenstwo wiejskie w trakcie kampanii wyborczej

Chtop mogt uczestniczy¢ w polityce poprzez aktywny udzial w kampanii wyborczej.
Przebieg wyborow odzwierciedlat zréznicowanie spoleczenstwa Galicji Wschodniej. Czes$¢
chtopow stawata po stronie ,,panow”, dazagc do poprawy swojej sytuacji ekonomicznej.
Tym samym oddzielali si¢ oni od klasy spotecznej, z ktorej si¢ wywodzili. Propaganda
szlachecka miata na celu przekonywaé¢ do siebie stabo wyedukowanych chitopow. Jednak
wicksza cze$¢ wlodcian opierata sie¢ tym ,,wrogim” naciskom. Stalo si¢ to mozliwe dzieki
dziatalnosci odpowiednich towarzystw — czyteln, ,,Siczy” lub osobistosci cieszacych sig¢
autorytetem wsrod nizszej warstwy spoteczenej, np. ksiezy. Zdarzalo sie, ze waska grupa
sterowala umystami innych chtopéw. Jan Reczakowski w Buchowicach (pow. mos$ciski) w
1897 r. grozit pobiciem, gdyby chtopi zagtosowali na pana®®. Pomiedzy ugrupowaniami

chtopskimi dochodzito roéwniez do staré, czesto o charakterze narodowym.

Konflikt na tle narodowym nie zaistniat we wszystkich gminach. Tam, gdzie polscy,
zydowscy oraz ukrainscy chiopi byli jednomyslni, podzialty narodowe nie wystgpowaly.
Istnialy natomiast rdznice spoleczne oparte na kategoriach ekonomicznych. Istotne s3
przypadki, w ktorych chtopi staneli ponad narodowymi podziatami. 23 lutego 1897 r.
w Balicach (pow. mosciski) zaréwno chlopi rzymskokatoliccy, jak i greckokatoliccy
wybierali wspolnego kandydata Andrzeja Rybke. Komisja wyborcza uniewaznita wybory
poniewaz uznala, ze chlopi Zle wypehili karty do glosowania. Wto$cianie wzniesli okrzyki,
ze kandydat zostal wybrany w prawomocnych wyborach. W trakcie demonstracji uzywano
haset typu: ,,bi¢ panow, wyrzucaé przez okno, rzngé nozami”, a takze ,,bi¢- zabi¢ wojta”.
Whoscianie polscy integrowali si¢ z Ukraincami podczas zgromadzen ludowych
m.in. w Dmytrowicach ~ (pow.  przemyski, 16 kwietnia  1906) oraz = Wysuczce
(pow. borszczowski, “17 kwietnia 1906 r.)°%°. Zdarzenia te $wiadczyty o integrowaniu sie
warstwy chlopskiej pomimo roéznic narodowych. Podziaty oparte na kategoriach narodowych

w tych gminach nie funkcjonowaly.

989 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwoéci, 317, s. 900.
90 Wicza i zbory, ,Hajdamaky”, 27 kwietnia 1906, nr 179, r.V, s. 2 - 3.
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Polscy chtopi czesto byli rozdarci, stali pomigdzy ,,panami” a ,,biedotg”. Gltosowanie na
przedstawicieli ,,pan6w” optacato si¢, ale zarazem przyczyniato si¢ do $ciggniecia gniewu
spotecznosci wiejskiej. Dobrym przyktadem tego, co grozilo za opowiedzenie si¢ po
,hiewlasciwej” stronie, byta przemowa Wasyla Komanczowica wygloszona 27 lutego 1897 r.
w Reczpolu (pow. przemyski). Wspomniany chtop radzil, aby gmina byla jednomyslna,
w przeciwnym wypadku, jak ostrzegal, dojdzie do ataku fizycznego. Dwoch chlopow
odwazylo si¢ gtosowac inaczej, za co zostali pobici. Podczas wyboréw wlasciwych doszto do
kolejnej walki zandarméw z chtopami. Tego dnia ludnos$¢ chodzita uzbrojona w kota i kije,
odgrazajac si¢ tym, ktorzy glosowali inaczej niz oni. Chiopi zgromadzili si¢ wokot gorzelni
I zaczeli rzuca¢ kamieniami w strone stojacej zandarmerii. W akcie oskarzenia napisano, ze

na miejscu obecnych byto ok. 300 chtopéw. W wyniku staré zabito jednego zandarma®®,

W licznych artykutach prasa ukrainska stawata ponad podziatami narodowymi. Dazyta
do integracji chlopstwa, aby skierowa¢ odpowiednie sity przeciwko klasie panujace;.
W jednym z numerdéw czasopisma ,,Swoboda” dowodzono, ze narodowos¢ i religia to dwie
zupehie rozne rzeczy. Autor twierdzit, ze wiara narzucona byta niejednokrotnie przez ,,pana”
w nastepstwie sztucznych machinacji albo pod wptywem ksigdza. Cecha charakteryzujaca
narodowos$¢ danego chlopa nie byla wiara, lecz jezyk, naturalny przymiot cztowieka.
,facinnik” zatem powinien integrowac si¢ ze swoimi, a nie przyjmowac sztucznie inng
kulture. ,Lacinnicy”, powinni uczestniczy¢ w ruskich wiecach, powinni udziela¢ sie
w czytelniach i towarzystwach ruskich oraz czytac¢ ruskq prase” %%2. Podczas trwajacych
wyboréw w Rodatyczach (pow. grddecki) Dac¢ko Pokusbroda (starorusin) nie zagtosowat tak,
jak pozostali, za co zostat ukarany. Za kare chlopi nalali mu do studni nafty®%. 22 lutego 1897
r. podczas wyboréw w Zottancach (pow. zotkiewski) Sobko Kierbis pobit Procia Zwira za to,
ze ten glosowat na kandydata ,niewlasciwego”. Komisarz aresztowat chlopa, po czym

przeprowadzono skuteczna akcje odbicia wieznia®®*,

Bywato, ze antagonizmy narodowe wywotane byly kampaniami wyboczymi. Zardwno
chtopi polscy, jak i ukrainscy wybierali swoich przedstawicieli. W 1900 r. wlo$cianie
ukrainscy atakowali swoich sgsiadow narodowos$ci polskiej za poparcie udzielone Filipowi

Zaleskiemu, kandydatowi do Rady Panstwa w powiecie kosowskim®®. Podobnie byto w

91 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci,317, s. 699 - 779.

92 Naszi seljan latynskoho obrjadu, ,Swoboda”, 26 maja 1900, nr 21, r. IV, s. 2.
993 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwoséci 315, s. 1147 - 1149.

994 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwoéci 317, s. 685 - 698.

995 Chtopy zawojuwaty panski zbory, ,,Swoboda”, 27 pazdziernika, nr 52, r. VI, s.3.
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powiecie moscickim. 18 lutego 1900 r. w Zawadzie (pow. mos$ciski) po zakonczonym
zgromadzeniu, w trakcie ktérego udzielano poparcia kandydatowi polskiemu, Ukraincy
dopuscili si¢ napasci na wracajacych do domow chlopéw. Wygrazano, ze wymorduja im cate
rodziny®®. Do podobnej sceny doszto w Cebrowie (pow. tarnopolski), gdzie demonstrantom

przewodzit Andrij Szmiglewsky;j®®’.

Stronnicza ,,Gazeta Narodowa” poinformowala
0 wywieraniu presji na chtopow: ,, pilnujg kazdego wyborce- a wyborcy niegltosujgcemu grozi
nie mniej nie wiecej, jak smier¢ lub podpalenie. Do presji tej nie uzyto srodka dotychczas
mniej wiecej znanego w akcji wyborczej: pieniedzy- ale wprost tego rodzaju grozb (...)
Pomijam fakt, ze ksieza ruscy zaprzysiegali chtopow na krzyz...”%%8. W tym konflikcie bez
winy nie pozostali chtopi polscy. Podczas kampanii wyborczej do Rady Gminnej w Kotowce
(pow. husiatynski) w 1902 r. Fedkowi Pokarykowi, zwolennikowi konkurenta dr.

W. Okunewskiego podpalono stajnie oraz stodote®®°.

Na postawe demonstrantéw wplyw miala wladza, ktora szczegodlnie ostro obchodzita sie
z chlopami w trakcie kampanii wyborczej. W jednym z numerdéw ,,Prawa Ludu” wyliczono,
ze w 1897 r. oskarzono 309 chtopéw. Cyfra ta okazalaby si¢ jeszcze o wiele wyzsza, gdyby
doliczy¢ szereg drobniejszych procesow. ,, Pankowie z kota polskiego bedg mieé czelnosé
twierdzi¢, ze w Galicji byl spokdj i wybory odbyly sie legalnie!” 1°° — komentowano na
famach prasy. Aresztowano kontrkandydatow, a takze ich glownych zwolennikow.
Przekupywano chtopdéw papierosami, wodka oraz kietbasa. Sktadano im deklaracje poprawy
statusu majatkowego. W Samotuskowcach (pow. husiatynskim) wywotano bojke o kwestig
polityczne. W ten sposob zidentyfikowano najbardziej zagorzatych opozycjonistow.
W Trybuchowcach (pow. bobrecki) dopuszczano do aresztowan chlopow, ktorzy glosowali
inaczej. Starosta mosciski, Zygmunt Pietruski mial, jak to okreslono ,bawi¢ si¢
W chowanego” z wyborcami, tzn. przeprowadzat wybory tak, aby nikt onich si¢ nie
dowiedziat. Prasa doniosta, ze w Kulmatyczach (pow. mos$ciski) wybrano osobg, ktora

osiggneta siedmiokrotnie nizszy wynik®*. W gminie Zielona (pow. nadwornianski) komisarz

996 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 317, s. 1087 - 1098.

97 Ibidem, s. 1115 - 1132.

998 Ruch przedwyborczy, ,,Gazeta Narodowa”, 19 lutego 1897, nr 50, r. XXXVII, s. 2.

999 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 148,s.1-9.

1000 7 rychu ludowego, ,Prawo Ludu”, 2 kwietnia 1897, nr 10, r. VI, s. 153.

1001 puch wyborczy, naduzycia, ,Prawo Ludu”, 1 wrzeénia 1897, nr 16, r. VI, s. 247 - 250.
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na zgromadzeniu chlopskim wskazat kandydata, na ktérego nalezato zaglosowaé, co

wywotato sprzeciw miejscowej ludnoscil®%?,

Wiadza stosowata rowniez inne sposoby, by odebra¢ prawa polityczne chtopom.
19 lutego 1897 r w Komarnie (pow. rudecki) postanowiono przetozy¢ dzien wyborow tak, aby
przeszkodzi¢ ludnosci chlopskiej w oddawaniu glosow. Okregi wyborcze byly duze
i uczestnictwo w wyborach wymagato nieraz poS§wiecenia catego dnia. Wtoscianie nie mogli
sobie pozwoli¢ na dzien wolny z powodu prac rolnych. Decyzja wiladz wywotata
niezadowolenie wsrdd spoteczenstwa. Przystapiono do demonstracji. W 1905 r. wystosowano
do sagdu w Brodach list ze skargg. Wyliczono w nim naduzycia, do ktorych doszto, aby
przeforsowa¢ kandydature Teodozjusza Efinowycza. Wybory m. in. odbyly si¢ 14 dni
wczesniej, a w dodatku w dniu roboczym. Pracodawcy czgsto nie udzielali dnia wolnego, tak
byto w Smolnie, Zabtotce i Stanistawczyku (pow. brodzki) 1°%%. Komitety wyborcze obsadzali
moskalofile, ktérzy sprzyjali Podolakom. Tak si¢ stalo w gminie Stanistawczyk.
Nieprawidlowos$ci dopuszczano si¢ roéwniez podczas liczenia glosow.
13 czerwca moskalofile straszyli, aby nie glosowa¢ na Ofeksandra Barwinskiego,
jednego z bardziej znanych narodowcow  ukrainskich. Napadnieto takze na parocha
Mykotaja Rycara oraz zniewazono Iwana Czyrowskiego, Adama Witwickiego,
Onufrija Czubatego, Hrychorija Kosara, Mykote 1 Iwana Harasymowyczow, Lwa
Seljanskiego i czytajacych ,,Strachopuda”®%,

Starostwo w Przemyslu, nie chcac dopusci¢ do zwycigstwa Iwana Franki podczas tzw.
»Krwawej kampanii wyborczej”, znaczyto kazda kartg¢ wyborcza atramentem. W ten sposob
postanowiono dowiedzie¢ sig, na kogo glosowali poszczegdlni chlopi. W pierwszym
posiedzeniu nowo wybranej Rady Panstwa Ignacy Daszynski mowit o nieprawidlowosciach,
do ktérych doszto w trakcie tzw. , krwawych wyboréw Badeniowskich™1%%, 29 marca 1897 r.
Julian Romanczuk, ktérego wroga propaganda wbrew rzeczywito$ci przedstawiata jako

zagorzatego moskalofilal%®

oraz Karol Lewakowskyj ztozyli w parlamencie skarge. We
wspomnianej rezolucji wezwano, aby rzad osadzil namiestnictwo oraz wladzg galicyjska za

podejmowanie nielegalnych dziatan wobec ludno$ci. Kazimierz Badeni odcinat si¢ od tego

1002 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 317, 988-992.

1003 skorowidz débr tabularnych w Galicji z w. ks. Krakowskim na podstawie najnowszych materiatéw
urzedowych, Krajowe Biuro Statystyczne przy Wydziale Krajowym, Krakéw, 1905, s. 178.

1004 cpJAL, f. 146, op. 8, sp. 480.

1005 . Zernoklejew, op. cit ., s. 157.

1006 puch politycznyj ruskoho seljanstwa, ,Swoboda”, 13 marca 1897, nr 11, r. |, s.. 2-3.
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oskarzenia, twierdzac, ze zarzuty byty bezpodstawne. Namiestnik wydat okélnik w sprawie
wyboréw, w ktorym nakazal starostom przeciwdziataé na wypadek, gdyby doszto do

naruszenia porzadku publicznego.

Nieprawidlowe traktowanie wyborcéw przez zandarmeri¢ miato jeden wazny aspekt.
Zdarzalo si¢, ze chlopi, uczestniczagc w wyborach do Rady Panstwa, traktowali wydarzenie
jako sposobno$¢ do zademonstrowania niezadowolenia z warunkow zycial®”’. Radykat Petro
Nowakowskyj w wystgpieniach na wiecach wyborczych, np. w Nienaddwce (pow. przemyski,
20 luty 1897 r.) glosit, ze chlop ukrainski ptacit zbyt wielkie podatki oraz, ze chtopi
wystarczajaco napracowali sie dla swoich ,,pandw”%%, W rezultacie kampanie wyborcze

przyczyniaty si¢ do wzrostu $wiadomosci ekonomicznej oraz narodowe;j chtopow.

W obliczu niesprawiedliwos$ci politycznej i ekonomicznej chtopi dopuszczali si¢ zbrodni.
W trakcie wyborow zdarzaly si¢ ataki na komitety wyborcze. W gminie Smerekéw ad
Blyszczywody (pow. zotkiewski) w marcu 1897 r. Iwan Puszkar wraz z 50 chtopami dokonat
napadu na placowke wyborczg i zazadal przeprowadzenia ponownego gltosowania. Gtoéwny
organizator wzywat do rozlewu krwi, krzyczac ,, bedziemy rzucac kotami, bedziemy wieszaé
was na suchych gateziach, bedziemy przelewaé krew”1%%. 6 lutego 1908 r. w Koropcu (pow.
ztoczowskim) podczas toczacej si¢ kampanii wyborczej Seweryna Danilowycza,
konkurujacego z Kazimierzem Badenim, doszto do walki pomiedzy ukrainskimi chiopami
a zandarmerig. W wyniku starcia zgingt Marko Kahaniec. Tragiczny incydent rozpoczat si¢
od ataku na Mychajta Melnyka. Podczas proby przechwycenia bagnetu zandarma Tokarczuka
ten ostatni pod wplywem nacierajagcego ttumu dzgngt Kahanca w prawg piers. W toku

dalszego postepowania oskarzono 32 chtopow!®2.

Twierdzenie, ze spoleczenstwo chtopskie w obliczu niesprawiedliwosci zawsze
wybieralo radykalne metody walki, byloby dalekie od prawdy. Stosowano réwniez
tagodniejsze metody walki. W Drohobyczu w 1901 r. wyborcy wniesli skarge do prokuratora
powiatu staromiejskiego przeciwko przewodniczgcemu komisji wyborczej Alfredowi Krysce,
wilascicielowi Winnik (pow. Iwowski), poniewaz na ks. Iwana Dawydiaka oddano, co

najmniej 132 glosy, podczas gdy w urnie znalazto si¢ tylko 791,

1007 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 317, s. 892-890.

1008 1hidem, s. 892-890.

1009 1pidem, s. 677-683.

1010 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 315, s. 1159-1192.

1011 Echa galicyjskich wyboréw, ,Prawo Ludu”, 3 lutego 1901, nr 3, r. VI, s. 47.
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Rozgoryczenie nieprawidlowo$ciami wyborczymi zachecalo chlopow do protestow.
Powstawaly podzialy pomigdzy $wiatem chlopskim a wiadza. W efekcie $§wiadomos¢
przynaleznosci do pewnej grupy wyznajacej okreslone poglady byta bardzo mocna. Warto
zauwazy¢, ze hasta polityczne pojawiaty si¢ nie tylko w okresie kampanii wyborczych, ale tez
w trakcie strajkow rolnych. Bez wzgledu na okoliczno$ci przystapienia do strajku, czy
protesty wybuchajace spontanicznie, czy na skutek autorytarnych naciskow jakiejs znaczacej
jednostki, wsrod szeregu zadan znajdowaly sie hasta polityczne. W rejonie thustenskim strajk
przybrat polityczny charakter. Chiopi zaproponowali dzierzawcy przystgpienie do ,,afrontu
politycznego” przeciwko stronnictwu polskiemu'®?. 27 maja 1906 r. odbylo sic
w Botszowcach (pow. rohatynski) zgromadzenie zorganizowane przez Mychajta
Cymbalistego z udziatem ok. 1 000 ludzi. Zandarmeria rozpedzita ludno$é. Przedmiotem
obrad zgromadzenia miata by¢ sprawa reformy wyborczej, ktorg przedstawit dr Iwan Makuch.
Wzywat on nie tylko do przygotowania strajku generalnego (w tle byly podwyzki
wynagrodzenia), ale takze do walki o prawa polityczne. Zgromadzeni na wiecu przystgpili do
strajkul®®®. Kolejne demonstracje w tej miejscowosci odbyty sie 17 czerwca 1906 r. i wzigto
juz w nich udzial mniej ludzi, bo tylko 200 wloscian. Omdwiono sprawe reformy wyborczej
oraz strajkow rolnych. Z referatami wystapili nieznany z imienia Hryn i Anton Kurdydyk!,
W powiecie przemyslanskim strajki przybraly charakter polityczny, a calym tym ruchem

sterowalo towarzystwo polityczne ,,Seljanska Rada”1°,

Kampanie wyborcze wpltywaly na §wiadomo$¢ chtopska. Dzigki nim nizsza warstwa
spoteczna uczestniczyta w zyciu politycznym. Wynik wybordw nie zawsze byt sprawiedliwy.
Wazniejsze byto to, ze wloécianin mogt wyrazi¢ swoja opinie. Wybory przyczynialy si¢ do
wzrostu $wiadomos$ci narodowej oraz ekonomicznej, zaréwno chlopow polskich jak 1

ukrainskich.

1012 cp|AL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 232 - 235.
1013 cpJAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 146 - 151.
1014 cpJAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 58 - 61.
1015 1pidem, s. 143 - 145.
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Rysunek 2: Odezwa wzywajaca do strajkow

Zrédto 9: CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3785, 5. 6

6.2 Spoteczenstwo wiejskie w obliczu strajkéw rolnych.

W trakcie niepokojow spolecznych struktura spoleczna ludnosci wiejskiej ulegata
podziatom. Nie zawsze byta oparta na kategoriach narodowo$ciowych. Okazato si¢, ze
,wrogiem” mogt by¢ kazdy kto ,,psut sprawe ludu”. Wiasciciele dworscy w trakcie buntow
chtopskich sprowadzali robotnikéw z zewnatrz. Sama ich obecno$¢ radykalizowata nastroje
spoleczne. Odgrywali oni podobng rol¢ jak tzw. ,.chrunie” w czasie kampanii wyborczych.
Pierwszorzedng funkcj¢ w okresie buntdw chtopskich petnity Powszechne Powiatowe Biura
Posrednictwa Pracy, z ktorych skorzystato wielu wtascicieli dworskich. Zapotrzebowanie na
ustugi wspomnianych biur przyczynito sie do ich rozwojul®®. W 1902 r. powstato biuro
posrednictwa pracy w Stanistawowie oraz w Tarnopolu. Nastgpnie, w 1903 r. zatozono biuro

posrednictwa pracy w Brodach oraz Biatej. W tym symym roku utworzono w Czortkowie

1016 7 Gargas, Publiczne posrednictwo pracy w Galicji, Warszawa 1911.
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syndykat rolniczy, ktérego celem bylo m.in. ,,wskazywanie pracy i posrednictwo w pracy oraz

regulowanie umow z robotnikami rolnymi®”,

Robotnikéw rolnych gtéwnie sprowadzano z okolic Rzeszowa oraz Tarnobrzega, gdzie
dziatali agenci'®®. Chiop sprowadzony miat otrzymaé 9 funtéw chleba, po funcie migsa,
smalcu, ryzu, maki, grochu, 7 litrow mleka, 25 funtéw kartofli tygodniowej wyprawki oraz
miesi¢czng zaplate w wysokoéci 20 - 24 K. Kobiety natomiast miaty otrzymywac: 7 funtow
chleba, '2 funta smalcu, reszte¢ jak me¢zczyzni, ponadto miesigczng zaptate 16 - 20 K.
Wynagrodzenie wyplacano rowniez za dzien w wysokosci 1 - 2,2 K.2%29 Podroz robotnikow
miata by¢ oplacana przez dzierzawcow, ale pienigdze miaty by¢ im zwrdcone po przybyciu
robotnikéw na miejsce pracy'%?’. Na poczatku sierpnia jeden z agentow Franciszek Zborowski
sprowadzit do wsi wschodniogalicyjskich ok. 300 robotnikdw. W ordynacji przeworskiej
zatrudniono 215 os6b. Zarzadowi dobr Guminsk dostarczono 148 oséb, a zarzadowi dobr
Trybuchowce (pow. bobrecki) — 93. Walentyna Najdus odwotujgc sie do dokumentow
z Archiwum Dzikowskich, okreslita, ze w biurze Zborowskiego w okresie strajkow rolnych
zarejestrowanych byto ok. 742 osoby.'%% W ordynacji przeworskiej zatrudniono 215 o0sdb.
Zarzadowi Dobr Guminsk dostarczono 148 osob, a zarzadowi dobr Trybuchowce — 931022,
Lacznie Zbigniew Pazdro szacuje, ze sprowadzono ok. 2 400 robotnikéw

(mezczyzn i kobiet)19%,

Do Galicji Wschodniej przenoszono chtopow réwniez z innych powiatow Galicji
Zachodniej (tancuckiego, tarnowskiego, nowosadeckiego, wadowickiego, bochenskiego,
chrzanowskiego, zywieckiego, limanowskiego, jasielskiego, kro$nienskeigo,
pilznenskiego'®?"). Gazeta ,Naprzod” w numerze z 3 sierpnia podata, ze w powiecie

zbaraskim pracowato ok. 1 000 robotnikow sprowadzonych z Galicji Zachodniej.

W obliczu deficytu robotnikéw zaczeto zatrudniaé chtopoéw z regiondw gorzystych —

Bojkéw, Hucutow, Lemkow. W 1906 r. do samego powiatu rohatynskiego sprowadzono ok.

1017 \W. Najdus, Szkice z historii...op. cit., s. 284.

1018 Strejki Chtopskie, ,,Naprzéd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. XI, s. 2.

1013 Funt — jednostka miary masy w Austrowegrzech — 1 funt = 32 1/10 tuta = 0,560 kg., D. Fenna, Jednoski miar,
B. Pierzcholska, pod red., J. Gronkowskiego, J. Kusnierczyk (ttum.), Warszawa 2004.

1020 strejki Chtopskie, ,Naprzdd”, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. XI, s. 2.

1021 . Najdus, Szkice z historii...op. cit., s. 284.

1022 pidem.

1023 7. pazdro, op.cit., s. 42.

1024 |pidem, s. 42 oraz CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3779, s. 108 - 109.
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400 Bojkow!?, Po podliczeniu wszystkich rejondw okazuje sic , ze w trakcie strajkow
rolnych z gor przybyto ok. 1 700 robotnikow, gtéwnie z Katusza, Bohorydczan, Nadwornej,
Kolomyi, Kosowa. Najwigcej trafilo do powiatu zaleszczyckiego i1 trembowelskiego.
Wynagrodzenie otrzymywali w naturaliach: 10 - 12. snop, wikt lub ordynari¢ tygodniows.
Placa w monecie, ktora nalezata do rzadkosci, z wiktem wynosita 80 Hal., a bez niego

ok. 1, 60 - 2 K. dziennie.

Szczegdblng grupe ,,obcych” robotnikow stanowili chlopi z sgsiednich gmin. Zbigniew
Pazdro stwierdzil, ze bardzo trudno byto oszacowa¢ ich ilo$¢, poniewaz nierzadko byli
zaciggani doraznie. W przyblizeniu mozna okresli¢, iz podczas strajkow rolnych w 1902 r.
byto ich ok. 4 - 5 tys. Z ich pomocy korzystano, gtéwnie wowczas, gdy realne byto

zagrozenie buntem miejscowych chtopow%%,

Do rob6t na polach zaczeto réwniez sprowadzaé¢ chlopéw z Chorwacji, gdzie zniwa
konczyly si¢ wczesniej. Sciaggnietym robotnikom proponowano 7 K. od morga za prace
akordowa, bez wiktu, pokrywajac jedynie koszty przewozu chtopow!®?’. Niejaki Schmidt,
zarzagdca dobr w Rakitie pod Zagrzebiem, mial nawet obiecywaé wystaé kilka tysiecy
Chorwatow%%, Zachodzi pytanie, czy faktycznie sprowadzano robotnikw z Chorwacji, czy

raczej chodzito o robotnikow z Bukowiny'%%°,

Nalezy zwroci¢ uwage na problemy zwigzane ze sprowadzaniem robotnikow.
Dokumenty znajdujace si¢ w CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3789 dotycza tej problematyki.
W 1903 r. do starostow Jarostawia, Brzozowa, Liska, Dobromila, Tarnobrzega, Nadwornej,
Bohorydczan, Katusza, Kozowa i Gorlic wystosowana zostala prosba 0 robotnikdw%,
W odpowiedzi na przestane pismo starostowie oraz naczelnicy poszczegolnych gmin czgsto
odmawiali ich wystania, argumentujgc to emigracja na Zachod, tak jak to bytlo w Rudnikach
(pow. zydaczowski)!®!, Beczarce (pow. myslenicki)!®®?, Wieliczcel®®, Starosta powiatu

gorlickiego poinformowat, ze miejscowi wyjezdzaja za zarobkiem do Prus lub na Wegry.

1025 cpJAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 209.

1026 cpIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 188 - 190.

1027 Morga — rolnicza jednostka miary powierzchni. 1 morga dolno-austriacka (miara podstawowa) = 3 miary =
1600 sgzni kwadratowych wiedeniskich = 5755 m2. D. Fenna, op. cit.

1028 strejki chfopskie, 7 lipca 1902, nr 214, r. Xl s. 3.

1029 7. pazdro nie wspomina o chtopach, ktérzy mieli by byé sprowadzeni z Chorwacji. Wiadomo, ze z powodu
na klimat w Bukowinie zniwa odbywajg sie wczesniej niz w Galicji.

1030 cpIAL, f.146, op. 4, sp. 3789, s. 40 — 44.

1031 ypidem, s. 50.

1032 1pidem, s. 51.

1033 ypidem, s. 84 oraz Ibidem, s. 106 - 107.
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Starosta powiatu bochenskiego zawiadomil, Ze chiopi chetniej udaliby sie¢ do Galicji
Wschodniej niz do pracy w Prusach, ale musieliby otrzymac prace na okres calego lata oraz
podobne finansowe warunki. Nie byt w stanie dostarczy¢ dworskiej czeladzi, poniewaz sam
musial sprowadza¢ ich z okolicznych wiosek'%4. W innych powiatach argumentowano

zatrudnieniem zaktadach

1035

odmowe chtopow  w miejscowych przemystowych,

np. w Podgorzu®®, w powiecie wielickim%%, Starosta Kosowa pisal, ze ludnoéé miejscowa
nie bylta przyzwyczajona do pracy sierpem’®’. Starosta powiatu chrzanowskiego natomiast,
podobnie jak to byto juz w poprzednim liscie przestanym 4 sierpnia 1902 r., odmowit

wystania robotnikow z powodu strajkéw rolnych%%,

Starostowie oraz naczelnicy gminni udzielali réwniez pozytywnych odpowiedzi.
Naczelnik gminy Szeginie (pow. mosciski) powiadamiat, ze moga wysta¢ 150 robotnikdw za
3 K., wikt, mieszkanie i opat'®*®. Zwierzchno$¢ gminna w Bystrej powiadomita o mozliwosci
wystania 200 robotnikoéw!%, Bronistaw Krasiecki zawiadamiat namiestnictwo o mozliwosci
1 000

i kolbuszowskiego, poinformowali o mozliwoéci dostarczenia 800 robotnikow!®!, Starosta

dostarczenia robotnikow.  Starostowie = powiatow tarnobrzeskiego, jak
powiatu dabrowskiego donosit, Ze jest w stanie dostarczy¢ 500 robotnikow. W akcje $ciggania
robotnikow oraz fornali zaangazowani byli ksieza oraz ,,ludzie dobrej woli”. \Werbowanie
robotnikdéw do pracy mogloby si¢ odby¢ pod warunkiem zagwarantowania wyzszych
zarobkow!®?, Starosta powiatu mieleckiego zawiadomil, ze udatoby si¢ sprowadzi¢ 440
w przypadku naprawde atrakcyjnych zarobkow'%43, Mozliwoséé przystania robotnikow rolnych
do Galicji Wschodniej zalezata od okresu, w ktorym zgloszono prosbe. Starostowie powiatu
bochenskiego i brzozowskiego poinformowali, Ze zgtaszanie zapotrzebowania na robotnikow

powinno sie dokonywa¢ zima'%44,

1034 pidem, s.
1035 1pidem, s.
1036 1pidem, s.
1037 1pidem, s.
1038 pidem, s.
1033 pidem, s.
1040 ypidem, s.
1041 ypidem, s.
1042 1pidem, s.
1043 1pidem, s.
1044 1pidem, s.

110 - 111.
58.
84,106 - 107.
144.

83.

72.

71.
92-93.
119 - 120.
113 - 114.
142 - 143.
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Nie bylo zasady, ktéra okreslata, jak dlugo mieli by¢ dostgpni robotnicy rolni.

Starostowie powiatow nowotarskiego i jasielskiego!®4®

, powiadamiali o0 mozliwosci wystania
robotnikow na okres zniw. Na dtuzszy czas deklarowat przysta¢ najemnikow starosta powiatu
jarostawskiego, ktory powiadomit namiestnictwo, ze jest w stanie wysta¢ na roboty do Galicji
Wschodniej 2 000 chlopéw na okres 8 miesiecy oraz 300 na kilka tygodnil®®, Starosta
powiatu wadowickiego deklarowat dostarczy¢ 195 robotnikdéw, pod warunkiem zatrudnienia
od marca do wrzesnia, wzglednie do pazdziernika, za zaptate dla kosiarzy: 2 K., wikt oraz

kwaterunek. Dla zniwiarza, bez wzgledu na pte¢ — 1 K. dziennie, wikt oraz kwaterunek®+’.

Sprowadzanie robotnikéw podwazalo zasadnos$¢ strajku. W zwigzku z tym starano si¢
odpowiednio utrudni¢ im prac¢ Nnp. poprzez tarasowanie drog, napady na wozy wiozace
chtopow. 8 sierpnia 1902 r. w Bogdandwce (pow. ztoczowski) miejscowi chtopi napadli na
woz wiozacy sprowadzonych najemnikow. Obrzucili kamieniami i zranili 3 Kkobiety.
Dwdch z nich aresztowano i odstawiono do sadu w Nowym Siole!®8. 26 lipca 1906 r.
w Szerszeniowcach (pow. borszczowski) demonstrujacy, na czele z Wojtko Luczkiem,
Iwanem Nowickim, Marcinem Karolukiem, nie chcac dopusci¢ obeych robotnikéw do pracy
na roli, przystapili do rozbierania mostu po ktéorym najemnicy mieli przejezdzaé!®®®.
Chlopi z Jablonowki (pow. kamionecki) 2 maja wybiegli na droge, ktora przejezdzali
sprowadzani robotnicy, grozac, ze jezeli nie wrdoca skad przybywajg to ich pozabijaja.
Glosili potrzebe podniesienia zarobkéw z 70 Hal. do 2 K.1%% W wyniku tej napasci kilku
obcych robotnikéw odniosto rany. Pracujacych chlopéw musialo niejednokrotnie ochrania¢
wojsko!®!, W Kapuscincach (pow. borszczowski) sprowadzeni chtopi uciekli w obawie

przed przesladowaniem%?,

1 sierpnia 1902 r. w Chmieléwce (pow. trembowelski) chilopi powybijali szyby
w domach tych, ktorzy pracowali na polul®®:. Dzierzawca Nowosiotek (pow. skatacki) oraz

Skatatu Starego 1 Nowego sprowadzit ok. 80 robotnikdéw 1 odgrazat si¢ chtopom, Ze starosta

1035 1bidem, s. 117-118, 122.

1026 1pidem, s. 67-68.

1087 1bidem, s. 89-91.

1048 strejki chfopskie, Naprzdd, 12 sierpnia 1902, nr 218, r. XI, s. 2.

1049 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 763- 772 oraz Strejki Chtopskie, ,Naprzéd”, 4 sierpnia
1902, nr 211, r. Xl, s. 2.: Strejki chfopskie, ,Naprzéd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. Xl, s. 3: Strejki chtopskie,
Naprzdd, 2 sierpnia 1902, nr 209, r. XI, s. 2.

1050 cpIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, 5.146.

1051 strejki chfopskie, ,Naprzdd”, 9 sierpnia 1902, nr 216, r. X, s. 3.

1052 Telegraf i telefon, strejk chtopski, ,Naprzéd”, 1 sierpnia 1902, nr 208, r. XI, s. 5.

1053 Telegraf i telefon, Strejki chtopskie, ,,Naprzéd”, 5 sierpnia 1902, nr 211, r. XI, s. 2.
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obiecat da¢ mu wojsko do robét polnych!®* W konserwatywnej prasie informowano
0 atakach na chtopoéw sprowadzonych do pracy na dworze w Czanyzu (pow. kamionecki).
Chlopi mieli by¢ obrzuceni kamieniami, a miejscowi mieli by¢ uzbrojeni w sierpy, siekiery,
kosy®®®. Na tamach gazety ,,Naprzod” poddawano w watpliwo$é autentycznoéé podanych
zaj$¢. Zdaniem socjalistycznego organu, robotnicy odstapili od pracy, poniewaz zostali

w pokojowy sposéb o to poproszenit®®,

Robotnicy sprowadzeni z zewnatrz stali si¢ obiektem atakow ze strony miejscowych
chtopow, dlatego otaczano ich opicka wojska. Byli transportowani pod ochrong zohierzy.
W Jarostawiu zwerbowani przez agenta chiopi na wie$¢, ze mieli pracowaé tam, gdzie
odbywat sie strajk pouciekali®’. Sprowadzonych robotnikéw z Horodnicy (pow. husiatynski)
zaatakowano na tanie w Postotowce (pow. husiatynski). W efekcie poraniono 11 chtopow!®8,
Do Kunaszowa (pow. rohatynski) sprowadzono w potowie czerwca Bojkéw. Gdy jeden z nich
wyszedt 12 czerwca 1906 r. z wioski miejscowi chtopi go pobilil®®®. W Ruzdwianach
(pow. trembowelski) doszto do ugody z dworem, kiedy sprowadzeni chtopi odstgpili z pola
rolnego pod wpltywem grozby, ze jezeli tego nie zrobig to sptonie cata wie$. 29 lipca 1906 .
w Romanowce (pow. brodzki) 300 wiloscian uzbrojonych w kije otoczylo robotnikow,
pracujacych na dworskim polu. Zandarmeria i pogotowie wojskowe rozproszyto
,napastnikéw”. Oémiu chtopéw i policjanta gminnego aresztowano i odstawiono do sadul®®.
Starosta powiatu nadwornianskiego poinformowat, ze na obszarze catego powiatu dochodzito
do atakéw na przybylych robotnikéw!®!. W powiecie podhajeckim rozestano pogrozki,
wskutek czego w Bialokiernicy robotnicy nie podjeli pracy'®2. W czasie strajkow rolnych
21906 r. na obszarze powiatu rohatynskiego umieszczono tablice z napisami, ze jezeli
robotnicy w dalszym ciggu beda chodzi¢ na roboty do dworu w Czerczach (pow. rohatynski),
1063

to podpala wioske. Po tych grozbach robotnicy przestali przychodzi¢ na roboty
W Winogrodzie (pow. kotomyjski) rozniosta si¢ plotka, ze ten, kto przyjmie obcego robotnika

1054 Strajki chtopskie, ,Naprzod”, 28 lipca 1902, nr 204, r. XI, s. 1.

1055 Strejki chtopskie, ,, Stowo Polskie”, 8 sierpnia 1902, nr 215, r. XI, s. 1-2.

1056 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 868, Strejki Chtopskie, Naprzdd, 14 sierpnia 1902, nr 221,
r. Xl,s. 1.

1057 strejki Chtopskie, ,Naprzdd”, 6 sierpnia 1902, nr 213, r. X, s. 3.

1058 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 638 - 639.

1059 cpIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 170 - 171.

1060 cpIAL, f. 146, op. 4, sp. 3785, s. 20 — 21; Telegram i telefon, ,Naprzéd”, 1 sierpnia 1902, nr 208, r. XI, s. 5;
AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 597 - 618.

1061 cDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 170 - 171.

1062 cpJAL, f.146, op. 4, sp. 3794, s. 219 - 220.

1063 cpIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 169 - 173.
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do siebie, bedzie ukarany grzywng 10 K. i ,chaty zostang mu rozebrane”. Kara spotkata

Mykote Tomczuka, ktory przyjal u siebie obcych robotnikdw - wybito mu szybe w oknie®®,

Zdarzalo si¢, ze robotnicy transportowani do robot nie docierali do miejsca pracy.
Bez wzgledu na to, czy do ucieczki zachecata ich agresywna postawa ttumow, czy istniaty
inne powody, o ktorych pisata socjalistyczna prasa. W Rozanoéwce (pow. zaleszczycki)
podczas sprowadzania robotnikdw do wsi wyszlo naprzeciwko przybyszom ,kilka tysiecy
chtopéw proszac, aby nie psuli im strajku. Robotnicy odjechali”?®®, Wydaje sie, ze taka
reakcja to bezposredni skutek agresywnej postawy miejscowych. Sprowadzeni zdali sobie
sprawe z niebezpieczenstwa, ktore mogloby na nich czeka¢ na miejscu. Skala problemu byta
na tyle duza, ze w celu usprawnienia pracy agentom starosta Adam Spirydon Telichowski
w 1902 r. sprowadzit 150 zandarmow, rozmiescit ich w Hnilicach, Koszlakach, Medynie
i kilku innych wsiach. W Koszlakach (pow. zbaraski) aresztowano kilka oséb pod zarzutem
,.,gwaltu publicznego”, gdyz powstrzymali chtopoéw zdgzajacych z Tokow (pow. zbaraski) do
Sluch (pow. zbaraski). Bywato, ze robotnikow rolnych sprowadzono pod przymusem.
W powiecie zbaraskim dochodzito do licznych buntéw najemne;j sity roboczej. W Hnilicach
chtopi sprzeciwili si¢ i nie chcieli wsiags¢ do wozu. Zohierze zaczeli zmuszaé sila
niepostusznych'%®, Do Krasnego (pow. zloczowski) przybyt komisarz Gamolifiski, ktéry
przeprowadzit wywiad wérod ludnosci miejscowej. Chtopom zadawano pytanie, czy beda
zaktoca¢ spokoj na gruntach rolnych. Tych, ktorzy odpowiadali twierdzaco aresztowano.
W Stobddee (pow. husiatynski) zaatakowano robotnikow rolnych, za co postawiono sprawe

czworgu chtopom?0¢7

. W Rzepniowie (pow. kamionecki) przepedzono sprowadzonych
robotnikoéw, w nastepstwie wtadze wystaly wojsko!?®®, Do Ruzdwian (pow. trembowelski)
sprowadzono ok. 200 Huculow 1iprzystano pdt kompanii strzelcow dla zapobiezenia
ewentualnym rozruchom?%°, Chiopi z Milowki (pow. zaleszczycki) wrécili z Rozanowki
(pow. katuski), gdzie doszto do buntu. Nie chcieli roéwniez pracowaé chtopi z innych

pobliskich wsi, m.in. z Karolowki (pow. zaleszczycki) oraz Stonnego ad Nyrkéw

1064 cDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 167 - 168.

1065 strejki chfopskie, ,Naprzdd”, 30 lipca 1902, nr 206, r. X|, s. 2.
1066 strejki chfopskie, ,Naprzdd”, 21 lipca 1902, nr 197, r. X|, s. 1.
1067 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3779, s. 181- 182.

1068 Telegraf i telefon, ,Naprzéd”, 31 lipca 1902, nr 207, r. Xl, s. 4.
1089 strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 3 sierpnia 1902, nr 210, r. XI, s. 2.
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(pow. zaleszczycki)®°. Do Krasnego (pow. ztoczowski) chciano sprowadzié¢ robotnikdw

z Ostaszowcow (pow. ztoczowski), jednak robotnicy odmaowililo™:,

Na dworskich tgkach w miejscowosci Alfreddwka (pow. ztoczowski) zbuntowata sie
najemna sita robocza. Wlasciciel dworski zamierzal sprowadzi¢ maszyny, ktére mialyby
zastgpié¢ zbuntowanego chtopal®’2, Redaktor czasopisma napisat, ze robotnicy sami doszli do
wniosku, by przesta¢ wychodzi¢ w pole, gdyz, jak spostrzegli, ,psuja strajk”.
Podczas strajkow rolnych bardzo czesto chtopi byli zastraszani. ,,Obecnie, ze strachu przed
strajkiem w czasie zniw, skarb hr. Potockiego czyni juz ogromne przygotowania.: wprowadza
maszyny rolnicze, zniwiarki, maszyny do wigzania snopéw itp.”1°3. W wiosce Jezierna
(pow.zloczowski) zastrajkowali kosiarze, domagajac si¢ wyzszych zarobkow. W odpowiedzi
zaczgto sprowadza¢ chtopéw z Ostaszowiec (pow. ztoczowski) oraz Dawidowa
(pow. lwowski). Robotnicy, nie chcac krzyzowac plandéw strajkujacym, powrocili do swoich
gospodarstw'%’* Dzierzawca folwarku w Ostrowie (pow. sokalski) sprowadzit 30 robotnikow.
W reakcji ok. 20 wtoscian z Gtuchowiec (pow. lwowski) uniemozliwito najetym robotnikom

prace na polu. Zandarmi aresztowali 17 robotnikéw i naczelnika gminy°7.

Do cigzkich walk pomigedzy sprowadzonymi robotnikami i miejscowymi doszio w
Gajach (pow. Iwowski). Na spotkanie sprowadzanym robotnikom wybiegta grupa 0sob, w
ktorej wickszo$¢ stanowity kobiety — w sumie ok. 250 0s6b'%’®. Zgodnie z relacja redaktora
organu ,,Naprzod”, tamistrajki ,, byli juz pijani i dostali z gory po koronie zaliczki. Procz tego
wieziono za nimi 7 ¢wiartowek piwa, stosy kietbas i chleba, tudziez zabito dla nich wotu oraz
narzedzia, ktore do pracy wcale sie nie nadajq (...) koly, dluta, sierpaki itp..”*°"". Po tym, jak
tamistrajki upili si¢ i pobili wloscianina Romana Wierzbotowicza (niewykluczone, ze do
napasci doszto z powodu wrogiego nastawienia miejscowych chtopow), pomigdzy pijanymi
robotnikami i miejscowymi chlopami doszto do bijatyki. Po jej zakonczeniu wojt zwotat
czworke chtopow stanowigcych komitet strajkowy do kancelarii dworskiej. Przybylych

aresztowano, zakuto w kajdany i doprowadzono do wigzienia w Winnikach (pow. lwowski)

1070 strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 22 lipca 1902, nr 198, r. X, s. 2.

1071 cDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3783, s. 240 - 241.

1972 Chronika, ,Wolja”, 1 lipca 1902, r. Ill, nr 13, s. 8.

1973 przeglgd polityczny, ,Naprzéd”, 29 czerwca 1902, nr 175, r. XI, s. 2.

1074 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 638 - 639.

1075 chlopski strejky, ,Dilo”, 1 lipca 1902, nr 137, r. Xl, s. 1 oraz Chlopskyj Strejk, ,Dilo”, 24 czerwca 1902, , nr
134, r. XXIl, s. 2.

1076 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 75 - 80.

1077 strajki chtopskie, ,Naprzéd”, 19 lipca 1902, nr 195, r. XI, s. 1 oraz AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci
311,s.75-80.
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wpedzeni (...) chcieli odpoczgé, zandarmi atoli biciem i kolbowaniem zmusili ich do dalszego
pochodu”°". Kolejny przypadek fizycznej konfrontacji pomiedzy chtopami zdarzyt sie w
Kozéwce (pow. brzezanski). Wedhlug relacji ,,Dita”, najetymi robotnikami byli Mazurzy,
., Naprzod” natomiast utrzymywal, ze byli to Rusini z powiatu jaworowskiego’’®. 5 sierpnia
w Kamienopolu (pow. Iwowski) doszto do potyczki miejscowych chlopow ze
sprowadzonymi. Wojsko aresztowato ok. 14 chtopow. Po tym wydarzeniu nastroje w wiosce
si¢ uspokoily i miejscowi chlopi przystapili do pracy razem ze sprowadzonymil®®,
W Myszkowece (pow. husiatynski) napadnig¢to na robotnikéw. P6t szwadronu ruszyto na thum,
4 chtopéw raniono pataszami'®!. Do kolejnej bijatyki pomigdzy sprowadzonymi chtopami, a

pracujacymi doszto w Koniuchowie (pow. stryjski)i©8?,

31 lipca 1907 r. w nocy chtopi z wioski Stobodka Druzynska (pow. husiatynski) rozebrali
strzech¢ domu niejakiego Wotowycza oraz zniszczyli 60 gtowek kapusty. Miata by¢ to
zemsta na mezczyznie za przystgpienie do pracy. Wlascicielem wioski byt Maurycy
Sommerstein, ktory placit chtopom 12. snop, oni natomiast domagali si¢ 10.198% W Buczaczu
zorganizowano straz nocng, ktora miata chroni¢ pracujacych na roli. Sytuacja byta grozna.
Na domach tamistrajkéw rozlepiono plakaty z pogrozkami. Na wszelki wypadek zabroniono
im wypasu bydtal®. W Sidorowie (pow. husiatynski) do lamistrajkéw wysylano listy,
w ktérych grozono $miercig'®®. Podobnymi pogrozkami poshizono sie w Czarnkoncach
(pow. husiatynskim), gdzie grozono ,strzalami oraz dynamitem”. W Suchodotach
(pow. brodzki) grozono podpaleniem!®®®, W Winogradzie (pow. kotomyjski) podczas strajku
rolnego w 1906 r. rozniosta si¢ plotka, ze ten, kto przyjmie obcego robotnika do siebie, bedzie
ukarany grzywng 10 K. i rozbiorkg domu. Z dokumentu nie wynika, kto roznosit te plotki.

Wiadomo natomiast, ze Mykota Tomczuk miat wybitg szybe w oknie!%®’,

Przyjezdzajacych do robot starano si¢ zacheci¢, aby przylaczali si¢ do strajkow rolnych.

Zgodnie z doniesieniem, 5 lipca zaczeglo zjezdza¢ kilkaset transportow. Ciaggnety, jak

1078 Strajki chtopskie, ,Naprzdd”, 19 lipca 1902, nr 195, r. XI, s. 1 oraz AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwoéci,
311, s.75-80.

1079 strejk chtopski, ,Naprzdd”, 8 sierpnia 1902, nr 215, r. 1,s. 1 - 2.
1080 strejki chfopskie, ,Naprzdd”, 12 sierpnia 1902, nr 218, r. X1, s. 2.
1081 Krwozodnisobaky, ,Wolja”, 1 sierpnia 1902, nr 15, r. lll, s. 1 - 2.
1082 strejki chfopskie, ,Naprzdd”, 10 sierpnia 1902, nr 217, r. XI, s. 2.
1083 cpJAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 38.

1084 pidem, s. 42.

1085 |pidem, s. 58.

1086 cpJAL, f. 146, op. 4, sp. 3794, s. 202 - 204.

1087 cDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3799, s. 167 - 168.
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relacjonowano, dniem i nocg z powiatu kosowskiego I nadworianskiego Huculi do zniw na
Podole: ,, Na wozach znajdujq si¢ cale rodziny, mezczyzni, kobiety i dzieci. Akademiccy mieli

11088

w przebraniu Hucutow nawolywaé do strajku wyliczali korespondenci.

W Trembowli sprowadzeni z gor robotnicy zastrajkowali i zazadali 7. snopu. Zbigniew
Pazdro uwaza, ze za pomoca propagandy strajkowej starano si¢ przekonywacé, by sprowadzeni
robotnicy nie podejmowali si¢ pracy i przylgczali si¢ do strajkujacych. Wedlug opinii
badacza, byly to incydentalne zdarzenia'®®®. Wiaczestaw Budzynowskyj pisal, ze na ogét, jak
Bojkowie dowiadywali si¢, ze sg sprowadzeni w celu zastgpienia miejscowych robotnikdéw, to

porzucali robote i wracali do domow?®,

Sprowadzani robotnicy nie zawsze pochodzili z dalekich stron, czesto byli to chtopi
z okolicznych miejscowosci, strajki bowiem przenosity si¢ z wioski do wioski. W ten sposob
do strajku stawato kilka gmin w okolicy. Zachecata ich wizja wyzszych zarobkow, ale takze
prowokowaty pogrozki. W okolicy rozlepiano plakaty, w ktorych straszono, ze jezeli chlopi
nie przystapia do strajku, to sie bedzie takich opornych krzywdzi¢, ,,obcinajac im gtowe”1%!,
Naczelnik gminy Sieczkowce (pow. buczacki) i tamtejszy komendant zandarmerii doniesli, ze
mieszkancom wioski  Trybuchowce (pow. bdbrecki) grozono podpaleniem calej
miejscowosci, za to, ze jej mieszkancy nie przylaczyli si¢ do strajku. 15 lipca komendant
zandarmerii z Wasylkowic poinformowal, ze w powiecie na wybuchna¢ rewolta chtopow na
wzor rozruchbw w Rosji z rozlewem krwil®®?  Naczelnik gminy Liczkowiec
(pow. husiatynski) i tamtejszy komendant zandarmerii donosili, iz mieszkancy wspomnianej
gminy i Trybuchowiec (pow. bobrecki) grozili podpaleniem sasiednich wiosek, ktore nie
przytaczyly sie do strajkul®®. W Rosochaczu (pow. czortkowski) strajkujacy namawiali
wloscian, aby poparli bunt, gdyz wyszta odpowiednia do tego ustawa. Zapowiedzieli surowe
konsekwencje w przypadku nieprzystgpienia do protestu, m.in. wyrzucenie z domu i pobicie.
Kiedy wloscianie przystapili do pracy, przybyt na koniu Mykyta Jaciek, ktorego zona takze
prowadzila agitacje, namawiajac do strajku i rozpedzit pracujacych!®* O presji, jaka
wywotywaly okoliczne gminy, $wiadczyly réwniez przypadki dwoch kolejnych

miejscowosci. W Martynowie Starym (pow. rohatynski) przybili agitatorzy tabliczke

1088 § Mychalskyj, op. cit.,s. 55.

1089 7. Pazdro, op. cit., s. 42-43.

1090 ypidem.

1091cp)AL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 64.

1092 \w . Najdus, Szkice z historii... op. cit., s. 286.
1093 cpJAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 108-110.
1094 cDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 58-61.
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Z napisem takiej tresci: ,, Bracia wloscianie od dnia dzisiejszego nie idziecie do pana na
robote. Jezeli nie zastrajkujecie bedzie w waszej wsi Sodoma i Gomora, calq wies puscimy
z dymem "1°%, Podpisano: Komitet powiatowy ,, U dofu tablicy umieszczono napis czerwonym
olowkiem: w takim kolorze nasza dola kwitnie "*°*®, Robotnicy, do ktorych adresowana byta ta
przestroga, przystgpili do strajku. Tabliczki zostaly zdjete z polecenia naczelnika gminy
hr. Klemensa Dzieduszyckiego. Chtopi w akcie odwetu zaatakowali Mychajta Kuchara.
W Demeszkowcach (pow. rohatynski) ludno$¢ miejscowa nie zastrajkowata. Mieszkancy
gminy nie dopuszczali obcych robotnikéw do pracy. Pod koniec maja zaatakowali oni kilka
kobiet z Hanowiec (pow. zydaczowski), ktore wracaly z robdt u dzierzawcy Beniamina
Gellera. Pobili je dotkliwie i wrzucili do rzeki'®’. W Niemyszynie (pow. rohatynski) strajk
rozpoczal si¢ 26 maja, a kierownictwo lezalo w r¢kach komitetu w Ruzdwianach (pow.

rohatynski)!0%,

Strajki rolne jednoczyty lokalng spotecznos¢ wiejska w walce o wspdlny cel, jakim byta
poprawa warunkow bytowych. Chlopi stawali si¢ odpowiedzialni za to, aby doprowadzi¢ do
zmian. Podjete dziatania traktowano catkiem powaznie, dlatego dopuszczano si¢ atakoéw na
tamistrajkow, ktorzy mogli zagrozi¢ powodzeniu strajkow. Skrajne emocje, ktore
towarzyszyly wystgpieniom wladze staraly si¢ wykorzysta¢, aby nie doprowadzi¢ do
skonsolidowania mocnego ugrupowania zwrdéconego przeciwko panowaniu szlachty.
Robotnikom najemnym, ktorzy zyli w skrajnych warunkach oferowano wyzsze stawki
dlatego decydowali si¢ oni na pracg¢ w miejscach, gdzie porzadek publiczny byt zaktocony.
Sprowadzanie robotnikow, pomimo zdynamizowania oporu byl0 metoda skuteczng

w rekach szlachty.

1095 cpIAL, f. 146, op. 4, sp. 3793, s. 169-173.
109 ypidem.
1097 1pidem.
1098 1pidem.

220



Rysunek 3: Skonfiskowana broszura ulotna w roku 1906r.

Zrédfo 10: DALO, f. 350, op. 1, sp. 2885, s. 10
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6.3 Srodowisko moskalofilskie wobec strajkéw rolnych.

Bardzo ciekawym zagadnieniem sg relacje taczace Ukraincow 0 orientacji narodowej z
moskalofilami w pierwszym ¢wier¢wieczu XX wieku. Dzieki odpowiedniemu przedstawieniu
tych stosunkdw mozliwe staje si¢ odkrycie cech charakteryzujacych poszczegdlne
ugrupowania. Na poczatku XX wieku obok narodowcdéw i moskalofildw pojawita si¢ jeszcze
jedna orientacja narodowosciowa: staroruska. O ile jeszcze w potowie XIX wieku roznice
pomig¢dzy narodowcami i moskalofilami byly niewyrazne to na poczatku XX wieku podziaty
pomiedzy nimi staly si¢ istotne. Zmianom ulegly m.in. relacje czytelni ,,Proswity” z

Towarzystwem im. Mychajty Kaczkowskiego.

W  okresie tzw. ,krwawej kampanii wyborcze]” moskalofile sprzymierzyli sie
z narodowcami pod przywédztwem Juliana Romanczuka. Oleh Zernoklejew uwaza, ze w celu
zacie$nienia zwigzkOw pomigdzy partiami stosowano okre§lenie ,,Rusini”, zamiast

109 - Stwierdzenie to wydaje si¢ by¢ malo precyzyjne. Okreslenie ,,Rusini”

,Ukraincy
dotyczyto konkretnej grupy Ukraincow, ktorzy zamieszkali w Galicji. Czestsze uzywanie
okreslen ,,Ukraina”, ,,Ukrainiec” mogto by¢ zwigzane ze zmianami, ktore nastgpity wewnatrz
obozu narodowego. O ile w pierwszych dekadach XIX wieku dgzono do rozszerzenia praw
dla narodu ukrainskiego w obrebie monarchii austro-wegierskiej, to na przetomie XIX i XX

wieku budowano nowoczesne struktury panstwowotworcze w  $cistym  zwiazku

z Ukraing Prawobrzezng.

Poczatkowo relacje taczace moskalofilow z ukrainofilami byty poprawne, dobrze jest to
pokazane chociazby w stosunku ,,Pro§wity” do ,,Towarzystwa im. Kaczkowskiego”. Obie
instytucje podejmowaty nawet wspolne inicjatywy!'®. Wydawano ksigzki tych samych
autoréw, a nawet korzystano z tych samych pomieszczen. Z czasem stosunki pomiedzy tymi
instytucjami i szerzej oboma obozami politycznymi ulegly pogorszeniu. W 1901 r.
moskalofile zorganizowali wiece, ktore miaty na celu podwazenie elektoratu Wotodymyra
Ochrymowycza oraz Teofila Okunewskiego, kandydatow ukrainskich
w powiecie horodenskim. Podobne kontrmanifestacje odbyly si¢ przeciwko Julianowi
Romanczukowi oraz Jewhenowi Petruszewyczowi. Narodowcy nie pozostawali dluzni i
organizowali podobne zgromadzenia. Miaty one zdyskredytowa¢ politykow moskalofilskich

w oczach wyborcow. W Chorobrowie (pow. brzezanski) zorganizowano wiec zwrocony

1099 0. Zernoklejew, op. cit., s. 253.
1100 g \Wojtowicz Huber, op. cit., s. 257
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przeciwko kandydaturze Alfreda Litynskiego. W manifestacji wzieto udziat ok. 200 chtopow
z sze$ciu gmin oraz dwoch ksiezy. Stosunki z radykatami i socjaldemokratami byly jeszcze
bardziej napigte. Moskalofile oskarzali radykatow oraz socjaldemokratow, ze glosza hasta

ukrainofilskie oraz propaguja hasta nienawisci wobec nich oraz cerkwil?.

Poglebialy si¢ roznice pomigdzy moskalofilami i narodowymi demokratami. Nagly zwrot
nastgpit podczas kampanii wyborczej do parlamentu w 1907 r. Komitet Narodowy miat
rozwazy¢ , ewentualny kompromis z innymi partiami tam gdzie, zatem oSwiadczq sig
powiatowe organizacje i gdzie wymagaé tego bedzie koniecznosé''%?. W rzeczywistosci
oznaczato to udzielenie poparcia wszystkim politykom ruskim, bez wzgledu, czy nalezeliby
do obozu narodowego czy moskalofilskiego. W pierwszej kolejnosci chodzito o wparcie dla
przedstawicieli partii. Za tego rodzaju kompromisem opowiedziano si¢ 14 stycznia podczas
zgromadzenia w Ztoczowie. Odbylo si¢ ono pod przewodnictwem dr Kornela
Drohomirskiego, obecny byl rowniez dr Jewhen Lewyckyj. Podobnie postgpiono na
zgromadzeniu w Stanistawowie, Rohatynie oraz Zotkwi. Na wiecu w Nowym Saczu,
zwotanym przez Apoliniarego Jaworowskiego, zaglosowano przeciwko jakiejkolwiek

wspoOtpracy z moskalofilami oraz radykatami.

Podczas kampanii wyborczej w 1907 r. w okrggu Ztoczéw — Przemyslany moskalofile
wystawili Hryhorija Mulkewycza, Ukrainca, natomiast UNDP w okrggu stryjskim
moskalofila ks. Emiliana Dawydiaka!!®®, Mimo tego kompromisu obie formacje nadal sig
zwalczaly, np. Tymotej Staruch, jeden z czotowych dziataczy UNDP, przeciwnik
moskalofildbw, na licznych zgromadzeniach potepiat Dmytra Markowa oraz Stepana
Hlibowyckiego. Gromit moskalofilow nawet w czasie, kiedy wspierano wspolnych

kandydatow podczas kampanii wyborczej*%.

Do Russkiej Narodowej Partii nalezalo 128 popow 1 54 $wieckich osob. Ksigza
moskalofilscy manipulowali spoteczenstwem dla wtasnej korzysci, ks. Kazymir Dutkewycz,
chcac by¢ wybranym, polecit dzieciom w szkole W Szotominicach (pow. rudecki), aby
namoéwili ojcdOw do glosowania na jego kandydata — hr. Aleksandra Skarbka, konkurenta

Stepana Onyszkewycza. Wezwawszy ojcdw dwojki dzieci Goliana i Augustyna, rzekl, ze

1101 5. Zernoklejew, op. cit., s. 253.

1102 paL O, f. 350, op. 1, sp. 2933, s. 1- 8.

1103 1pidem, s. 9-13.

1104 cpJAL, 146 op 8 sp 700, s. 52-54; CDIAL 146 op 8 sp 700, s. 25-29; CDIAL, f. 146 op. 8, sp. 700, s. 28-31;
CDIAL, f. 146 op. 8, sp. 849.
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jezeli chca, aby ich dzieci mogly uczeszcza¢ do szkolty w Rudkach, to muszg zagtosowa¢ na
wskazanego przez niego kandydata. Przed sadem o$wiadczyl natomiast, ze decyzja byta
umotywowana tym, ze szkota w Rudkach byla dla dzieci z Rudek, w Szotominicach
natomiast szkoty nie byto. Podobnego czynu miat si¢ dopusci¢ ksigdz w Rudkach. Wymogt
on, aby ks. Hryhoryj Tymczyszyn zaglosowal na wskazanego przez niego kandydata, grozac,
7e przeniesie jego brata nauczyciela ze szkoty w Rudkach do innej szkoty!'%®. Moskalofile,
niezbyt przychylnie nastawieni wobec chlopskich aspiracji politycznych, sformutowali

program, ktory brzmial nast¢pujaco:

1) Badz tym, kim stworzyta ciebie gospoda, to jest ruskim chtopem, a nie jakims$
Ukraincem, radykatem itd., a nie bedzie z ciebie nardd si¢ $miat i bedziesz powazany.

2.) Jezeli jeste$ niepismienny, to popro$ ktorego$ z pismiennych ludzi, zeby ci pokazat
litery, a za dwie trzy niedziele nauczysz si¢ czytac.

3.) Jesli umiesz czytaé, zapisz si¢ do towarzystwa im. Kaczkowskiego, i miej gazete
,,Russkie Stowo”.

4.) Jezeli wepchng ci ksigzke, gazete, w ktorych nie wystepuja russkie znaki, to spal to
dzieto poza miastem, proch rozsyp po czterech stronach §wiata i wywietrz dom.

5.) Dzieci powinny si¢ uczy¢ z podrgcznikéw nabytych od towarzystwa Kaczkowskiego

6.) Jezeli kto$ ci powie ,,ty Ukraincu” badz ,,radykale”, to mu odpowiedz ,,ty sam durny”.

7.) Staraj si¢, aby w twojej wiosce zalozono czytelnie towarzystwa im. Kaczkowskiego
oraz sklep 1 kas¢ pozyczkowa.

8.) Wspieraj prenumerate gazety ,,Russkie Stowo” i nie pozwol, aby kto$ obrazil tg¢
gazete. Jezeli kto$ ci zaproponuje prenumerate gazet ukrainskich, odmow!1%,
Moskalofile nie rozumieli potrzeb chtopow. Dmytro Tretjak uwazat, ze chtopi sa bardzo

leniwi i dlatego emigruja. Twierdzit, ze podwyzszenie zarobkow nie poprawi ich sytuacji,

poniewaz chtop skupitby si¢ na zabezpieczaniu swojej przysziosci, a nastepnie porzucitby

prace. Uwazali, ze pijafistwo bylo jednym z najwazniejszych probleméw spotecznych!'?’.

Damian Sawczak proponowat, aby pomigdzy ziemniakami sadzi¢ kapuste, kukurydze i inne

ro$liny. Dmytro Markow radzit chtopom oszczgdzanie, ktore, jak wskazywat, pomoze im zbic¢

duzg fortunge. Moskalofile popierali propozycje podolakow w kwestii reformy rolnictwa.

1105 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 315, s. 1198 - 1201.

1106 5 7abrowarny, Problematyka ekonomiczna w ukrairiskiej mysli politycznej na poczqtku XX wieku, [w:]
Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego, z. 103, Krakow 1993, s. 81.

1107 pidem.
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Dazyli do tego, aby $wiat chtopski koncentrowat si¢ wokot: , ksiedza, cienkiej zupy i soroczki
(tj. koszuli)118,

Moskalofile byli zasadniczo przeciwni strajkom rolnym. Masowe bunty chtopskie
wystapily w czasie, kiedy moskalofile zawigzywali sojusz z podolakami. Ks. Mitrat
Facijewycz mial osobiscie doprowadzaé sile robocza, tam gdzie jej brakowato!'®®. Na
naradzie Russko Narodowej Partii, ktora odbyta si¢ 2 lutego 1903 r. we Lwowie, Wotodymyr
Dudykewycz stwierdzit, Ze strajki rolne wywotane zostaly przedwczesnie, lekkomyslnie, bez
nalezytego przygotowania i zabezpieczenia w chleb. Zapewniano, ze obszarnicy ptacg mato,
poniewaz nie sg w stanie ptaci¢ wigcej. Nawotywali, aby chtopi nie dawali postuchu wrogim
agitatorom!'!°. Dzicki dziatalnosci gazety ,,Russkie Stowo” udato si¢ doprowadzi¢ do ugody z
dworem w Rozwiernicy (pow. przemy$lanski). W Wielkopolu (pow. grédecki) moskalofilscy
chtopi z Bortiatyna (pow. mosciski) zaktocili strajk, wychodzac w pole. Chtopom udato si¢
wywalczy¢ podniesienie ptac z 40 Hal. do 100 Hal. (kobiety- mezczyzni)!*'t. W powiecie
zydaczowskim o przebiegu ruchu strajkowego do zandarmerii donosit moskalofilski diak.
W powiecie kamioneckim mieli ksieza polscy oraz moskalofilscy namawia¢ chlopéw do
rezygnacji ze strajkow!'2, W Sorocku (pow. skatacki) strajki psuli moskalofile!'!3, Mieli oni
duze wptywy w powiecie stryjskim, gdzie, jak donosit starosta w 1902 r., moskalofilscy
ksieza skupieni wokoél organu prasowego ,,Hatyczanyn” hamowali rozwdj strajkéw w

powieciel!4,

Polityczne Stowarzyszenie Zolkiewska Rada zwotata wiec 13 marca 1903 r., wzieli
w nim udzial moskalofile oraz narodowcy. Przewodniczagcym zgromadzenia zostal wybrany
ks. Bazyli Kokotryjto. Z pierwszym referatem wystapit dr Mychajto Korol. Prelegent nazwat
dziatalno$¢ Wtlodzimierza Kozlowskiego ,hakatag polska”. Akcentowal przyjazn ludu
polskiego z ruskim, Kozlowskiego natomiast nazwal faryzeuszem w stosunku do ludu
polskiego. Jozef Kruszynski oraz jeden z radykatow krytykowal kolonizacyjng dziatalnosc
Polski. Wzywat do skupowania obszarow parcelowanych ziemi dworskiej, by nie dopusci¢
miedzy siebie innego ,zywiotu” tj. Polakow. Wskazal, Zze na przeszkodzie rozwoju

ekonomicznego stoi szlachecko-polska klika, popierana przez rzad krajowy, a nawet

1108 1pidem.

1109 13-tyj kraj wyj zjizd radyklanoji partii, ,,Chlopska Prawda”, styczert 1903, nr 1,r.1,s.3 - 6.
1110 W, Najdus, Szkice z historii... op. cit., s. 273.

1111 strejki chtopskie, ,Naprzdd”, 30 lipca 1902, nr 204, r. XI, s. 2.

1112 strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 8 sierpnia 1902, nr 215, r. XI,s. 1 -2

1113 Strejki chtopskie, ,Naprzéd”, 10 sierpnia 1902, nr 217, r. XI, s. 2.

1114 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3782, 5. 297 - 298.
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centralny. Danyto Mykieta apelowal, zeby nie wspiera¢ strajkow. Byl to jedyny prelegent,
ktéry poruszyl ten temat. ,,Caly wiec zakonczyt si¢ pewnym dysonansem pomiedzy matg
grupa narodowcéw, a moskalofilami”*'?® — relacjonowano. Na podstawie przebiegu tego
zgromadzenia mozemy pozna¢ prawdziwg postawe moskalofildw wobec ruchu strajkowego.
W rzeczywistosci poczawszy od strajkow rolnych w 1902 r. mozemy zaobserwowac zblizenie

w kontaktach pomiedzy moskalofilami i ugrupowaniami polskimi 1116,

Dochodzito do wzajemnych walk pomiedzy Ukraincami 0 orientacji narodowej a
moskalofilami. W nocy z8na 9 sierpnia 1907 r. w Uniatyczu (pow. drohobycki)
dwudziestoosobowa grupa zwigzana z towarzystwem ,,Sicz” urzadzita demonstracj¢ przed
domem Antona Kryski, bogatego starorusina. Spiewano piesni patriotyczne, takie jak ,.Ne
pora Moskalowi i Lachowi stuzyt”. Podczas demonstracji wyrzadzono szkody o wartosci 50
K., grozono takze chlopu, ktdry nie popieral wygltoszanych tresci. Udato si¢ mu odeprzeé
napastnikow, strzelajagc w powietrze zrewolweru. Po tym incydencie zandarmeria
patrolowata gospodarstwa ofiar wrogich aktow. Kilka dni pozniej, w nocy z 15 na 16 sierpnia
czlonkowie towarzystwa ,,Sicz” mieli podtozy¢ ogien pod dwie stodoty. Jedna z nich
ubezpieczona byta na 6 000 K., druga na 4000 K. Na pomoc pospieszyli mieszkancy
sasiedniej gminy Lisznia (pow. drohobycki), ktoérzy przybyli wraz z naczelnikiem gminy.
Czlonkowie ,,Siczy” wysylali réwniez listy do innego gospodarza Mychajta Torskiego.
Wobec tych atakow zdecydowano si¢ wzmocni¢ patrole, przesylajac dwoch zandarmoéw, a na
czas odpustu dziesigciu kolejnych. Podejrzewano, ze odpowiedzialnymi za te zajsScia byt
miejscowy ksigdZz greckokatolicki Iwan Leszczynskyj oraz nauczyciel ludowy Aleksander
Budzinski'’. W nocy z 1 na 2 wrzesnia 1907 r. w Bojanowie (pow. zotkiewski) doszto do
ataku moskalofilow na wloscian ukrainskich. Zacze¢li rzuca¢ kotami oraz kamieniami,
powybijali szyby w oknach domow czlonkéw komitetu Hrynia Kurdydyka, raniono
kamieniami jednego z cztonkow jego rodziny. Niepokoje, zgodnie z relacjg gazety ,,Dito”,
trwaly do 4 wrze$nia. Odpowiedzialnoscig za zamieszki ,,Dito” obarczyto redakcje gazety

,Russkoje Stowo”, ktora nawotywata do wypedzenia Ukraincow ze wsi'8,

1115 CDIAL, 146 op 8 sp 217,s. 7 - 12.

1116 j Widnicki, Sprawa ukrairiska jako element walki politycznej miedzy konserwatystami a narodowg
demokracjg w Galicji przed | wojng swiatowq, [w:] Annales Universitatis Mariae Curie- Sktodowska Lublin-
Polonia, nr 1, Instytut Historii UMCS, Lublin 1995, s. 219 - 233.

1117 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 904, s. 10 - 20 .

1118 Archiwum Narodowe w Krakowie, Zamek Wawel, Archiwum Dzikowskie Tarnowskich 715, Stosunki polsko-
ruskie 1907-1913, s. 76.
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W nocy z 1 na 2 czerwca 1909 r. w gminie Czechy (pow. brodzki) moskalofile
zaatakowali gospodarstwo ks. Konstiantyna Koncewycza. Wspomniany konflikt oprocz
podtoza narodowo$ciowego miat roéwniez charakter ekonomiczny, klasowy. Grupa
moskalofiloéw skupiona byta wokot naczelnika gminy. Jego stronnicy spotykali si¢ jako tajna
grupa, nazywajaca si¢ ,,Czarng Radg”. Utrzymywali oni $ciste zwigzki z Rosjg. W toku
Sledztwa okazato si¢, ze dopuszczano si¢ naduzy¢ przy zarzadzaniu majatkiem gminnym,

W szczegolnosci lasem gminnym?!1®,

Rok 1909 byt przetomowy dla obozu moskalofilow. Doszto wtedy do podziatu Russko
Narodnej Partii, ktora rozpadta si¢ na dwa ugrupowania. Do podziatu doszto podczas
pierwszej sesji dziewiatej kadencji Sejmu Krajowego, podczas ktérej z przemowg wystapit dr
Mychajto Korol. W swoim odczycie zwrocit uwage na odrebno$é Rusinow galicyjskich od
narodu rosyjskiego. Wywotalo to zdecydowana krytyke cze$ci najbardziej radykalnych
dziataczy. W konsekwencji uksztattowaly si¢ dwa wrogo do siebie nastawione stronnictwa.
Starorusini skrytykowali rowniez moskalofila dr. Mykote Hlibowyckiego, zarzucajac mu ze
uktada sie z konserwatystami polskimi'!?® Wyodrebniajace sie ugrupowanie strricte

prorosyjskie skupito swoje wysitki na rozszerzaniu wyznania prawostawnego wsrod chtopow.

Relacje taczace moskalofilow z narodowcami ulegly zdecydowanemu pogorszeniu
w okresie I wojny $wiatowej. Byto to spowodowane wzajemnymi przesladowaniami podczas
przesuwania si¢ frontu wojennego. Symbolem ucisku moskalofilow stal si¢ oboz
w Thalerhofie!!?!, Na tamach gazety ,.Swoboda” dyskutowano na temat aresztowan
moskalofildbw oraz starorusinow (Lemkow). Przed sadami postawiono akademikow,
duchownych, a takze chtopow, wojtow (Iwana Fenysza). W ich gospodarstwach
przeprowadzano rewizje, podczas ktorych zandarmeria miata odkrywaé ,.kompromitujace
materiaty” w postaci fadunkow wybuchowych. Na ile byly to zmys$lone oskarzenia, trudno
jest dzisiaj dociec. Prawostawni ksieza mieli prowadzi¢ w okolicy wrogg agitacj¢, ponadto
mieli takze trudni¢ si¢ dziatalnoscig wywiadowczg na rzecz innego panstwa. Relacjonowano
przesladowania jakie dotknety Towarzystwo im. Kaczkowskiego. Wielu lideréw ugrupowania
moskalofilskiego uciekato do Rosji, jak chociazby adwokat Mychajto Sochockyj, ktérego
aresztowano podczas proby przekroczenia granicy'!??. Role si¢ odwrécity po ofensywie

1119 cpIAL, f. 146, op. 8, sp. 1010, s. 42-43.

1120 cpJAL, f. 146, op. 8, sp. 1009, s. 4-5.

1121y Moklak, temkowszczyzna w Drugiej Rzeczypospolitej: zagadnienia polityczne i wyznaniowe, tow. Wyd.
,Historia lagiellonica”, Krakdow 1997, s. 22-32.

122 presztowanje Moskwofiliw, ,Swoboda”, 13 sierpnia 1914, nr 32, r. XVIII, s. 6.
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rosyjskiej. Moskalofile znalezli si¢ po zwycieskiej stronie, a Ukraincy po przegranej i
rozpoczely si¢ przesladowania UkraincOw o orientacji narodowej. Gazeta ,,Swoboda”
komentowata to nastepujacymi stowami: ,,Kazdego Ukrainca z Galicji Wschodniej uwazajq
Moskale za swojego nieprzyjemnego wroga i za sojusznika Austro-Wegier i Niemiec 2.
Ukrainskie towarzystwa, jak ,,Pro$wita”, zastgpowano moskalofilskimi organizacjami.
Wprowadzono zakaz prenumerowania gazet ukrainskich (,,Dito” ,,Swoboda”), zamiast tego
wydawane byly nastgpujace gazety: ,Prykarpatska Rus”, ,,Wojenne Stowo” (w jezyku
rosyjskim) oraz ,Hotos Naroda”. Wyznawcow Cerkwi greckokatolickiej poddano
dyskryminacji. Na Syberi¢ wWywozono ksi¢zy, ktdrzy nie wyrazili pisemnej deklaracji, ze beda

si¢ modli¢ za cara. Szkoty ukraifiskie zostaty zamkniete!!?,

6.4 Polacy wobec ukrainskiego ruchu ludowego.

Relacje, ktore taczyty lud polski z ukrainskim, nie byly jednakowe w kazdej gminie na
obszarze catej Galicji Wschodniej. Polscy chlopi przewaznie byli bogatsi niz ruscy, cho¢ nie
wszedzie. Wotodymyr Ochrymowycz wyliczyt, Zze na 100 zawieranych zwigzkow
malzenskich w Galicji Wschodniej 64 bylo greckokatolickich, 19 rzymskokatolickich i 17
mieszanych'?®, Innym autorem, ktory przedstawit stosunki polsko-ukrainskie za pomoca
liczb, byt Jozef Buzek. Praca tego autora zastuguje na szczegodlne uznanie ze wzgledu na
bardzo duza dokladno$¢. Autor precyzyjnie okreslit zrdéZznicowanie wyznaniowe o0raz

jezykowe w poszczegdlnych gminach®'%,

Na poczatku XX wieku lud polski, podobnie jak ukrainski, organizowatl zgromadzenia
ludowe oraz strajki, domagajac si¢ swoich praw - politycznych, ekonomicznych
i spotecznych!'?’. Demonstrowano w gospodarstwach nalezacych do Polakdéw, ale takze
Rusinow!!?. Obawiano sig, ze ruch spoteczny, ktory sie pojawit we wschodnim regionie
kraju, rozleje si¢ na caly obszar Galicji. Policja czujnie $ledzita nastroje we wsi

podkrakowskiej, a prasa klerykalna atakowata kazdego, kto odwazylby si¢ na wsi polskiej

1123 7 Moskowskoji gospodarky w Schdnoji Hatyczyni, ,,Swoboda”, 23 lutego 1914, nr 3, r. XIX, s. 3 - 5.

1124 1pidem.

1125 W, Ochrymowycz, Rusyny- Latynyky, nakt. Autora, z drukarni I. Ajhelbergera, Lwiw 1912, s. 19. W tym
samym czasie powstata rowniez inna praca tego autora, zob. Faktyczni i fiktywni straty Rusyniw
w demograficznim biljansi Hatyczyny za desjatlitje 1900- 1910, Lwéw 1912, nakt wydz. ,Dito”.

1126 ) Buzek, Rozsiedlenie ludnosci Galicyi wedtug wyznania i jezyka, [w:] Wiadomosci statystyczne o stosunkach
krajowych, t. 21, z. 2, pod red. T. Pitata, Lwow 1909.

1127 strejk chtopski, ,Naprzéd”, 31 lipca 1902, nr 207, r. X, s. 2.

1128 strejk chfopski, ,,Naprzéd”, 8 sierpnia 1902, nr 215, r. Xl, s. 1 - 2.
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opowiedzie¢ o walce prowadzonej przez chtopéw ukraifiskich i ich osiagnieciach!*?®. Strajki
ekonomiczne oraz demonstracje popierajace reform¢ prawa wyborczego nalezy rozumie¢ jako
splot sprzecznych ze sobg tendencji — ekonomicznej oraz narodowosciowej. Czasami si¢ one
ze sobg taczyly, innym razem nie, a nierzadko trudno o ocene na podstawie szczatkowych

informacji.

Stosunek polskich lewicowych partii politycznych do strajkdw rolnych z 1902 r. nie byt
jednoznaczny. PPSD (Polska Partia Socjalno-Demokratyczna Galicji i Slaska Cieszynskiego)
oficjalnie nie poparta buntéw chtopskich, ale poszczegodlni czionkowie partii juz tak. Na
posiedzeniu egzekutywy krajowej 29 czerwca 1902 r. wypracowano nastgpujace stanowisko:
,halezy te sprawe pozostawi¢ losowi”. Stwierdzono, ze szersze zaangazowanie partii
mogloby zaszkodzi¢ ekonomicznej walce chtopow, gdyz , rzuconoby si¢ na nich
i zgniecionoby za jakg bgd: cene, by do tej sprawy socjalistow nie dopusci¢’*,
Zdecydowano jednak pozostawi¢ wolng regke komitetom miejscowym. 29 lipca podczas
zgromadzenia drukarzy w Krakowie wyrazono sympati¢ wobec ruchu strajkowego w Galicji
Wschodniej. 26 lipca 1902 r. w czasopismie ,,Naprzéd” opublikowano artykut pt. ,,Do

chlopéw  polskich, Towarzysze! Bracia!”, w  ktorym pozytywnie oceniono

wschodniogalicyjskie bunty chtopskie. Ponizej jego tresc:

Chiopi ruscy, bracia nasi w Galicji wschodniej toczqg obecnie walke o polepszenie bytu.
Prawie we wszystkich powiatach wschodniej Galicji wybuchi strajk robotnikow rolnych
pracujgcych na dworskich tanach. Zgdajq oni podwyzszenia obecnych glodowych plac
| skrocenia dnia roboczego. Obszarnicy cheq w miejsce strajkujgcych sprowadzié robotnikéw
rolnych z Galicji zachodniej i w ten sposob sttumié strajk. Chiopi Polscy! Ruski chiop
blizszym Wam jest niz obszarnik polski. Nie dajcie si¢ wiec uzy¢ obszarnikom za narzedzie do
rozbijania solidarnosci ludowej i tamania strajku. Chiop polski nie powinien szkodzi¢ swemu
bratu Rusinowi, gdy ten walczy o wydobycie si¢ z niedoli i nedzy rozpaczliwej. Ostrzegamy
Was wiec przed agentami, ktorzyby Was werbowa¢ chcieli na robote do Galicji wschodniej.
Niechaj Zaden chiop polski nie przyjmuje roboty w dworach wschodnio- galicyjskich! Niechaj
zyje miedzynarodowa solidarnos¢ robotnicza! Krakow 24 lipca 1902, Za zarzqd
polskiej partii  socjalno-demokratycznej, podpisali: Leon Misiolek, przewodniczgcy,

dr Zygmunt Marek sekretarz 131,

1125 W, Najdus, Szkice z historii..., op. cit., s. 271.
1130 1pidem, s. 280.
1131 Do chtopdw polskich! Towarzysze! Bracia!, ,Naprzéd”, 26 lipca 1902, nr 201, r. XI, s. 1.
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Przejawem przyjazni polsko—ukrainskiej byto organizowanie zbiorek na rzecz rozwoju
ruchu strajkowego. W jednym z numerow ,,Naprzodu” umieszczono odezwe zwrocong do
spoteczenstwa polsko-ukraifnskiego, aby wesprze¢ chtopska sprawe!'*2. Komitet wykonawczy
polskiej socjaldemokracji wystat 200 K. na rzecz strajkujacych do komitetu wykonawczego
UPSD. Mniejsze znaczenie rozwoju ruchu strajkowego odegrata ,Latarnia” Ignacego
Daszynskiego. 5 wrzesnia 1902 r. odbyto si¢ zebranie w sali Domu Narodnego, w ktorym
uczestniczyly takze kobiety i Zydzi. Organizatorem byl Ignacy Daszynski. Na zebraniu
oméwiono kwesti¢ zwigzang z dochodami oraz ustrojem monarchii austro-wegierskie;.
Podjeto rowniez sprawe naduzy¢, do ktorych dochodzito podczas wyborow, a takze rozpraw
sadowych w sprawie strajkujacych chltopow. Pochwalono dziatalno§¢ agitacyjng jaka
wykonali podczas sianokoséw radykatowie oraz socjaldemokraci. Podjeto réwniez kwestie
zwigzang z reprezentacjg ukrainska w Sejmie niepropocjonalng wobec ogdlnej liczby ludnosci
ukrainskiej***3. W lipcu 1903 r. partia socjalistyczna w Wiedniu postanowita wystaé do
Galicji Natana Seinfelda, kandydata adwokackiego. Byt on redaktorem gazety , Arbeiter
Zeitung”. Za pieniadze partii kupit tygodnik ,Nowiny”. Publikujac artykuty, autor ten
postugiwat si¢ falszywym imieniem — Herman Wallah. Na tamach wspomnianego organu
propagowano potrzebg organizowania kolejnych protestow. Mial on wraz z miejscowym

chtopem, Holowka, dziata¢ na prowincji w powiecie stanistawowskim?!3*

Polskie Stronnictwo Ludowe bylo nie tyle przeciwne strajkom, co ich narodowemu
charakterowi. Jan Stapinski zwiedzajac teren objety strajkami od Tarnopola po Zaleszczyki,
interweniowal na miejscu przeciwko szykanom 1 represjom witadz. Michat Olszewski
w imieniu klubu poselskiego PSL ztozyt 22 pazdziernika w Radzie Panstwa oswiadczenie:
, Zgadzamy si¢ catkowicie, ze aczkolwiek gospodarcze polozenie chiopow ukrainskich, jak
W ogdle potozenie stanu chlopskiego w Galicji jest nie do pozazdroszczenia, zdaje sig jednak,
ze wypadki te majq charakter narodowy i polityczny i sq przez narodowo-radykalnych
Rusinéw uzywane jako Srodek do zwalczania elementéw polskich jako takich ',
,Przyjaciel Ludu” potepit dazenie chlopow ukrainskich do wywlaszczenia obszarnikéw
polskich. Widziat w nich akty ,,nienawisci narodowej przeciwko Polakom”, ze wzgledu

nafakt, iz ,lud polski nie uczestniczy w strajkach”*® — jak podawala

do wiadomosci wspomniana gazeta. Zasadniczo PPSD, podobnie jak PSL poparly idee

1132 Widozwa, ,Wolja”, 1 sierpnia, nr 15, r. lll, s. 1-2; Towarzysze!, ,,Naprzéd”, 26 lipca 1902, nr 201, r. XI, s. 1.
1133 CDIAL f. 146, op. 8, sp. 147, s. 54 - 57.

1134 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3791,s. 1 - 2.

1135 W. Najdus, Szkice z historii..., op. cit., s. 276.

1136 pidem.
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strajkbw. Ignacy Daszynski glosit: ,, gwaltowne — wtrgcenie  czynnika  politycznego i

narodowego obu narodom szkodzi nadzwyczaj"**’.

Calkowicie odmienng postawe przyjeli zwolennicy Stanistawa Stojatlowskiego swego
czasu popierajagcego chtopow ruskich, ktérzy z catg stanowczoscig walczyli ze strajkami.
Partia uznata je za ,,nowy rodzaj wojny przeciw Polakom w Galicji Wschodniej”. W opinii
wspomnianego $rodowiska, polscy wilasciciele dobrze obchodzili si¢ zchlopami, a
odpowiedzialnos$cig za wybuch strajkéw obarczali zydowskich witascicieli i dzierzawcow.
Konserwatywny ,,Czas” nawolywal, by wyda¢ odezwe zakazujacg zgromadzen, domagat si¢
aresztowania agitatorow. Partia glosita potrzebe wprowadzenia stanu wyjatkowego. Nalezy
zauwazy¢, ze ani rzad centralny, ani namiestnik nie opowiadali si¢ za wprowadzeniem stanu
wyjatkowego*8. W pierwszym numerze opublikowanym w trakcie trwania strajkéw rolnych,

autor napisal, ze strajki wybuchaty, tam gdzie Zydzi znecaja sie na zbiednialej ludnosci**®.

W lecie 1903 r. miat si¢ odby¢ we Lwowie wszechpolski zjazd, na ktorym oprocz
Polakow z Galicji mieli si¢ pojawi¢ takze Polacy z innych krajow: Rosji, Niemiec i innych
regionébw monarchii austro-wegierskiej. Podczas spotkania uderzono w aspiracje Ukraincow,
podkreslajac  che¢ dazenia do odbudowania Polski historycznej, co wigzato sig
Z nieakceptowaniem jednego z najczg$ciej wysuwanego postulatu przez partie ukrainskie:
podziatu Galicji. W odpowiedzi na konferencj¢ w sierpniu odbyt si¢ zjazd we Lwowie,
w ktorym wzieli udzial postowie ukrainscy z Rady Panstwa oraz Sejmu Krajowego.
Sporzadzono wowczas odezwe ,,Zajawa ruskich posliw” (Os$wiadczenie postow ruskich,
M. K.), w ktorej okreslono najwazniejsze potrzeby ukrainskiego zycia politycznego.
Domagano si¢: zaprowadzenia powszechnego prawa wyborczego oraz wyodrebnienia Galicji
Wschodniej oraz Bukowiny. Z tg inicjatywa wystano delegacje do marszatka sejmu. Pod
koniec 1903 r. premier - minister Austrii - Ernest Kéerber w swojej przemowie w parlamencie
wspomniat, ze dazenia Ukraincow sa bezpodstawne 1 ze musza si¢ podda¢ pod

zwierzchnictwo Sejmu Krajowego!°,

Srodowiskiem, ktérego postawe nalezy koniecznie przedstawié, sa duchowni
rzymskokatoliccy. W okresie strajkéw rolnych arcybiskup Jozef Bilczewski wyglosit

ptomienne kazanie w sprawie strajkow rolnych pt. ,,W sprawie strejku rolnego odezwa do

1137 Ibidem, s. 276 - 280.

1138 1pidem, s. 281.

1139 Kartyna z podolskoho strejku, ,Wolja”, 1 lipca 1902, nr 13, r. IlI, s. 3.
1140\ Jaremchuk, op. cit., s. 254
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duchowienstwa”. Na samym poczatku prosit duchownych, aby wykorzystujac swoja pozycje
w spoteczenstwie, wptyneli na umysty chtopskie. Biskup archidiecezji lwowskiej uwazat, ze
chtopi moga walczy¢ o swoje prawa na drodze legalnej tam, gdzie rzeczywiscie parobkom
ptacono za mato ,, lub co gorsze zatrzymywano niegodziwie zaplate dzienng’. Niewyplacenie
pensji robotnikowi arcypasterz przyréwnat do grzechu. Wzywal zarazem, aby nie niszczy¢
zbioréw, poniewaz ,, mogq wkrotce przyjsc lata tez, glodu i innej pomsty Bozej. Prosi rowniez
duchownych, aby stawiali si¢ za robotnikami u pracodawcow, aby wszedzie stanety ugody na

warunkach, ktore byly mozliwe” 114,

Ksigza tacinscy z reguly reprezentowali interes szlachty polskiej. Czgsto paralizowali
dziatalno$¢ ukrainskich agitatoréw. Duchowni obrzadku tacinskiego dezorganizowali strajki,
zachecali chlopéw do kontynuowania pracy na obszarach dworskich'*2, Duchowni
przesladowali rowniez Ukraincow. W Kamionce Strumitowej, ks. Tomasz Stolarczyk obrazal
parafian, wyzywajac ich od tajdakow, bydlakow, prozniakéw, gatgandéw. Oskarzano go
réwniez o pobicie jednego z chlopow, ktory stangt w ogrodzie przy plebani w ramach protestu
przeciwko zachowaniu kaptana. Duchowny nie zgodzit si¢ na chrzest dziecka, uznat bowiem,

2

7ze matka chrzestng miata by¢ kobieta, ktora byta ,zla”. Najprawdopodobniej byta

narodowosci ukrainskiej'*3, Byla réwniez druga strona medalu. Cze$¢ duchowienstwa
rzymskokatolickiego wspierata sprawe chtopska. Za przyktad moze tu postuzy¢ zgromadzenie
ludowe za reformg prawa wyborczego, jakie odbyto si¢ w Senkowcach (pow. husiatynski)
26 stycznia. Na wiec przybylo ok. 800 o0sob, a wsrod nich tacinnicy. Na zgromadzeniu

referowali duchowni obu obrzadkow! 44,

Nie zwazajac na wspomniane konflikty, nalezy podkresli¢, ze chtopi polscy potrafili
wspotpracowaé z ukrainskimi. Wspolnie walczyli o reform¢ prawa wyborczego i poprawe
potozenia ekonomicznego w czasie strajkdw rolnych. W Warezu (pow. sokalski)
31 grudnia 1897 r. zorganizowano wiec chtopski. Przemawiali na nim chtopi narodowosci
polskiej i ukrainskiej. Manifestowano przeciwko zwickszeniu okregéw wyborczych!#®, 4
lutego 1898 r. w Starym Miescie zorganizowano wiec, w ktorym wzigli udziat zarowno

Polacy, jak i Ukraincy. Od$piewano piesni: ,,Szcze ne wmarla Ukraina” oraz ,,Jeszcze Polska

1141 strejki chtopskie, ,Naprzdd”, 7 sierpnia 1902, nr 214, r. XI, s. 3 oraz J. Bilczewski, W sprawie strejku rolnego

odezwa do duchowienstwa, Lwow dnia 30 lipca 1902 [w:] Listy Pasterskie i mowy okolicznosciowe, nakt.
Ksiegarni Karol Miarki, Mikotéw- Warszawa 1908, s. 123-124.

1142 Chtopskie strajki, ,Swoboda”, 4 maja 1906, nr 16, s. 2.

1193 | jsty z kraju, mity paterz, prawo ludu, ,Swoboda”, 17 czerwca 1900, nr 12, r.V, s. 184.

1144 AGAD, C. K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 108 - 114.

1145 Ruch politycznyjruskoho seljanstwa, ,,Swoboda”, 1 stycznia 1897, nr 1, r. 1, s. 3-4 oraz 28 stycznia 4 lutego,
nrd,r.1,s.3-4.
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nie zgineta”!*®, 25 lipca 1902 r. w Podbrzezanach (pow. ztoczowski) rozpoczat sie strajk,
podczas ktérego po jednej stronie stangli chtopi greckokatoliccy i rzymskokatoliccy. Trzy dni
pozniej przywieziono siedmioma wozami robotnikow na tan dworski. Na droge wybiegli
strajkujgcy. Napastnicy zatrzymali wozy i zagrozili, ze ich dalej nie przepuszcza.
Gdy aresztowano czterech najglosniejszych uczestnikow zgromadzenia, jeden z chlopow
Wojciech Zajac zaczat nawotywaé ludnosé, aby wszczaé demonstracje pod sadem!'*’. Strajki
rolne w1902 r. i 1906 r. wybuchaty rowniez w koloniach polskich, gdzie chtopi polscy
razem zruskimi stangli do buntu, np. w Hrycowce (pow. zbarski), Kaczandwce (pow.
skatacki), Soroce (pow. skatacki), Podhajczykach (pow. kotomyjski)'**®. W tej ostatniej
wymienionej gminie strajkowali wytacznie chtopi polscy 4. Iwan Franko oszacowat udziat
chtopow polskich w strajkach rolnych w 1902 r. na 20%!°. W 1906 r. strajki objely regiony,
w ktorych wystepowata wigkszo§¢ narodowosci polskiej: Czernielow (pow.tarnopolski),
Matowody (pow. podhajecki), Martynow Nowy (pow. rohatynski), Liczkowce oraz
Chlopowka (pow. husiatynski), Tuliglow (pow. mosciski), Matpa (pow. rudecki).

W Bialokiernicy (pow. podhajdecki) na 39 oskarzonych 23 byto Polakami?®!,

Ogromne znaczenie odegrala broszura Semena Wityka, pt. ,,Precz z Rusinami!! Za San
z Polakami!!”, ktora pomimo swojego tytutu, utrzymana byta w duchu internacjonalizmu.
Praca napisana byta w jezyku polskim i poswigcono ja ,,tym chlopom polskim, co w strejku
udzial brali i tym druhom serdecznym, co za strejk wigzienng cierpiq pokute”. Zaczyna si¢ od
stow majacych zaprzeczy¢ istnieniu nienawisci polsko-ukrainskiej. Padly w niej stowa:
., Maluczko, a urobi sie zdanie, iz kazdy Rusin musi do Swigtecznej Paschy uzy¢ chocby kropli
krwi Polaka. Tyle bowiem naczytalismy sie¢ powiesci, tyle fantastycznych bajek (...) iz
zaprawde, gdybym nie byl Rusinem, sam wreszcie w owe fantasmagorie musiatbym
uwierzy¢ 1152, Przyjazny ton Semena Wityka podkresla rowniez fakt, ze wspotpracowat on
z Ignacym Daszynskim. Przytoczona broszura byla rozpowszechniania w powiatach:
czortowskim, ttumackim, lwowskim, brodzkim, skatackim, zydaczowskim, kamioneckim.

W niektorych gminach obok wspomnianej broszury Wityka propagowano artykut.

1196 popysy, ,Swoboda”, 13 lutego 1897, nr 7, r. 1, s. 2.

1147 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 311, s. 287 - 298.

1148 strejki chfopskie, ,Naprzdd”, 28 lipca 1902, nr 204, r. X|, s. 1., Z. Pazdro, op. cit., s. 9.
1149 1pidem.

1150 W. Najdus, Szkice z historii... op. cit., s. 272.

1151 ypidem, s. 279- 281.

1152 5 Wityk, Precz z Rusinami!! Za San z Polakami!!, Lwéw 1903, s. 1.
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Budzynowskiego, ktéry miat podobny charakter'’>®, Wtadze usitowaty blokowaé kolportaz
tych publikacji. Do domostw chtopéw wchodzono i przeprowadzano inspekcje, ,, wpadajgc do

chat, przerzucajqc skrzynie, niszczgc w pospiechu, co im pod reke padnie” 11>,

Strajki rolne niejednokrotnie przybieraly gwattowny charakter w majatkach polskich
wilascicieli. W tym miejscu trzeba podkresli¢, ze wystgpowanie przeciwko szlachcie polskiej
nie bylo tozsame z wystgpowaniem przeciwko narodowi polskiemu. Oto przyktady postaw
niektérych agitatorow. 17 listopada 1903 r. lwan Barysz, w trakcie zgromadzenia ludowego
dotknat problemu biur Powiatowego Posrednictwa Pracy oraz ustawy o wtosciach rentowych.
Josyf Huryk skrytykowat ustawy: towiecka, drogowa i szkolng. Josyf Turkewycz oraz Jakiw
Melnyk szafowali hastami zwréconymi przeciwko szlachcie polskiej ,,i jej posiepakom”
majac na mysli Zydow. Podkreslili oni, ze nie byli oni przeciwni ludowi polskiemu, a jedynie
wyzszej warstwie spotecznej. W zgromadzeniu ludowym wzieto udziat ok. 600 chtopow!®,
5 grudnia 1905 r. w Rudkach (pow. samborski) Iwan Sawickyj grozit podpaleniem majatkow
wigkszych wlascicieli, aby w ten sposob zacheci¢ ich do poparcia projektu reformy agrarnej.
Glosil ,jezeliby ta reforma nie weszla w Zycie, to na przyszly rok zorganizuja strajki,
ajezeliby i to nie pomoglo, to zrobimy czerwone morze z folwarkéw iz dwordw”%.
Podczas XII1 zjazdu partii radykalnej w sali Sokota oméwiono kwesti¢ zwigzang ze strajkami
rolnymi, stwierdzono, ze prawo nie stoi po stronie biednych chlopow, a jedynie broni
interesow bogatych Zydéw, Polakéw oraz Rusindw'!®’. Innymi stowy, partia radykalna
dokonata podzialu wedhug klasy spotecznej, a nie narodowosci.

Analizujac zrodta historyczne, nalezy zwrdci¢ uwage na intencyjnos¢ okreslenia

,,polska szlachta” czy ,,polscy panowie”.

Obok aktow przyjazni wobec narodu polskiego mozna byto réwniez spotkac si¢ z aktami
wrogosci do Polakow. W Koztowie (pow. kamionecki) podczas strajku rolnego w 1902 r.

doszto do bojki pomiedzy chtopami i Mazuramil®®®, Mykota Bojko w lutym 1906 r. kpit z

1153 strejki chfopskie, Naprzéd, 10 sierpnia 1902, nr 217, r. X, s. 2; W broszurze Wiaczestawa Budzynowskiego,
napisanej w jezyku polskim, pierwsza cze$¢ jest nazwana: , Do Polskich Towarzyszy niedoli”. Zaznaczona jest
tam wspdlna walka chtopstwa polskiego i ukrainskiego przeciwko wspdélnemu wrogowi, jakim byta szlachta.
Budzynowski stwierdzit, ze Galicja Zachodnia nalezy do Polakéw, Wschodnia natomiast byta wtfasnoscig
Ukraincow. ,, Wy nowi kolonisci na ruskiej ziemi nie bylibyscie przyszli do nas, gdyby tam- w zachodniej Galicji,
w polskiej ojczyznie byt raj dla chtopal! (...) Czy znalezliscie na ruskiej ziemi kraine mlekiem i miodem ptynaca?
Nie! Przyszliscie tu, aby przekonac sie, ze i tu nie lepiej. zob. CDIAL, 146, op. 8, sp. 20.

1154 strejki chtopskie, Naprzdd, 4 sierpnia 1902, nr 211, r. XI, s. 2.

1155 DALO, f. 350, op. 1, sp. 2533, s. 25-27.

115 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 441 - 444,

1157 CDJAL, f.146, op 8, sp 148.

1158 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3785, 5. 50 - 52.
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wyznania rzymskokatolickiego. Ublizat obrzagdkowi rzymskokatolickiemu oraz nawotywat do
rzezi na Polakach!®®. 20 stycznia 1906 r. pojawil sie w karczmie Josefa Storna Ko$é Gach,
ktory glosil, ze do wioski przyjdzie jeden albo dwoch panow .,z papierem”. Zalecal, aby
chlopi si¢ jego trzymali, bo na wiosne ,,Polaczki zaczng po polu skaka¢ jak psy”. Sterna
Dworcia Linel ustyszawszy te stowa, zamanifestowal swoje przywigzanie do polskosci za co
zostat zelzony''®, W czasopi$mie ,,Dito” nie brakowato opisdw walk z pijanymi polskimi
chtopami. Do jednej z takich potyczek doszto w Gajach (pow. Iwowski)!!®l, W Kotomyi
22 stycznia 1906 r. organizowane byly zgromadzenia ludowe, podczas ktorych wzywano do
bicia ,,Lachow”. Wiece zwotywane byly przez Mykole Petruka oraz Pawta Lawrukal'®?, W
artykule ,,Nie pchaj si¢ chlopie na polskie odpusty!” radzono, aby nie chodzi¢ do ko$ciotéw
polskich!'®3, Do Dyrekcji Policji we Lwowie dochodzity réwniez donosy na duchowienstwo
greckokatolickie, oskarzajac je o nawotywanie do mordowania Polakow. Nie wiadomo na ile
informacje te byty prawdziwe, gdyz w nastgpnym raporcie autentyczno$¢ zdarzenia poddana
zostata w watpliwo$¢!®, 1 stycznia 1910 r. odbyt si¢ w Kopyczyncach wiec, na ktérym
ogloszono zbidrke funduszy na budowe miejscowego Domu Narodowego. Oprocz ksigzy
greckokatolickich na wiecu pojawit si¢ Mychajto Petryckyj oraz Luka Safian. Z najbardziej
charakterystycznym referatem wystapit Iwan Szmata, ktory ogtosit zgromadzonym polskim
wloscianom, Ze nie sg Polakami, lecz Rusinami. Przypomniat, ze taczy ich jeden wrég,
odmawiajagcy im prawa do nauki i czyteln — szlachta polska. Przemowa Iwana Babiaka
0 wplywie pandéw na demoralizacj¢ ludu zostala przerwana. Wiec zakonczono piesnia ,,Ne
pora Lachom”'®°, Wiele takich incydentéw zwrdconych przeciwko ludowi polskiemu, nie
mialo charakteru antynarodowego, nosity one raczej pigtno wrogosci w stosunku do wyznania

tacinskiego.

Cze¢$¢ odpowiedzialnosci za napigcia polsko-ukrainskie ponosza stronnictwa polskie. W
pierwszej dekadzie XX wieku mozna zaobserwowaé tendencje zblizenia si¢ PSL do
ugrupowania endeckiego. Fakt ten miat glebokie konsekwencje. Rozwoj sprawy polskiej na
obszarze Galicji Wschodniej w efekcie oznaczal ograniczenie politycznego znaczenia

elementu ruskiego. Wojciech Dzieduszycki podwazyl uczestnictwo chtopow polskich w

1159 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 441 - 444

1160 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 313, s. 231 - 233

1161 Chlopskyj strajky, ,Dito”, 16 lipca 1902, nr 118, r. XXIlI, s. 1

1162 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, 5.950 - 960

1163 Ne pchaj sjachlope, na polski widpusty!, ,Swoboda”, 25 czerwca 1898, nr 26, r. Il, s. 202
1164 pALO, f. 350, op. 1, sp. 2940, s. 1 - 2.

1165 CDIAL, f. 146 0p8sp, 1 —8.
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,ruskich strajkach rolnych”. Zdaniem dziedzica, radykalnym hastom ulegali chtopi polscy,
ktorzy nie mieli wyrobionej tozsamos$ci narodowej. Ludzie, ktorzy przytaczali si¢ do
strajkow, mieli zosta¢ uznani za odszczepiencow. Postulowal, aby wroga propagande
zwalcza¢ za pomocg lokalnych komitetow przedwyborczych. Ich zadaniem byto podniesienie
poziomu oswiaty i dazenie do poprawy materialnego bytu nizszej warstwy spoleczenstwa.
Pod ich wptywami mieli znajdowa¢ si¢ rowniez Rusini, uczacy si¢ w szkotach jezyka
polskiego oraz historii. Postulowat potrzebe budowania kosciotéw rzymskokatolickich. W
opinii Dzieduszyckiego miatloby to zapobiec rozwarstwieniu spoteczenstwa. Dzigki tym
dziataniom miaty by¢ zbudowane mosty pomiedzy ludnoscia polska i ruska''®®. Sytuacja
przyczyniata si¢ do tego, ze polskie zgromadzenia ludowe nie odbywaty si¢ bez zaktocen. 10
lipca 1910 r. w Berezowicy Malej (pow. zbaraski) podczas odstonigcia pomnika Tadeusza
Kosciuszki uczen IV klasy gimnazjum ruskiego w Tarnopolu Filemon Pobihuszka na czele 20
innych uczniéw zaczat wyspiewywaé piesn ,Ne pora”'®’. Za tego typu, sporadycznymi

akcjami stata, waska grupa ludzi.

Jak wykazano, konflikt narodowosciowy narodzit si¢ na tle stosunkoéw spoteczno-
ekonomicznych, politycznych i religijnych. Granica pomigdzy nimi przebiegata
niezauwazalnie i byla bardzo delikatna. Omawiajgc kwestie zwigzane ze stosunkami
narodowos$ciowymi, nie sposob nie opisa¢ postawy obozu podolakéw wobec ukrainskiego
ruchu ludowego. Nie brakowato praktyk majacych na celu $wiadome prowokowanie
Ukraincow. W powiecie stanistawowskim hr. Wiadystaw Dzieduszycki poprzez swoje
niektore dziatania wywolywal konflikty na tle narodowos$ciowym. W Jezupolu (pow.
stanistawowski) funkcjonowaty dwie czytelnie polska iruska, ktore ze sobg wzajemnie
rywalizowaty. W §rodowisku polskim starano si¢ przekonywac, ze demonstracje publiczne
organizowane przez ,,Proswit¢” byly zwrdcone przeciwko Polakom. Dodatkowo rozsiewano
plotki o majacych nastgpi¢ pogromach na mniejszosci zydowskiej. Niepokdj wptywal na
stosunki miedzy narodowosciami. Zandarmeria stacjonujaca na miejscu jeszcze pogarszata
niclatwe relacje. Zaklocanie przebiegu manifestacji pokojowych irytowato spoteczenstwo
ukrainskie. W zwigzku z tym podejmowano jeszcze bardziej radykalne kroki. Towarzystwo
,,Sicz” miato sta¢ pogrozki pod adresem Wiadystawa Dzieduszyckiego. To z kolei zachecato
do naktadania kolejnych ograniczen!'®®, Kolejnym przykladem kreowania napietej sytuacji

byto wykorzystywanie uroczystosci religijnych do przypominania zbrodni historycznych.

1186 W. Dzieduszycki, ,Przeglad Powszechny”, luty 1903, t. 147, nr 440, r. XX, s. 324 - 339.
1187 Objawy anarchii ruskiej, ,,Dziennik Polski”, 16 lipca 1910, s. 391.
1168 CDIAL, f. 146, op. 8 sp, s. 10 - 13.
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15 sierpnia 1910 r. w Kotomyi odbyta si¢ uroczysto$¢ religijna, na ktorej zebrata si¢ ludnosé
praktykujaca obrzadki rzymskokatolicki i greckokatolicki. Przybylo ok. 20000 ludzi z
Pokucia oraz Bukowiny. Uroczystosci religijne odbywaly si¢ zaréwno w kosciele, jak 1 w
cerkwi. Naten dzien Kyrylo Trylowskyj chcial zwota¢ wiec ,,Narodnych Spilek”. Pomyst
polegal na wykorzystaniu faktu, ze w jednym miejscu zebralto si¢ tak duzo ludzi. Tymczasem
wladze nie omieszkaty wspomnie¢ o rzeziach na Polakach i Zydach dokonywanych przez
Ukraificow W XVII i XV w.1% Chiopi polscy skupieni wokét folwarku stawali si¢ rowniez

sprzymierzencami politycznymi szlachty!*"°.

Z. Pazdro podaje, ze agitatorzy ukrainscy starali si¢ nada¢ ruchowi chtopskiemu rys
narodowy. Podburzali ludnos¢ przeciwko Polakom: ,, Agitatorom nie chodzito o polepszenie
bytu wiejskiej ludnosci robotniczej, lecz o walke na Smier¢ i Zycie miedzy Zywiolem ruskim a
polskim” 117, Poczatkowo UNDP nie kladta nacisku na charakter polityczny wystapien. W
czerwcu 1902 r. gazeta ,,Swoboda” nie wykluczata mozliwosci ugody z chtopami polskimi:
,,zgoda miedzy ruskimi i polskimi chiopami jest w interesie obu naroddw, tymczasem polscy
panowie kladg kos¢ niezgody pomiedzy chtopami z Galicji”*'"2. Z czasem, kiedy propaganda
polska podkreslata narodowosciowy charakter buntow w obozie ukrainskim, rozgorzat spor 0
ocen¢ tych konfliktow. Wotodymyr Lewynskyj pisat: ,,Ochrymowycza i Budzynowskiego
cechuje narodowy radykalizm, zafarbowany nienawisciq do Polakéw**"®. Podobnie
wypowiedziat si¢ Kyryto Trylowskyj ,,szowinizm narodowy poczyna teraz swieci¢ wprost

niestychane orgie! "',

UNDP wysuwata na plan pierwszy idee¢ ,,narodu”. Chciata go budowa¢ w oparciu o
wszystkie ukrainskie warstwy spoleczne, tym samym tworzac podziaty pomiedzy najubozsza
warstwa spoteczng obu narodowosci. 6 czerwca 1902 r. na tamach gazety ,,Swoboda”
wydrukowano nast¢pujace stowa ,, Mazurscy chiopi! Zorganizowali przeciwko nam
chrzescijanski pochéd w ten sposéb, niosqc dla nas pasmo nieprzyjemnosci”*. W innym
artykule zatytulowanym ,,Wojna o ziemi¢” autor wysungl hipoteze, zgodnie z ktorg chtop

1176

polski byl skutecznym narzedziem w rgku pana™ . Radykalowie ukrainscy natomiast

budowali mosty wewnatrz klasy najubozszej, aby sprzeciwi¢ si¢ duchowienstwu oraz

1163 CDIAL, f. 146, op. 8, sp, 19 - 21.

1170 CDIAL, f. 146, op. 908, s. 37 - 38.

11717, Pazdro, op. cit., s. 51.

1172 Borba o ziemie, ,Swoboda”, 30 czerwca 1902, nr 29, r. VII, s. 1.

173 W. Lewynskyj, Poczatky Ukrainskiho socjalizmu w Hatyczyni, Toronto 1918, s. 51 - 52.
1174 5. Trylowski, Nacjonalny ruch a ,Sicze”, Krakéw 1905, s. 19.

1175 strajkuwujte, ,,Swoboda”, 6 czerwca 1902, nr 27, r. VI, s. 2.

1176 Borba o zemlju, Swoboda, 29 maja 1902, nr 25, r. VI, s. 2.
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szlachcie. Zjawisko to dostrzegl takze polski ,Naprzod”, ktory podkreslit
internacjonalistyczny charakter strajkéw: ,,O jakis nacjonalizmach, nie ma mowy wsie
mazurskie idg reka w reke z ruskimi, chtopom strajkujgcym ani sie sni, Ze ich walki o lepsze

zycie, chee ciqgnq¢ kapital narodowy” "'

Relacje polsko-ukrainskie ksztattowane byly przez wiele czynnikow. W czasach
budowania nowoczesnego narodu polskiego 1 ukrainskiego utrzymanie poprawnych
warunkow byto niezwykle trudne. Przyktad PPSD oraz PSL udawadnia, ze nawet w dazeniu
do poprawy warunkdw bytowych istniat kontekst narodowo$ciowy. Polskim ludowcom blizej
byto do endekoéw niz do ukrainskich radykatow. Dodatkowo roznice religijne pogarszaty
relacje narodowosciowe. Ugrupowania skupiajace wyzsze warstwy spoteczne z oczywistg
niechecia spogladaty na poprawe warunkow zycia ludu ukrainskiego. Walka o lepsze warunki
bytowe laczyla si¢ z hastami patriotycznymi, natomiast réznica w pogladach gloszonych
przez politykéw ukrainskich wynikata z odmiennego warto$ciowania. UNDP stawiata na
pierwszym miejscu kwestie narodowosciowe, na drugim socjalne. RUPR przedstawiata swoje

zadania w odwrotnej kolejnosci.

6.5 Stosunki z Zydami

W tym podrozdziale przedstawiono stosunek ukrainskiej spoteczno$ci wiejskiej wobec
Zydow. W rozdziale pierwszym przeanalizowano stosunki ukraifisko-zydowskie na tle
gospodarczym. Wspomniano o ucisku oraz o stereotypowym mysleniu. Wielu chtopom Zyd
kojarzyt sie z praktyka lichwy, w wyniku ktorej tracili oni caly swoj dobytek. Rywalizacja na
tle gospodarczym obfitowata w liczne zdarzenia lokalne. Do strajku rolnego w Dothem ad
Medenice (pow. drohobycki) doszto dlatego, ze jeden z Zydow, szynkarz Abraham Rudurfer
zaproponowat lepsza kwote zakupu ziemi niz chtopi'’8. Czeste byty walki z handlarzami oraz

ataki chuliganskie na zydowskie domy modlitwy!!"

. W celu przeciwstawienia si¢ wptywom
zydowskim powstawaly ukraifiskie kasy pozyczkowe, spichlerze oraz karczmy. W gazecie
»Swoboda” w 1911 r. autorzy informowali o przebiegu bojkotow sklepow i karczm
zydowskich, ktore zorganizowano w nast¢pujacych powiatach: bdbreckim, rohatynskim,

stryjskim, zbaraskim, lwowskim, przemyslanskim, katuskim, podhajeckim, kamioneckim?*8°,

1177 Strejki chtopskie, ,Naprzdd”, 31 lipca 1902, nr 207, r. XI, s. 2.

1178 O, Koffler, op. cit., s. 195 - 199.

11791, Makuch, op. cit., s. 60 - 61.

1180 czomu my powynni bojkotuwaty horiwku?, ,Swoboda”, 26 stycznia 1911, nr 4, r. XV, s. 1; Bojkot Korszczem,
,Swoboda”, 2 lutego 1911, nr 5, r. XV, s. 3: Bojkot Korszczem, ,Swoboda”, 26 stycznia 1911, nr 4, r. XV, s. 2:
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Ukraifiska spoleczno$é nie integrowala sie z Zydami. Pamietnik Iwana Makucha to
potwierdza. Przy okazji relacjonowania swoich wspomnien z lat dziecinstwa stwierdzil, ze
dzieci ukrainskie oraz zydowskie nawet sie ze sobg nie bawity!'8l. Dla potwierdzenia
postawionej tezy nalezy zaprezentowa¢ opini¢ Bernadetty WOjtowicz Huber, ktdra
stwierdzita, ze manifestacje religijne na poczatku XX wieku wsrod Huculow przybieraly

silnie antypolonijny oraz antyzydowski charakter!!82,

W Galicji Wschodniej do pojedynczych aktoéw wrogo$ci wobec narodu zydowskiego
dochodzito podczas kampani wyborczych. Przyktadowo, 27 lutego 1897 r. w Czerniejowie
(pow. stanistawowski) podczas zgromadzenia ludowego, w ktorym brali udzial miejscowi
chtopi narodowosci ukrainskiej, doszto do ataku na okoliczng ludno$¢ zydowska.
Zandarmeria aresztowata sprawcow napasci. W efekcie chlopi domagali si¢ uwolnienia
zamieszanych w incydent. Zdecydowana postawa chlopow doprowadzita do reakcji
tancuchowej, na ktora sktadaty si¢ kolejne akty przemocy. W wyniku starcia lekkie rany
odniosto szeSciu uczestnikéw, trzech doznato powaznych urazéw, a jeden — Petro Stasiuk —
poniost §mieré!'®, W czasie walki z zandarmerig uczestnicy zgromadzenia wykrzykiwali

hasta antyzydowskie!!84,

Do aktéw nienawisci przeciwko narodowosci zydowskiej
dochodzito takze w nastgpnym roku. Wedlug zrédta przechowywanego w AGAD 29 czerwca
1898 r. okoto godziny 11 do karczmy Jankla Leisa, Zyda z Czertezy (pow. zydaczowski)
przyszto trzech miejscowych Rusindw: Iwan Sulima, Lesio Hosztyk oraz Lesio Fedyszyn.
Karczmarz odmowit podania wodki bez zaptaty. Jeden z nieobstuzonych klientow miat zada¢
pytanie karczmarzowi, czy styszat o tym, ze majg pozwolenie od cesarza, aby przez 14 dni bi¢
Zydow. Nastepnie zaczeli bié go po rekach, krzyczac, ze ,,bedzie zyt do niedzieli”. Podobne
pogrozki ustyszata takze corka wiasciciela karczmy. Agresorzy mowili rowniez, ze ma
przyjecha¢ kto§ z zewnatrz i na jego rozkaz beda mordowaé. Wplyw na postawe Rusindéw
miat mie¢ artykut pt. ,,O napadzie na Zydéw”, opublikowany w gazecie ,,Ruskie Stowo”. Jego
wspoélna lektura najwyrazniej rozpalila wyobraznie biesiadnikow!®. Inne zrédto podaje, ze 4
marca 1901 r. przybyto do miasteczka Strzeliska (pow. bobreckim) wielu wioscian.

Atmosfera zostata podgrzewana przez kiotnie Zydoéwki z Rusinka (Lejcia Schindkrant z

Bojkot Korszczem, ,Swoboda”, 18 stycznia 1911, nr 3, r. XV, s. 3; Bojkot Korszczem, Swoboda, 12 stycznia 1911,
nr2,r.XV,s.3:

1181 |, Makuch, op. cit., s. 32

1182 g Wéjtowicz Huber, op. cit., s. 287

1183 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 317, s. 999 - 1008.

1183 1hidem.

1185 AGAD, C.K ministerstwo sprawiedliwosci, 310, s. 174 - 179.
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Ksenkg Kutng). Otoczone przez wtoscian postanowily uzy¢ sity wobec siebie. W wyniku tej
potyczki odtamek szyby zranit matke oraz dziecko. Wtoscianie w gniewie niszczyli towary,
wyrzadzajac przy tym straty na duza sume!'®. Zydzi zagtuszali zgromadzenia ludowe, ktore
w ich przekonaniu byly zwrdcone przeciwko nim samym. 12 stycznia 1898 r. w Grodku
odbyt si¢ wiec z udziatem ok. 300 ludzi, m.in. 14 duchownych, oraz kilku przedstawicieli
inteligencji $wieckiej. Zgromadzenie otworzyt dr Jewhen Ozarkewycz, nastepnie referat
wyglosit dr Teofil Okunewskyj. Mowca odnidst si¢ do nastgpujacych tematdéw: polityczne
potozenie Rusindw, dyskryminacja Rusindw w urzedach, gospodarcza hegemonia Polakdow.
Zgromadzenie wywotato niezadowolenie Zydow oraz Polakow, ktorzy starali sie zaghuszyé
wystgpienia Rusinéw. Na zgromadzeniu tym postanowiono nie udzieli¢ poparcia
Oteksandrowi Barwinskiemu,  Anatolowi  Wahnianynowi,  Julianowi  Brunyckiemu,
Teofilowi Merunowyczowi i ks. Pasturowowi. Natomiast podzigkowano T. Okunewskiemu

za jego dziatalno$é na rzecz narodu ukrainskiego®'®’.

Zgodnie z propagandowa retoryka, strajki byly inspirowane wyzyskiem zydowskich
dzierzawcoéw oraz oficjatow dworskich. Twierdzano, ze strajki rolne wybuchaty wylacznie
w zydowskich dworach. Z opinig tg catkowicie nie zgadzaly si¢ dzienniki ,,Dito” oraz
,,Naprzod”. Prasa konserwatywna, np. ,,Dziennik Polski” lub ,,Gazeta Narodowa” pisata, ze
nieludzkie warunki ekonomiczne panowaly jedynie w nielicznych gospodarstwach,
twierdzono, ze strajki rolne wybuchaty gtéwnie w majatkach zydowskich!!%, Retoryce tej
wtoérowaly raporty starostow z 1903 r., w ktdrych twierdzono, ze Zydzi z Darachowa
(pow. trembowelski) mieliby skorzystaé na strajkach rolnych!®®., Uwazano, ze podziaty
pomiedzy wlascicielami, a chtopami mialy korzystnie wptynaé na warstwe $rednig'!®, W
Remienowie (pow. lwowski) 12 lipca 1902 r. doszto do strajku, ktory, wedlug 6wczesnych
wladz, mial charakter antyzydowski. Duchowienstwo miato namawia¢ do wystapien
antyzydowskich. W dokumentach znajdujacych si¢ w namiestnictwie galicyjskim opisywano
dziatalno$¢ ksigzy greckokatolickich nastgpujacymi stowami:,, Niektorzy z duchowienstwa
posuwajq sie tak daleko, ze parafianom swoim bedgcym na stuzbie u Zydéw nie dajg

rozgrzeszenia przy spowiedziach i zabraniajq spragnionemu zarobku chiopu is¢ do robot

1188 1pidem.

1187 Ruch Politycznyji, proswitnyji i ekonomicznyji ruskiego narodu, ,Swoboda”, 15 stycznia 1898, nr 3, r. I, s. 21
-22.

1188 7 dnia, strajki chtopskie, ,Naprzéd”, 30 czerwca 1902, nr 176, r. XI, s. 1.

1185 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 66 - 67.

1190 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3800, s. 64.
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rolnych do Zyda, ktérzy juz teraz muszq do gospodarstwa rolnego najmowaé drozej robotnika

niz katolik !,

W 1902 r. na 343 wilascicieli ziemskich, u ktéorych wybucht strajk 160 byto narodowosci
zydowskiej''®2. Bunty zwrdcone byty przeciwko polskim, zydowskim, ale takze ukraifskim
wilascicielom. Zbuntowano si¢ w majatkach Wladystawa Walentego Fedorowicza

i metropolity Szeptyckiego!®2,

Bez wzgledu na przytoczone liczby nalezy =z calg
stanowczoscig podkresli¢, ze strajki byly spowodowane ekonomicznym uciskiem, a nie
uprzedzeniami narodowosciowymi. Wszelkie akty wrogosci byly zwrocone przeciwko
»sredniej” oraz wyzszej warstwie spolecznej. Cechg systemu autonomii galicyjskiej byto, ze

narodowos$¢ nierzadko przypisana byta do pozycji spoteczne;.

Pogorszenie stosunkow  ukrainsko-zydowskich w  Galicji Wschodniej mozna
zaobserwowaé po rewolucji z 1905 r. w Rosji. Pod wptywem idei niezaleznosci Ukrainy,
Ukraincy z Galicji Wschodniej wspotdziatali ze swoimi braémi z imperium rosyjskiego.
Do Galicji naptywata z Rosji rewolucyjna literatura. Od 1902 r. w Galicji kolportowana byta
gazeta , Iskra”!% Oleg Zernoklejew wspomina, ze organa prasowe, takie jak ,.Seljanyn”,
,Praca”, ,Haslo”, czy ,,Dobre Nowiny”, byly wspierane z funduszoéw Ukrainskiej Radykalne;j
Partii*!®®. Mtodziez zwigzana z ugrupowaniem ,Mtoda Ukraina” utrzymywata kontakty ze
studentami z imperium rosyjskiego. Agitatorami stawali si¢ rowniez inspektorowie gorzelni,
rzadcy, lesniczy, ale takze ksieza obrzadku greckokatolickiego. Przeptyw informacji oraz
ideologii, pomimo granicy, w zasadzie odbywat sie bez wigkszych problemow!!%. Oba ruchy
ze sobg wspotpracowaty. Nalezy podkresli¢, ze eskalacja buntoéw chtopskich nastapita w tym
samym czasie, co w Rosji. Juz w 1902 r. ozywit si¢ ruch polegajacy na ograbianiu folwarkow.
Rozpowszechniano broszury wzywajace do wystapien chtopskich. W prasie wspomniane
strajki przedstawiano jako ruch bez zadnych granic: ,,moskiewscy kozacy rozgrabili chaty
wszystkich chliopow, kury upili, co do jednego, dobro rozniesli, w tq pore jak zbici i

wycienczeni rozgami chlopi stali pod strozami, Zolnierze catymi masami wysytali kobiety i

1191 CDIAL f. 146, op. 8, sp. 146, 5. 37 - 41.

1192 | Monotatij, op. cit., s. 6.

1193 W, Najdus, Szkice z historii... op. cit., s. 272.

1194 W, Jaremchuk, op. cit., s. 151 oraz DALO, f. 350, op. 1, sp. 3512,s.1-9.

185 0, Zernoklejew, op. cit., s. 255.

11% pALO, f. 350, op. 1, sp. 2999, teczka zawiera raporty odnoszace sie do rdinych spraw zwigzanych
z kolportowaniem pism socjalno-rewolucyjnych z Rosji; DALO, f. 350, op. 1, sp. 2851, s. 30-31. We Lwowie
istniat komitet, ktérego celem byto przemycanie do Rosji broni.
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dziewczeta, zolnierze rowniez doprowadzili do Smierci dziecka*®’. Ponownie w
gospodarstwach rolnych zastrajkowano w 1905 r. Do Kopyczyniec (pow. husiatynski)
docieraly plotki moéwiace o tym, ze jakoby w okresie strajkow rolnych 1906 r. do Galicji
miato przybyé ok. 8 000 rewolucjonistow z Rosjit'®. 7 czerwca 1905 r. w przygranicznej
wiosce na terenie imperium rosyjskiego wybucht strajk. W kilku miejscowos$ciach chtopi
skosili dworskie zboze 1 spalili w pierwszych dniach czerwca trzy folwarki: Nosorowke,
Fopuszne, Konczowke!'®, W | Nowym Hromadskym Hotosie” stwierdzono, ze ,;rewolucija,
ktora miata miejsce w Rosji, nie mogla zosta¢ utrzymana w granicach imperium

1200

rosyjskiego Bunty rolne, jakie trawily powiaty przygraniczne mialy charakter

antysemicki.

Pogromy w imperium rosyjskim rozpoczety si¢ w latach 80. XIX wieku. W ich wyniku
zdemolowano majatek warty miliony rubli. Trudno okresli¢ straty w ludziach, poniewaz wiele
osob zgingto w wyniku walk z wojskiem. Do jednej z najwigkszych rzezi doszlo w
Kiszyniowie (1903), w ktérym podczas trzech dni zabito okoto 50 oso6b. W trakcie rewolucji
rosyjskiej 1905 - 1907 dochodzito do licznych atakéw na Zydoéw. Nierzadko byly one
inspirowane przez studentéw lub nauczycieli ludowych'??, Gtosno byto w monarchii austro-
wegierskiej zwlaszcza 0 pogromie w Kiszyniowie. 21 kwietnia 1905 r. starosta w Husiatynie
poinformowal namiestnictwo o niebezpieczenstwie, jakie za sobag S$ciggala rewolucja w
ROSjilZOZ. W ostatnich dniach dochodzg do Husiatynia, coraz czeSciej bezposrednie
niepokojgce wiesci o rozruchach chlopskich na rosyjskim Podolu. Przynoszq je Zydzi i rézni
przybysze W Rosji, niektore z tych wiesci wyglqdajg na bardzo przesadzone niemniej jednak
ogolnie obawiajq si¢ na zachodnich kresach Podola rosyjskiego, iz bunty chlopskie nie oming
i tej okolicy wedlug opowiesci ruchy te skierowane byly przeciw dworom i Zydom. (w dalszej
cze$ci mowa byla o przeprowadzeniu $ledztwa w tej sprawie w ktorej wspotdziataty wiadze
rosyjskie oraz austriackie) Kochany Kaziu! Bardzo Zle si¢ robi w £ysowodach (0k. 24 km od
granicy M. K.) 120 kozakéw ani jednego wiecej, wiec po wsiach biorg gore bunty- wyjezdzam
dzis z Zong do Kamienca gdzie dzis gromadzq si¢ chiopi. Z Lysawod wywioztem pomocnika

ekonoma, ktorego tuszcza chciata zabicé, okropnie si¢ robi a wojska niema(...) bandy spalajq

1197 pro toriczni chfopski rozruchy na rosijskij Ukraini i carsku karu za nich, ,,Chlopska Prawda”, nr 8 i 9, rok 1,
1903, kwiecien-maj, s. 69-72.

1198 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3792, s. 112-114.

119 CDIAL, f.146, op 8, sp. 432, s. 1-6.

1200 W, Najdus, Szkice z historii... op. cit., s. 83 - 84.

1201 john Klier, Pogroms [w:] http://www.yivoencyclopedia.org/article.aspx/Pogroms#idOenybg dostep 7
kwietnia 2018.

1202 cp|AL, f. 146, op. 4, sp. 3796, s. 25-26.
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dwory niszczq plon i sprzety rolnicze (...) jeszcze spokoj, jakkolwiek z Olechowiec (4 km.od

granicy M. K) pomrukujg juz o Ruchawce” 2%,

3 grudnia 1905 r. prezydium namiestnictwa we Lwowie skierowalo nastepujacy list do
starostow w Zbarazu, Skatacie, Husiatynie, Borszczowie, Zaleszczykach: ,, Wedle informacji
Jjakie mam do dyspozycji szerzy sig w Panstwie rosyjskim, a takze juz bezposrednio na granice
naszego kraju, posréd chiopstwa niebezpieczna agitacja przeciw wyzszym klasom spotecznym
i przeciw Zydom. Rzqd rosyjski jest zupetnie bezbronny wobec tego ruchu i zdaje sie
zachowywac biernie. Wobec tego kontrola ruchu granicznego znacznie ostabta, a tatwosc
stykania si¢ naszej ludnosci z ludnoscig (z imperium rosyjskiego M.K) znacznie bardzo
wzrosta, co nasuwa powazne niebezpieczenstwo rozszerzania sig wspomnianej agitacji na
galicyjskie nadgraniczne powiaty. Te stosunki wymagajq tedy zwigkszonej czujnosci Pana
starosty, ktory zechce przede wszystkim baczng zwroci¢ uwage na stan umystow wsrod
wloScian zamieszkujqcych nadgraniczne gminy i starac¢ si¢ o mozliwe pewne i dokladne
informacje, czy i jakiemu organu czynione sq usitowania podburzania ludnosci wiejskiej do
Czynow zagrazajqcych mieniu i Zyciu ludzkiemu, celem skutecznemu przeciwdziatania tej
agitacji. W szczegolnosci nalezy zaostrzy¢ kontrole nad gramicq Panstwa. W tej samej
sprawie odniesie si¢ Pan, co do strazy skarbowej. O poczynionych zastrzezeniach zechce mi

Pan zda¢ relacje do 15 b. m (bierzacego miesigca M. K.)1204,

W latach 1905 - 1906 mozna zarejestrowaé wzrost aktow antysemickich. 5 stycznia
1905r. w Sokalu tukasz Demczuk wyrazit w swym przemoéwieniu che¢ mordowania
Polakéw i Zydow!?®. 5 listopada 1905 r. odbyto sie w Podhorcach (pow. brodzki)
zgromadzenie ,,Siczy”, na ktorym uroczyscie obchodzono poswiecenie symboli
stowarzyszenia. Wedlug przekazu zrodtowego na spotkaniu sportretowano Zyda jako
ztodzieja oraz wyzyskiwacza. Gloszono, ze 27 listopada odbedzie sie strajk, w ktorym dojdzie
do rzezi Zydow. Zapowiedziano rabunek sklepoéw zydowskich na skale masowsa. W obecnosci
zgromadzonych Zydéw wykrzyczano nastepujace pogrozki: ,, Dzisiaj jeszcze chodzicie, ale
we dworach bedq was Zydow ringé i kiszki z was wyrzucaé” 2%, Mykota Macijowycz,
prawostawny, uczestnik wojny japonsko-rosyjskiej, 6 lutego przybyt do Zupania

(pow. stryjski) i zachecal, aby mordowano Zydow i Polakow, tak jak to si¢ dziato w Rosji,

1203 CpIAL, f. 146, op. 8, sp. 431, s. 1-4.

1204 cpJAL f. 146, op. 8, sp. 430, s. 1-7.

1205 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 296 - 302.
1206 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 315, s. 1820 - 1867
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gdzie ,,pan6w chtopi pogonili”*?%’, 17 grudnia 1905 r. Hnat Szymkéw i Tymofij Chyciobtaty
w Kudryncach  (pow. borszczowski) spowodowali poptoch migedzy mojzeszowymi
wyznawcami, gdyz zaczeli im grozié¢ rzeziami. Nykifor Tkacz, spotkawszy Zyda, rzekt do
niego ,,dawaj meni noza, bo budu robyty to szczom chotiw bo Polaky i Zydy dosyt sia na nas
natancowaly” (dawaj mi noza, bo bedziemy robi¢ to co chcemy, bo Polacy i Zydzi dosyé
z nami tancowali, thum. M. K.), a chtop Michat Ktyma miatl powiedzie¢: ,treba wsich zydyw
rizaty i wywiszaty'?® (Trzeba wszystkich Zydéw cigé i wieszaé, thum M. K). 25 grudnia
w Strychancach (pow. brzezanski) chlopi podczas zgromadzenia ludowego deklarowali,
7e beda mordowaé Izraelitbw z powodow religijnych®®®, Wedtug innego zrodta Stepan
Dotynskyj W styczniu albo w lutym w Suchodotach (pow. brodzki) krzyczat, by Zydzi
trzymali si¢ z Rusinami, w przeciwnym razie zostang wymordowani, tak jak to si¢ dziato
w Rosji*?*0. 9 stycznia 1906 r. w Rybotyczach (pow. dobromilski) Jurko Sawczak zachwalat
mordowanie Zydow i wskazywal Rosje, gdzie na tego typu akty przemocy, jego zdaniem,
bylo przyzwolenie'?*. 11 stycznia 1906 r. Oteksa Switenskyj, Andruch Smyk w Podliskach
(pow. bobrecki) krzyczeli publicznie, Ze pozabijaja Zydow'?'2, Wotali, ze podobnie jak w

Rosji, wymorduja Zydow i Polakow??t2,

W pdzniejszych relacjach w r6zny sposdb oceniono powody wystapien przeciw Zydom.
Jedna z wersji glosita, ze dochodzito do nich wskutek wyzysku handlarzy wyznania
mojzeszowego. Funkcjonowata rowniez teoria, zgodnie z ktora do konfliktu przyczynity si¢
wybory do Rady Gminy. Podczas bojek padaty hasta nawotujace do bicia izraelitbw. Wiadze
alarmowaty, aby by¢ w pogotowiu i czuwac na zgromadzeniach oraz wiecach. Wnioskowano
rowniez o wystanie zandarmerii do powiatéw objetych strajkami'?**. 31 stycznia 1906 r. w
Tarnopolu odbyt si¢ wiec z udziatem ok. 8 000 ludzi. Z referatami wystapit Pawto Demczuk,
FLuka Bahryj, Otfeksandr Kotessa, Izydor Hotubowycz. Ostatni nawotywat chlopéw do
organizowania strajkéw zwroconych przeciwko wszechpolakom z Tarnopola. Zachecat, aby
przygotowaé sie do rzezi oraz grabiezy na Polakach oraz Zydach?!®. W Monasterzyskach

(pow. buczacki) niszczono zasiewy oraz wybijano okna w domach zydowskich mieszkancow.

1207 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwosci, 314, s. 543 - 550
1208 1pidem, s. 864 - 866.

1209 1pidem, s. 550 - 558.

1210 1pidem, s. 335 - 337.

1211 1pidem, s. 294 - 295.

1212 1pidem, s. 329 - 333.

1213 1pidem, s. 692 - 694.

1214 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3794,s.7 - 9.

1215 Wicze, ,,Hajdamaky”, 16 lutego 1906, nr 170, r.V, s. 3 - 6.
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Wtadza uznata to za prowokacje na tle religijnym 1 aresztowata trzech podzegaczy. Naczelnik
gminy Nadycze (pow. zydaczowski) mial rozesta¢ po okolicy pisma wzywajace do
bojkotowania Zydéw. Pogloski tej nie potwierdzono'?*. 6 sierpnia 1906 r. podczas
glosowania do rady gminy z III okregu wyborczego doszto do zamieszek wywotanych przez
ludno$¢ ukrainskg. Thumy podburzone przez dr. Oleksandra Mohylnyckiego nie chciaty
dopuscic¢, aby lzraelici uczestniczyli w wyborach. Interweniowala zandarmeria. Druga tura
wyboréw réwniez przebiegata niespokojnie'?t’. Wzrost incydentéw antysemickich w Galicji

w latach 1905 - 1906 swiadczyt o tym, ze mogly mie¢ na to wptyw pogromy w Rosji.

Z cala pewnoscig zadna z partii ukrainskich nie miata charakteru antyzydowskiego,
wtym czasie mozna nawet mowi¢ o zblizeniu si¢ 0bozu ukrainskiego do s$rodowiska
zydowskiego, co oznaczalo zawieranie sojuszu pomiedzy Ukraincami i Zydami. Swiadczyty o
tym wspdlne zgromadzenia. 17 kwietnia 1906 r. zwotano zgromadzenie ludowe w
Utaszkowcach ~ (pow. czortkowski).  Zjechalo si¢ okoto 3000 ludzi. We

wspomnianych uroczystosciach wzieli udziat Polacy, Zydzi oraz Rusini'?!8,

Zdarzalo sie, ze podczas kampanii wyborczych Zydzi z Ukraincami popierali
wspolnego kandydata. Przypadek taki mial miejsce w Buczaczu w 1907 r., kiedy to udzielono
poparcia kandydatowi Dulembie!?'®. Bywato, ze ukrainskie zgromadzenia odbywaly sic w

wypozyczonych  zydowskich salach?%,

Inteligencja  ukrainska zwalczata przejawy
antysemityzmu, o ktore byta oskarzana. Podczas zgromadzen ludowych przedstawiciele
ukrainskiej spotecznosci krytykowali akty wrogosci zwrocone przeciwko narodowosci
zydowskiej. 14 stycznia 1906 r. w lwanczanach (pow. zbaraski) odbyt si¢ wiec. Mykota
Lewyckyj wzywal, aby nie poddawac si¢ wrogiej agitacji, Kktora jest nastawiona
antyzydowsko. Glosil, ze wrogiem nie byt Zyd a panowie!??!, Redaktor gazety ,,Hajdamaky”
napisat nawet, ze Zydzi przychylnie ustosunkowywali sic do wiecéw ludowych. Podat
przyktad wiecu w Jaworowie, ktory odbyt si¢ 16 stycznia. Zebrato si¢ na nim ok. 7 000

chtopow!???,

1216 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3795.

1217 CDIAL, f. 146, op. 8, sp. 481.

1218 Wicza i zbory, ,,Hajdamaky”, 27 kwietnia, nr 179, r. V, s. 2 - 3.

1213 The 1907 Austrian Parliamentary Election in Rohatyn [w:] rohatynjewishheritage.org/en/history/1907-
parliamentary-election/ dostep 5 maja.2018.

1220 pALO, f. 350, op. 1, sp. 3111, s. 183

1221 Wicza, ,Hajdamaky”, 20 stycznia, nr 166, r. V, s. 2.

1222 Wicza, ,,Hajdamaky”, 5 lutego, nr 168, r.V,s. 2 - 5.
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Strajki rolne byly wspierane przez socjaldemokratycznych dziataczy narodowosci

zydowskiej, np. Ernesta Breitera oraz Anzelma Moslera.

Ernest Breiter, glowny inspirator strajkow rolnych 1902 r., dziatal we wszystkich
11 gminach powiatu lwowskiego, w ktorych doszto do strajkéw rolnych. Swoimi wplywami
objat rowniez powiat: przemyslanski, ztoczowski, kamionecki. W czasie strajkéw na tamach
czasopisma ,,Prawda i Prawo” publikowal treSci propagujace prawo chlopoéw do walki o
poprrawe, swojego bytu. Odegral podobng role jak Semen Wityk czy Wiaczestaw
Budzynowskyj. Rozprowadzat broszury na prowincji, w ktorych gloszono, ze kazde
gospodarstwo o powierzchni przekraczajacej 200 ha zostanie rozparcelowane. Jego obecnosci
wyczekiwali chtopi matych miejscowos$ci. Przyczynit si¢ on do strajkéw w Zuchorzycach
oraz Zurwawnikach (pow. Iwowski)*?%, Busku'??* i Ubieniu'®® (pow. kamionecki). W
miejscowosciach tych interweniowato wojsko. Dziatacz ten zaangazowany byl rowniez
w organizowanie ruchu na rzecz reformy prawa wyborczego w 1906 r., np. z referatem na ten

temat wystapit w Biatce (pow. przemyslanski)'?? oraz 7 kwietnia w Bobrce??’,

Roéwniez znanym dzialaczem pochodzenia zydowskiego byt Anzelm Mosler. Urodzony
w Buczaczu (1872 - 1915), syn chirurga, adwokat w Monasterzyskach, zydowski socjalista,
w mtodosci zwiazany z rosyjskimi rewolucjonistami z Ukrainy Nadnieprzanskiej'??,
Kojarzony byt ze stowarzyszeniem ,Braterstwo” dzialajacym w powiecie buczackim.
Najbardziej jednak zapamigtany zostat jako redaktor gazety ,,Stuzba Dworska”. Gltéwnym
obszarem dziatah Anzelma Moslera byt powiat buczacki, gdzie agitowal wraz z miejscowymi
chtopami, niejakim Kosarczynem, Mykotaem Pelatiukiem oraz dzialaczem UPR Semenem
Witykiem. Agitacje prowadzil rowniez w powiecie czortkowskim, trembowelskim,

zaleszczyckim, stanistawowskim i ttumackim .

W 1901 r. w Koropcu (pow. buczacki) odbyt si¢ wielki wiec, w ktorym wzigto udziat
kilkaset chtopow. Oprocz Moslera organizatorem wiecu byt Mykota Pelatiuk. Zgromadzenie
zostalo rozwigzane po interwencji miejscowego duchownego oraz obecnosci wojska.

Duchowny wotat do zgromadzonych: , marsz do kosciola?°. W Nagbrzance

12237 Pazdro, op. cit., s. 54.

1224 AGAD, C.K. Ministerstwo Sprawiedliwoéci, 311, s. 1508 - 1566.

1225 CDIAL, f. 146, op. 4, sp. 3785, 5. 50 - 52.

1226 Wicza, ,,Hajdamaky”, 20 stycznia, nr 166, r. V, s. 2.

1227 Wicza i zbory, ,,Hajdamaky”, 13 kwietnia, nr 177, r.V, s. 2 - 3.

1228 Encyklopedia Ukrainoznastwa, t. 5, pod red. W. Kubijowycza i M. Hlobenko, Naukowe Towarzystwo im.
Szewczenki, Toronto 1985, s. 1620.

1229 puch wyborczy, naduzycia, ,Prawo Ludu”, 1 wrzeénia, nr 16, r. VI, s. 247 — 250.
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(pow. czortkowski) wraz z ukrainskimi socjaldemokratami  Mosler zorganizowat
zgromadzenie, na ktorym uchwalono domagac¢ sie w ramach zaptaty dziewiatego snopa'?3C. W
niedzielg, 27 lipca 1902 r., odbyla si¢ w lokalu stowarzyszenia ,Braterstwo” narada
robotnikdéw rolnych w sprawie strajku, przewodniczyt dr Anzelm Mosler. Zebrato si¢ 240
delegatow (komitety strajkowe) z 46 wsi, narady trwaty bez przerwy od godziny 11 rano do
9 wieczorem. Podczas obrad zjawit si¢ komisarz starostwa. Postanowiono szereg zadan:
8. snop (dotychczas byt 12, 11 lub 10), ptace dzienng w wysokosci: 1,6 K. (dla mezczyzn)
i 1,2 K. (dla kobiet). Do strajku przylaczyta si¢ stuzba dworska. Wspomniane osoby braty
rowniez udzial w pertraktowaniu z dworami szlacheckimi. W duzym stopniu do zawarcia
ugody przyczynit si¢ Mosler. Starosta powiatu buczackiego w listach do namiestnictwa
informowat na temat jego agitacyjnej dziatalnosci. W wiosce Budzandw (pow. trembowelski)
Mosler miat kolportowaé pisma I. Daszynskiego!?!. 28 czerwca 1903 r. w Buczaczu odbyto
si¢ zwotane przez niego zgromadzenie ludowe, w ktorym wzigli udzial mieszkancy
z 56 miejscowosci, tj. z 3 powiatow (buczacki, zaleszczycki i czortkowski). Wiec otworzyt
Andrij Luciw, nastepnie przemowil Osyp Nazaruk, Mosler, Hryc Dmytriw, lwan Grabowskyj
oraz Polak Szajnowski z Sokolowa'?®2, W Laskowcach (pow.kamionecki) w 1906 r.
z inicjatywy dziatacza pochodzenia zydowskiego rozniosta si¢ plotka, ze strajk bedzie trwat
do 31 lipca, w tym dniu chtopi mieli zebra¢ plon z fanéw dworskich. MOwiono, ze za 4 lata
wszyscy wlasciciele zostang wywlaszczeni, a obszary dworskie rozdzielone miedzy chtopow

partiami — w ten sposob, ze kazdy bedzie wtascicielem 15 morgowego gospodarstwal?3,

1230 cpJAL, f. 146, op. 4, sp. 3791, s. 1-2.

1231 cpIAL, f. 146, op. 4, sp. 3790, s. 117-118.

1232 strajkowyj ruch, ,Chlopska Prawda”, Lipiec, nr 1314, r. 1, s. 88-90.
1233 cpJAL, f. 146, op. 4, sp. 3795, 5. 20-21.
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7. Zakonczenie

Zagadnienie wzrostu $wiadomosci narodowej Rusindw w XIX oraz XX wieku jest
tematem bardzo chetnie podejmowanym przez badaczy. Autor niniejszej pracy doktorskiej,
podejmujgc problematyke zwigzang z tozsamoscig ukrainska, przedstawit ja w kontekscie
strajkéw rolnych. W ten sposéb chciat podkresli¢ spoteczny wymiar wydarzen. Praca
powstata jako rezultat dlugotrwatej kwerendy archiwalnej. Autor wykorzystal archiwalia,
ktore do tej pory byly nieznane lub do ktérych dotarta waska grupa historykow. W celu
poglebienia studiow wykorzystal rowniez ukrainska oraz polskg prase. Odkrywajac zakurzone
dokumenty, opisal wydarzenia, a nastgpnie polaczyl je w tancuch przyczynowo-skutkowy.
Tematem przewodnim przedstawionej pracy sag strajki i demonstracje chtopskie wystepujace

w latach 1897 - 1914.

Nienajlepsze warunki bytowe oddziatywaly réwniez na postawe chlopéw w trakcie
kampanii wyborczych. Strajki i demonstracje organizowane na obszarze calego terytorium
Galicji Wschodniej udowodnity, ze dla stanu chlopskiego wrogiem byla szlachta, ktora
zdominowata scen¢ polityczng. Formowanie si¢ ukrainskiego ruchu narodowego
determinowaty warunki ekonomiczne. W pracy zwrdcono uwage na poziom $wiadomosci
narodowej oraz na nastroje panujgce w Galicji Wschodniej po zabojstwie namiestnika hr.
Andrzeja Kazimierza Potockiego. Stan chtopski nie wykazal rowniez biernos$ci politycznej w
trakcie walki o reform¢ prawa wyborczego do sejmu i parlamentu wiedenskiego. Chlopi
gremialnie uczestniczyli nie tylko w zgromadzeniach ludowych, ale takze podnosili hasta
niezadowolenia, wynikajacego z przetrwania systemu feudalnego pomimo zniesienia
panszczyzny w 1848 r. Nie wszystkie partie polityczne poparty strajki rolne, ktoére miaty
miejsce w roku 1906. Bylto to spowodowane obawa przed powtdrzeniem si¢ tragicznych scen
z roku 1902, kiedy to interweniujgca zandarmeria dopuszczata si¢ licznych przestgpstw.
W rozdziale IV wykazano, ze pod wptywem dziatan funkcjonariuszy porzadku publicznego
strajki i demonstracje przybieraly na sile. Drugim powodem zdystansowania si¢ partii wobec
strajkow byt strach przed nadmierng aktywnos$cia chtopéw 1 wzrostem napigc spotecznych w

gminach wiejskich.

Swiadomo$¢ uposledzenia ekonomicznego oraz politycznego jednoczyla warstwe
chtopska. Ernest Gellner, dokonujac analizy procesu ksztalttowania si¢ nowoczesnego narodu,
podkreslit znaczenie przyjmowania ogolnych wartosci przez mieszkancow obszerniejszego

regionu geograficznego. Podobnie byto w przypadku chtopow greckokatolickich. Pochodzili z
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roéznych regiondw Galicji Wschodniej i jednoczyli si¢ pod hastem zwalczania ekonomicznej
oraz politycznej dominacji warstwy szlacheckiej. Socjalizm taczyl wspdlnoty wiejskie.
Uzasadnione jest zatem, aby strajki i demonstracje spoteczne ukaza¢ w kontekscie spoteczno-
narodowosciowym, co tez zostalo przedstawione w rozdziale V. Zaobserwowano, ze
spotecznos¢ wiejska pod wptywem kampanii wyborczych oraz strajkéw rolnych ulegata
wewnetrznym podziatom. Przyczynita si¢ do tego prasa. Przeciwnicy walki o interesy
spotecznosci wiejskiej byli szykanowani. Stosunki narodowos$ciowe uktadaly si¢ w rozny
sposob. W jednych wioskach polscy chtopi i Zydzi poparli zadania zbuntowanych ukrainskich
chtopéw, w innych nie. Ze wzgledu na jednoczesny rozwo6j co najmniej trzech ruchow
narodowych w Galicji Wschodniej (polskiego, zydowskiego, ukrainskiego) doktadne
rozréznienie skali aktywnosci chtopéw w réznych protestach okazato si¢ niemozliwe. Ocene
utrudnita aktywnos¢ stronnictwa moskalofilskiego sztucznie zaszczepionego wsrod Rusinow,

w czym duzg odegraly rosyjskie ruble.

Widzac punkty wspdlne pomigdzy strajkami rolnymi, przebiegiem kampanii wyborczej
oraz reperkusjami zabojstwa namiestnika Andrzeja Kazimierza Potockiego, doktorant
zdecydowat si¢ przedstawi¢ do obrony dysertacje pod tytutem ,,Ukrainski ruch ludowy w
Galicji Wschodniej (1897-1914)”. Autor rozpoczyna analiz¢ od podkre§lenia zmian jakie
zaistniaty w epoce ,,postfeudalnej”. Podkresla, ze zasadnicza determinanta, §wiadczaca o
przejsciu do nowego ustroju spoteczno-gospodarczego, byta zmiana sposobu myslenia. Stan
chtopski zostal wyjety spod kurateli szlachty. Wloscianie uzyskali wigksza mozliwo$é
poruszania si¢ poza obrebem gminy wiejskiej. Chlopi emigrowali do wigekszych o$rodkow
miejskich, ale takze za granice. W ten sposob walczyli 0 ,,lepsze jutro”. Szukali zatrudnienia
poza sektorem rolniczym. Dowodzac zasadnos$ci swych twierdzen, autor odwotuje si¢ do
dokumentacji stworzonej przez Powiatowe Posrednictwa Pracy. Mobilnos¢ chlopska
swiadczyta o wychodzeniu z wigzow konserwatywnego myslenia. Chiopi poczuli potrzebe
poprawy swoich warunkdéw bytowych. To poczucie powodowato, ze socjalizm szybko

rozwinat si¢ w galicyjskich wioskach.

W dalszej czesci, zarysowujagc konflikt pomiedzy szlachtg a chtopami, doktorant opisat
,sity imoce” jednej i drugiej strony. Wykazal, ze pomimo formalnego ustania epoki
feudalnej, wiele z jej pozostatosci nadal funkcjonowato. Latyfundia utrzymaty swoja pozycjg.
Gospodarstwa chlopskie natomiast byly mizernej wielko$ci 1 nie pozwalaty na utrymanie
rodziny. Serwituty, ktore mogly stanowi¢ dodatkowy obszar odcigzajacy ledwie

funkcjonujace kartowate dziatki, znajdowaly si¢ w rekach wielkich posiadaczy. Sytuacja taka
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powodowala, ze w wielu miejscowo$ciach od roku 1848 nic si¢ nie zmienito, pomimo ze
mingelo juz okragle potwiecze. W dalszej kolejnosci lichwa oraz wysokie podatki w znaczacy

sposob wyczerpywaly budzet najubozszych.

Po przedstawieniu warunkow bytowych doktorant przeszedt do czeSci zwigzanej
Z dziatalno$cig propagandowa. Ruch ukrainski wsrod chlopow byt spontanicznym zrywem, o
czym najlepiej przekonuje autor, opisujac zdecentralizowane Kierownictwo partii ukrainskich.
Na czele demonstracji staneli bardzo czesto nieznani dziatacze. Byta to mlodziez ukrainska,
przepojona hastami socjalistycznymi zaczerpnigtymi ze szkoél, do ktérych uczeszczali.
Znaczng rol¢ w kierownictwie ukrainskim odegrato duchowienstwo greckokatolickie, zyjace
w podobnych warunkach, jak ich parafianie. Angazowato si¢ ono w ruch strajkowy ze
wzgledu na prowadzong rywalizacj¢ z ksiezmi obrzadku rzymskokatolickiego. Ksieza
greckokatoliccy starali si¢ przekonaé parafian, ze duchowni lacinscy wspotpracowali ze
szlachta, wspokie utrzymujac system feudalny, z ktorym nalezato walczyé. Cerkiew,

podobnie jak ,,ukaz cesarski” (rozdziat IV), podnosita morale strajkujacych.

W rozdziale Il wymieniono kolejne grupy, z ktérych wywodzili si¢ agitatorzy. Byli nimi
wojtowie, ktorzy zwalczali wptywy dworskie na wsi. Duza rolg odegraty rowniez miasta,
Z jakich przybywali bardziej ,,wyrobieni politycznie” chtopi, ktorzy uprzednio do miast
wyjezdzali za praca. To wlasnie oni obejmowali przywddztwo nad masami. Osrodkami
socjalistycznej propagandy byly karczmy, targi, czytelnie ,,Pro§wity”. To w tych miejscach
chtopi podejmowali decyzje o przystapieniu do protestow. Miejsca te odgrywaly tez znaczaca

rolg w zyciu spotecznym wsi galicyjskiej.

Wplywy poszczegdlnych partii byly podzielone. Ukrainskie partie polityczne dazyty do
rozwini¢cia siatki agitatorow, ktorzy $cisle byliby podporzadkowani centrali. Aspiracja partii
politycznych bylo wywotanie strajku generalnego. W rzeczywistosci jego termin byl
przekladany i w efekcie do niego nie doszto, chociaz relacje $wiadkéw z dnia 11 lipca 1906 r.
$wiadczg o atmosferze gotowos$ci do takiego protestu oraz o mobilizacji w szeregach
wszystkich grup spotecznych. Broszury agitacyjne Semena Wityka oraz Wiaczestawa
Budzynowskiego zostaly rozestane po licznych wioskach. W  zgromadzeniach
organizowanych przez czolowych dziataczy partyjnych uczestniczyly setki ludzi.
Demonstracje odbywaty si¢ jednak spontanicznie jako ruch oddolny. Byt on czesto wywolany
eskalacjag sporéw z dworami, stad tez jego spontaniczno$¢, pomimo widocznych prob
przejecia kierownictwa nad nim przez lideréw partyjnych. Dochodzito rowniez do sytuacji, w

ktorych strajkujacy odrzucali kierownictwo czotowych dziataczy politycznych.
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Prezentacja mechanizmu agitacji prowadzonej wérod mieszkancow wsi, pomogla w
zrozumieniu zasad, wedlug ktorych funkcjonowalo spoteczenstwo chtopskie. Autor
przedstawil sposoby wywierania presji na ttumy. W celu podkreslenia roli, ktorg odegrata
jednostka w niektorych miejscach, autor pokusil sie¢ o umieszczenie krotkich not

biograficznych. Pozwolito to na glebsze oraz rzetelniejsze spojrzenie na poruszane kwestie.

W dalszej cze$ci autor w chronologiczny sposdb przyblizyt strajki i zgromadzenia
ludowe, ktore odbyly sie w latach 1897 - 1914, tworzac w ten sposOb obszerny rozdziat
z licznymi podrozdziatami. Rozpoczynajac narracje w roku 1897, podkreslit charakter
prowadzonej wowczas kampanii wyborczej, ktora chociaz podobna byta do wczesniejszych,
to ze wzgledu na jej dramatyczny przebieg roznita si¢ od pozostatych. Zostata ona
zapamig¢tana w historiografii jako ,krwawa kampania wyborcza”. Autor podkreslit, ze w
trakcie tej kampanii wysuwano roéwniez hasto reformy rolnej. Ponadto, autor zauwazyl, ze
wybory 1897 r. spowodowaly poruszeniec wsréd mas, ktore nie skonczylo si¢ wraz z
ogloszeniem wyniku wyborczego. W latach nastgpnych organizowano liczne zgromadzenia
ludowe z udziatem wielu chtopow. W treSci pracy wymienione zostaty jedynie najwicksze
manifestacje. W tym czasie wybuchaly rowniez mniejsze strajki, majace raczej znaczenie

lokalne.

W dalszej cze$ci pracy autor opisal wystapienia chtopskie do ktorych doszto w 1902 r.
W pierwszej kolejnosci dokonat oceny stanu wiedzy dotyczacej strajkéw rolnych i podjat
polemike z niektérymi pracami. Nastgpnie doktorant zajat si¢ ustalaniem bezposrednich
przyczyn wybuchu strajkéw. Zwrécil uwage na czynniki zwigzane z antagonizowaniem
spotecznosci wiejskiej. Po przedstawieniu powyzszych kwestii autor przeszedt do omowienia
przebiegu najwigkszych wystapien chtopskich, ktore miaty miejsce w tym czasie. Dla
wigkszej przejrzystosci postuzyl si¢ podziatem na powiaty. Podrozdziat ten zamyka sie¢
opisem strajkow rolnych w posiadlo$ciach najwigkszych rodéw szlacheckich. W dalszej
czgscei rozdziatu opisany zostat przebieg strajkow rolnych z 1903 r., walka o reform¢ prawa
wyborczego w 1906 r. oraz ponowne wystagpienia przeciwko dworom szlacheckim. Nastepnie
autor opisat przebieg strajkow rolnych, jakie wybuchty w kolejnych latach oraz nastroje

spoteczne poz zamachu na namiestnika Andrzeja Kazimierza Potockiego.

W rozdziale IV opisane zostaly strajki widziane oczami szlachty. Zaobserwowano, iz
jedng z przyczyn ,,zaciektosci” buntow chlopskich byta tzw. ,,cesarska ustawa”. Doktorant
przedstawil sposoby jakich uzywata szlachta do pacyfikowania radykalnych nastrojow na wsi.

W obliczu zagrozenia strajkami szlachta integrowata si¢. Starala si¢ nada¢ wystapieniom
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chtopskim charakter walki narodowos$ciowej, dlatego tez w tym czasie organizowano polskie
wiece, podczas ktdrych manifestowano kulture polska. W tym czasie rozpoczat si¢ proces
przechodzenia ludowcoéw polskich na pozycje prawicowe, np. Stanistaw Stojatowski
wielokrotnie wczesniiej popierajgcy postulaty ukrainskie zblizyl si¢ do stronnictwa

endeckiego oraz podolakow.

Doktorant zdawat sobie sprawe ze ztozonoSci poruszanej tematyki, dlatego tez nielatwo
mu bylo zaproponowaé ogélne wnioski, ktore odnosityby si¢ do wszystkich opisywanych
przypadkow. Autor zwrécit uwage na roéznorodnos¢ postaw wsrod chlopoéw, szlachty i
dzialaczy partyjnych. Szczegoélnie interesujace okazaly si¢ podziaty wsréd samych chtopow.
Niekiedy sagsiedzkie gminy zachowywaty neutralne stanowisko wobec wystapien chiopskich,
innym razem same przystepowaty do buntow. Inna postawa polegata na blokowaniu strajkow
czy zgromadzen poprzez najmowanie si¢ do robot w wioskach, ktére strajkowaty.
Roéznorodnos¢ spotecznych konfliktéw widoczna byta takze w odmiennych relacjach gminy z
kancelaria dworska, ktora sama wewnetrznie mogla by¢ podzielona. Trudno$¢ w
ujednoliceniu oceny uwidacznia si¢ rowniez w braku jednostronnej postawy duchowienstwa
wobec wystgpien chlopskich. Autor celowo przywotat przypadek biskupa Hyrorhyja
Chomyszyna, ktory zostal zbojkotowany w trakcie jednej z jego pielgrzymek. Bunty
chlopskie wystapity réwniez na obszarach dworskich metropolity Andrzeja Szeptyckiego,
ktory w jednym z kazan wygloszonych podczas strajkéw rolnych w 1902 r. nawolywat
chtopéow do zaprzestania protestow, gdyz byly one wyrazem ,grzechu”. Podziaty wsrod
duchowienstwa byly widoczne w szeregach nizszego duchowienstwa. Wikariusze

greckokatoliccy stawali si¢ zwolennikami lub oponentami protestow chtopskich.

Wielowymiarowos$¢ chlopskich wystapien spotecznych wynikata réwniez z roznic
narodowosciowych. Prawdg jest, ze pod koniec XIX oraz na poczatku XX wieku dochodzito
do licznych aktéw szowinizmu na tle narodowosciowym. Stan chiopski integrowat sie¢ w
walce z wiasng klasa posiadajaca. Trzeba jednak zda¢ sobie sprawe, ze byly to czasy, w
ktorych tendencje narodowosciowe w najnizszej warstwie spotecznej dopiero szukaly
swojego miejsca. Zarowno inteligencji polskiej, jak i ukrainskiej zalezato, aby chtopstwo
przeciggna¢ na swoja strone. Nic dziwnego, ze walka o narodowo$ciowy charakter Galicji
Wschodniej stata si¢ aktualnym problemem politycznym. Na tamach czasopism ukrainskich
rozpisywano si¢ o ,,niebezpiecznej” akcji budowania tacinskich kaplic oraz kosciotow. Polacy

natomiast podkreslali potrzebe indoktrynowania chtopow ruskich.
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Na wiclowymiarowo$¢ problematyki wskazuje réwniez stosunek wobec kwestii
zydowskiej, ktora zostala podjeta w ostatniej czgsci dysertacji. Po glebszej analizie autor
doszedt do wniosku, Ze twierdzenie, jakoby Zydzi stawali si¢ obiektem atakow ze strony
chtopow ze wzgledu na zajmowane przez nich stanowisko w spoteczenstwie, nie do konca
byto prawdziwe. Doktorant skrytykowal funkcjonujace w przesztosci, tworzone na potrzebe
wspierania polskich ziemian, opinie, ze chtopi strajkowali przeciwko oficjalom dworskim ze
wzgledu na ich zydowska narodowos¢. Jednoczeénie autor opisuje podtoze oraz sam przebieg
wystgpien antysemickich. Idzie o krok dalej i wysuwa $miaty wniosek, iz w niektdrych
przypadkach ukrainski ruch narodowy S$cisle wspotpracowat z zydowskim. Wyrazicielami
ukrainsko-zydowskiej wspotprracy byli Anselm Mosler oraz Ernest Breiter. Dla ilustracji tej
wspotpracy w dysertacji przedstawiono przebieg jednego z posiedzen zydowskiej
socjaldemokracji, podczas ktorego podkre§lono wspolnote interesow zydowskich i

ukrainskich.

Moskalofile wobec chlopskich wystapien przyjeli jednoznaczng postawe. Biorac pod
uwage, fakt, ze wspomniane ugrupowanie sympatyzowato z podolakami, byli oni przeciwni
ekonomicznym dazeniom chtopow. Ze wzgledu na swodj konserwatywny charakter wszelkie
socjalistyczne idee byly im obce. Nie popierali réwniez ukrainskich kandydatow w
kampaniach wyborczych. Co prawda, podejmowane byly pewne proby porozumienia
pomiedzy ukrainskimi narodowymi demokratami a partia moskalofilska, jednak nie

prowadzity one do konsolidacji tych srodowisk.
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f. 146 op 8 sp 339
¢ 146 op 8 . 146 op 8 sp 232
e f. 146 op 8 sp 343
1199 . 146 op 8 sp 234
f. 146 op 8 sp 217
f. 146 op 8 sp . 146 op 8 sp 235
f. 146 op 8 sp 146
1201 146 op 8 sp 257
f. 146 op 8 sp 147
f. 146 0p 8 sp . 146 op 8 sp 258
1304 f. 146 op 8 sp 211
. 146 op 8 sp 307
f. 146 op 8 sp f. 146 op 8 sp 215
1305 . 146 op 8 sp 309
f. 146 op 8 sp 221
. 146 op 8 sp . 146 op 8 sp 326
f. 146 op 8 sp 308
1320
f. 146 op 8 sp 29

f. 146 op 58 sp 941
f. 146 op 58 sp 942
f. 146 op 58 sp 943
f. 146 op 58 sp 950

f. 146 op 58 sp 954
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f. 146 op 58 sp 945

f. 146 op 58 sp 946

f. 146 op 58 sp 955

f. 146 op 58 sp 956



f. 146 op 58 sp 961
f. 146 op 58 sp 965
f. 146 op 58 sp 966
f. 146 op 58 sp 967
f. 146 op 58 sp 1386
f. 146 op 58 sp 1445
f. 146 op 58 sp 1778
f. 146 op 58 sp 1865
f. 146 op 58 sp 2147
f. 146 op 58 sp 2189
f. 146 op 58 sp 2349
f. 146 op 58 sp 2353
f. 146 op 58 sp 2360
e Fond 152
f. 152 op 2 sp 21955

e Fond 156
f. 156 op 1 sp 136
f. 156 op 1 sp
1125
f. 156 op 1 sp
1122

e Fond 302
f. 302 0p 1 sp
f.3020p1lsp?2

f. 302 op 1sp 34

f. 146 op 58 sp 940
f. 146 op 70 sp 202
f. 146 op 70 sp 236
f. 146 op 70 sp 965
f. 146 op 70 sp 966
f. 146 op 70 sp 968
f. 146 op 70 sp 970
f. 146 op 70 sp 971
f. 146 op 70 sp 972
f. 146 op 70 sp 1146
f. 146 op 70 sp 1147
f. 146 op 70 sp 1150

f. 146 op 70 sp 1152

. 146 op 70 sp 1160
. 146 op 70 sp 1161
. 146 op 70 sp 1162
. 146 op 70 sp 1163
. 146 op 70 sp 1164
. 146 op 70 sp 1167
. 146 op 70 sp 1168
. 146 op 70 sp 1169
. 146 op 70 sp 1170
.146 0p 70 sp 1171

. 146 op 70 sp 1172

f. 156 op 1 sp f. 156 op 1 sp f. 156 op 1 sp
1123 1132 1233

f. 156 op 1 sp f. 156 op 1 sp

1124 1232

f. 156 op 1 sp f. 156 op 1 sp

1131 1234

f.302 0p 1sp 35



e Fond312
f.3120p1lsp1l
f.3120p 1sp 111
f. 312 0p 1sp 113
f.3120p 1sp 114
f. 312 0p 1sp 115
f. 312 0p 1sp 116
f. 312 0p 1sp 122

f. 312 op 1sp 126

. Fond 387

f. 387 op 1sp 18
f.3870p1lsp24
f. 387 op 1sp 38

. Fond 421
f. 421 op 1sp 22
f.421o0p1lsp24

. Fond 847

f.8470plspl

f. 312 0op 1sp 129
f.3120p 1sp 15

f. 312 op 1 sp 152
f. 312 op 1 sp 155
f. 312 op 1 sp 157
f.312 0p 1sp 16

f. 312 op 1 sp 167

f.3120p 1sp 19

f. 387 op 1 sp 43
f.3870p 1sp44
f. 387 op 1 sp 48

f. 421 op 1 sp 27
f. 421 op 1sp 58

f.8470p1lsp2

Archiwum Gléwne Akt Dawnych (AGAD)

f.3120p1lsp?2

f.3120p 1sp 20
f. 312 0p 1sp 25
f. 312 op 1 sp 27
f.3120p 1sp 33
f.3120p 1sp 38
f.312 0p 1sp 39

f. 312 op 1 sp 47

f. 387 op 1 sp 49
f.387 op 1sp 50
f.3870p 1sp51

f. 421 op 1sp 94

) C. K. Ministerstwo Sprawiedliwosci (305)

305, 310 305, 314 305, 318
305, 311 305, 315 305, 321
305, 313 305, 317 305, 319
. C. K Ministerstwo Spraw Wewnetrznych (307)
307, 8 307, 24 307, 25

f.312 0p 1sp 48
f.3120p 1sp 76
f.3120p1sp 77
f.3120p1sp8

f.3120p 1sp 80

f.3120p 1sp 83

f. 387 op 1 sp 62
f. 387 op 1 sp 64

f.8470p1lsp3

305, 312

305, 324

307, 42

Panswowe Archiwum Obwodu Tarnopolskiego w Tarnopolu (DATO)

) Fond 184



f. 184 op 1sp 55 f. 184 op 1 sp 58 f. 184 0p 1 sp
f. 184 op 1 sp 56 f. 184 op 1 sp 61 160
f. 184 op 1 sp 57

Panstwowe Archiwum Obwodu Iwano-Frankiwskiego w Iwano Frankiwsku (DAIFO)

. Fond 225
f. 225 0p 1 sp 58
f.2250p1sp74
f.2250p1sp74
f.2250p 1sp 75
f.2250p1sp 75
f. 225 0p 1sp 85
f.2250p 1sp 86
f. 225 0p 1 sp 88

f. 225 0p 1sp 90
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Archiwum Panstwowe w Krakowie oddzial Wawel

. Archiwum Dzikowskie Tarnowskich

715 (Stosunki polsko-ruskie 1907- 1913).

Prasa

. Chata ( 1905-1906)

. Chliborob (1904- 1906)

J Chtopska Prawda ( 1903, 1909)

. Dilo (1 1902- 1903)

. Dzwin (1 1905)

. Ekonomist (1902)

. Hajdamaky ( 1902, 1904, 1906, 1907, 1910- 1911)
o Hromadskyj Hotos ( 1902, 1904- 1906, 1908, 1910- 1911)
. Iskra ( 1902-1903) ( Lwow)

. Kalendarz Zaporozec ( 1904- 1912)

. Komar (11902, 1904)

. Krytyka ( 1902- 1903)

. Latarnia (1900)

. Moloda Ukraina ( 1902)

. Naprzod (1897, 1902, 1903, 1906, 1908, 1910, 1911)
. Postup (1903- 1905)

. Prawo Ludowy ( 1897- 1905)

. Robitnyk (1897)

. Ruskyj Seljanyn (1903- 1906)

. Ruthense Revue ( 1903- 1904)

. Seljanyn ( 1897- 1902)

. Sicz (11910)

J Stuzba Dworska ( 1905)

. Starochopud ( 1897)

. Swoboda ( 1897- 1914

. The Wasp (1902)

. Wiek Nowy (1902)

. Wola ( 1902- 1903)
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o Zorja (1902- 1903)
Zrodla drukowane:

,,Powszechny Dziennik Praw Panstwa i Rzadu dla Cesarstwa Austriackiego”, 1852, oddziat 2,
cz. 74.
Skorowidz débr tabularnych w Galicji z w. ks. Krakowskim na podstawie najnowszych
materiatow urzedowych, Krajowe Biuro Statystyczne przy Wydziale Krajowym, Krakow,
1905.

Stenograficzne sprawozdania z posiedzen Sejmu Krajowego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z

Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, Lwow 1897 — 1914,

Szematyzm, Kryla Eparchiy Peremyskoj, Samborskiej i Sjanockoj 1912, Przemysl 1912.

Zrodia internetowe:

The 1907 Austrian Parliamentary Election in Rohatyn w
https://www.rohatynjewishheritage.org/en/history/1907-parliamentary-election/ dost¢p 5 maja
2018.

John Klier, Pogroms, http://www.yivoencyclopedia.org/article.aspx/Pogroms#id0Oenybg
dostep 7 kwietnia 2018.

https://www.sjp.pwn.pl dostep: 15 sierpien 20109.
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