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Streszczenie

Artykut prezentuje wyniki badania gotowosci mtodziezy polskiej i ukrainskiej do integracji
szkolnej z uczniami z niepelnosprawnoscia. W analizie wynikow uwzgledniono narodowos¢ bada-
nej miodziezy oraz jej doswiadczenia w kontaktach z rowiesnikami z niepelnosprawnoscia
w okresie edukacji wczesnoszkolnej. Wyniki badan pokazaty, iz do§wiadczanie kontaktow z ro-
wiesnikami z niepetnosprawnoscia w okresie wezesnej edukacji moze byé czynnikiem réznicuja-
cym dojrzatos¢ badanych uczniéw do uczestnictwa w integracyjnych formach ksztatcenia.

Stowa kluczowe: ksztalcenie integracyjne, gotowos¢ do integracji szkolnej, integracja rowiesnicza

Abstract

The article presents the results of the analysis of the readiness of Polish and Ukrainian youth
for school integration with their peers with disabilities. The analysis of the research results took
into account the nationality of the surveyed youth and their experience in dealing with peers with
disabilities during early childhood education. The research results show that experiencing contact
with peers with disabilities during early education can be a factor differentiating the maturity of
the surveyed students to participate in inclusive forms of education.
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Wstep

Z faktu przynalezno$ci do okre$lonego narodu wynika posiadanie specy-
ficznych doswiadczen dotyczacych rzeczywistosci. Wprawdzie mowiac o ko-
rzeniach kultury europejskiej, wskazuje si¢ najcze$ciej na kulturg antyczng
i chrzeécijanstwo (Chodkowska, 1994), to jednak jak stwierdza Skrzypczak
(2010, s. 203), ,,w swoim dotychczasowym przebiegu, integracja europejska
dokonywata si¢ w gtéwnej mierze w sferze ekonomicznej, przy czym stosunko-
wo niewielkg uwage poswigcano kwestiom kultury”, co zdaniem autorki nie
doprowadzito do ,,powstania swego rodzaju wspdlnoty kulturowej”’, mozna wiec
przyjac, iz migdzy narodami europejskimi wystapia roznice w zakresie identyfi-
kacji i tozsamosci kulturowej, a te beda oddziatywaty na postawy wobec prze-
mian spotecznych.

Jedng z istotnych zmian, ktore pojawily si¢ w funkcjonowaniu instytucji
edukacji wiekszos$ci krajow, jest rozwoj integracyjnych form ksztatcenia. Wzrost
zainteresowania tg formg nauczania nalezy wigza¢ z rozwojem spotecznego
modelu niepelosprawnosci, ktory w dazeniu do osiagniecia maksymalnego
zintegrowania osob z niepelnosprawnoscia ze spoteczenstwem eksponuje ko-
nieczno$¢ wprowadzenia szeregu zmian w ich otoczeniu.

Jak zauwaza Madrzycki (Walecka-Matyja, 2013, s. 33-34), ,,rozpatrujac
wplyw czynnikéw zwigzanych z kulturg na relacje z osobami niepelnosprawny-
mi, zaktada sie, iz kazdy cztowiek przynalezy do okreslonego narodu, klasy lub
warstwy spolecznej. Kazda z tych spotecznosci posiada swojag kulture, w ktorej
sktad wchodza pewnego rodzaju twierdzenia dotyczace rzeczywisto$ci — nau-
kowo sprawdzone lub wierzenia i mity — oraz ideologie, normy spoteczne, style
zachowania, wzory osobowe itp.”. Wszystkie te elementy kultury wptywajg na
postawy.

W zwigzku z tym, iz pojecia niepelnosprawnosci i integracji sg konstruowa-
ne spolecznie, nalezy je postrzega¢ jako zalezne od konkretnych kontekstow
kulturowych. Nalezy wiec rowniez uwzgledniac to, iz réznice kulturowe w ro-
zumieniu niepetnosprawno$ci moga prowadzi¢ do zr6znicowania zaréwno kon-
cepcji, jak i praktyk wilgczania osob z niepelnosprawnoscia do uczestnictwa
W zyciu spotecznym (por. Elshabrawy, Hassanein, 2015).

Zalozenia badan

Przedmiotem badan prezentowanych w tym opracowaniu jest gotowos$¢ do
integracji szkolnej, czyli nabyty stan dojrzatosci ucznia do funkcjonowania
w integracyjnych formach ksztatcenia (Kazanowski, 2018b, s. 232).

Celem badan byto ujawnienie réznic w gotowosci do integracji szkolnej
mlodziezy polskiej i1 ukrainskiej zwigzanych z wczesniejszymi kontaktami
Z uczniami z niepetnosprawnos$cia w szkole podstawowej. Problem badan sfor-
mutowano w postaci pytania: Jakie roznice w zakresie gotowosci do integracji
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szkolnej wystepuja w zwiazku z wczesniejszymi kontaktami z réwie$nikami
Z niepetnosprawno$cig w szkole podstawowej u miodziezy polskiej i ukrain-
skiej? W badaniach wykorzystano metode sondazu diagnostycznego oraz technike
ankiety. W konstrukcji kwestionariusza ankiety wykorzystano Skale Gotowosci
do Integracji Szkolnej z Rowiesnikami z Niepelnosprawnoscig (Kazanowski,
2018a, 2018b). Grupa badana obejmowala 339 osob i skladata si¢ ze 170
uczniow z Polski (108 kobiet i 62 mezczyzn) 1 169 uczniow z Ukrainy (91 ko-
biet i 78 mgzczyzn). W badaniach uczestniczyta mtodziez w wieku 15-17 lat.
Srednia wieku mtodziezy polskiej i ukrainskiej byta zblizona i wynosita odpo-
wiednio 15,76 roku (w przypadku mtodziezy polskiej) i 15,69 roku (w grupie
mtlodziezy ukrainskie;j).

Wyniki badan

W analizie wynikéw uwzgledniono narodowo$¢ badanej miodziezy oraz jej
doswiadczenia w kontaktach z réwiesnikami z niepelnosprawnoscia w okresie
edukacji wczesnoszkolnej.

Tabela 1. Gotowosé do integracji szkolnej mlodziezy, ktora miala kontakty
z niepelnosprawnymi réwiesnikami w szkole podstawowej

. Mlodziez polska Milodziez ukrainska
Czynnik M, sD, M, D, z p
| 4,33 0,41 4,35 0,51 0,567 0,571
1 3,31 0,63 3,35 0,48 0,488 0,626
11 3,90 0,61 3,88 0,69 0,219 0,827
\Y 3,65 0,65 3,81 0,73 -1,168 0,243
Oznaczenia w tabeli: | — gotowos$¢ do funkcjonowania we wspolnej przestrzeni Srodowiska

szkolnego z uczniem z niepetnosprawnoscia; I — gotowos$¢ do tolerancji dla odmiennos$ci ucznia
z niepetnosprawnoscia; Il — gotowos$¢ do udzielania wsparcia uczniowi z niepetnosprawnoscia;
IV — gotowos¢ do uznania uzyteczno$ci zadaniowej ucznia z niepelnosprawnoscia.

Zrodto: opracowanie wilasne.

Analizujac gotowos¢ do integracji szkolnej z niepetnosprawnymi rowiesni-
kami badanej mlodziezy, ktéra miata kontakty z takimi uczniami we wczesnym
okresie uczgszczania do szkoty, stwierdzi¢ mozna, iz obie badane grupy nie
réznig si¢ istotnie statystycznie migdzy sobg. Zaréwno mtodziez polska, jak
i ukrainska deklaruje podobne natezenie gotowo$ci do funkcjonowania we
wspolnej przestrzeni edukacyjnej z uczniami z niepelnosprawnoscia (czynnik 1),
gotowosci do tolerowania ich odmiennosci (czynnik II), udzielania im wsparcia
(czynnik III) oraz uznania ich uzytecznosci zadaniowej (czynnik IV). Obie gru-
py ,harodowe” skladajace si¢ z mtodziezy, ktora doswiadczyta ,,spotkania”
Z niepelnosprawnym uczniem w analizowanym okresie, reprezentujg zblizong
intensywno$¢ gotowosci do wilgczenia si¢ w dzialania wspierajgce integracje
edukacyjng i uznania jej za naturalng i warto$ciowg forme ksztatcenia.
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Najsilniej w obu grupach deklarowana jest gotowos¢ do funkcjonowania we
wspolnej przestrzeni edukacyjnej z uczniami z niepelnosprawnoscia (M, = 4,35;
M, = 4,33), natomiast najstabiej — gotowosci do tolerowania ich odmiennosci
(M, =3,35;, M, =3,31).

Tabela 2. Gotowosé do integracji szkolnej mlodziezy, ktora nie miala kontaktow
z niepelnosprawnymi réwiesnikami w szkole podstawowej

Czynnik Milodziez polska Milodziez ukrainska t D
Mp SDy My SDy
| 4,03 0,65 4,41 0,39 5,641 0,000
1 291 0,49 341 0,56 —7,102 0,000
1] 3,60 0,60 3,80 0,62 —2,451 0,015
[\ 3,26 0,62 3,74 0,60 —5,997 0,000

Zrodto: opracowanie wlasne.

Uczniowie z Ukrainy, ktorzy nie mieli kontaktow z niepetnosprawnymi ro-
wiesnikami w szkole podstawowej, deklaruja wyzsza gotowos¢ do integracji
szkolnej z takimi osobami niz uczniowie z Polski. R6znice mi¢dzy badang mto-
dzieza sg istotne statystycznie w odniesieniu do wszystkich czynnikow. Mto-
dziez ukrainska i mtodziez polska nie roznity si¢ natomiast, bioragc pod uwage
uporzadkowanie czynnikow ze wzgledu na intensywnos$¢ deklarowanej gotowo-
$ci. Najsilniej w obu grupach deklarowana jest gotowos¢ do funkcjonowania we
wspolnej przestrzeni edukacyjnej z uczniami z niepetlnosprawnoscia (M, = 4,41;

M, = 4,03), natomiast najstabiej — gotowo$¢ do tolerowania ich odmiennos$ci
(M, =3,41; M, =2,91).

Tabela 3. Gotowos¢ do integracji szkolnej mlodziezy polskiej a kontakty
z niepelnosprawnymi réwiesnikami w szkole podstawowej

Milodziez polska, ktéra nie Mtlodziez polska, ktéra
miala kontaktéw z niepel- miala kontakty z niepelno-
Czynnik nosprawnymi réwiesnika- sprawnymi rowiesnikami t p
mi w szkole podstawowej w szkole podstawowej
M SD M SD
| 4,03 0,65 4,33 041 -3,392 0,001
1l 291 0,49 3,31 0,63 —4,682 0,000
11 3,60 0,60 3,90 0,61 -3,173 0,002
v 3,26 0,62 3,65 0,65 —3,981 0,000

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Mtodziez polska, ktora miata kontakty z niepelnosprawnymi rowie$nikami
w szkole podstawowej, deklaruje wyzsza gotowos¢ do integracji w szkole
Z takimi uczniami w poréwnaniu z mtodziezg, ktora nie miata takich kontaktow.
Roéznice osiggnely poziom istotny statystycznie we wszystkich badanych wy-
miarach.
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Tabela 4. Gotowos$¢ do integracji szkolnej mlodziezy ukrainskiej a kontakty
z niepelnosprawnymi rowiesnikami w szkole podstawowej

Mlodziez ukrainska, ktéra Mlodziez ukrainska, ktéra
nie miala kontaktéw z nie- miala kontakty z niepelno-
Czynnik pelnosprawnymi rowie$ni- sprawnymi rowiesnikami z p
kami w szkole podstawowej w szkole podstawowej
M SD M SD
| 4,41 0,39 4,35 0,51 0,368 0,713
I 341 0,56 3,35 0,48 0,505 0,614
11l 3,80 0,62 3,88 0,69 —0,528 0,597
[\ 3,74 0,60 381 0,73 0,792 0,429

Zrodlo: opracowanie wilasne.

Natomiast mtodziez ukrainska, ktora miata kontakty z niepetnosprawnymi
rowie$nikami w szkole podstawowej, nie rdznila si¢ istotnie ze wzglgedu na de-
klarowang gotowo$¢ do integracji szkolnej od mtodziezy, ktdra nie miata takich
kontaktow. Wyzszy poziom w zakresie gotowo$ci do funkcjonowania we
wspolnej przestrzeni §rodowiska szkolnego z uczniem z niepelnosprawnoscia
i gotowosci do tolerancji dla odmiennosci ucznia z niepetnosprawnoscia dekla-
ruje mlodziez ukrainska, ktora nie miata kontaktéw z niepelnosprawnymi rowie-
$nikami w szkole podstawowej, podczas gdy mtodziez, ktora miata takie kontak-
ty, uzyskata wyzszy wynik w dwoch pozostalych obszarach, tzn. gotowosci do
udzielania wsparcia uczniowi z niepelnosprawnoscig i gotowosci do uznania
jego uzyteczno$ci zadaniowej.

Podsumowanie

Doswiadczanie kontaktu z niepetnosprawnymi rowiesnikami w roli uczniow
moze stanowi¢ znaczacy czynnik pozytywnej zmiany w obszarze gotowosci do
integracji szkolnej z takimi osobami. Analiza pordwnawcza gotowosci integra-
cyjnej badanych, ktorzy uczeszcezali 1 nie uczgszczali z niepelnosprawnymi ro-
wiesnikami do tej samej szkoty podstawowej, ujawnita, iz jest to zmienna istot-
nie roznicujaca gotowos¢ integracyjng badanej miodziezy z Polski. W grupie
miodziezy z Ukrainy czynnik ten nie roznicowat wynikow badania. W wynikach
uzyskanych przez badang mtodziez z Ukrainy zwraca natomiast uwage wysokie
natezenie gotowosci integracyjnej uczniow, ktorzy nie mieli kontaktow z niepet-
nosprawnymi rowiesnikami w szkole podstawowe;.

Ze wzgledu na ujawnione w badaniach roznice migdzy grupami narodowy-
mi uzasadnione wydaje si¢ uwzglednianie narodowos$ci badanych jako istotnej
zmiennej demograficznej. Natomiast rozpoznane podobienstwa zachecaja do
poszukiwania uwarunkowan gotowosci integracyjnej, ktéore moga okazaé si¢
uniwersalne dla obu systemow edukacyjnych.
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