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Studia i Materialy
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Zaginiony krajobraz. Rola dawnej kartografii w badaniach archeologicznych
minionych przestrzeni kulturowych. Wybrane przyklady z codziennej praktyki

Lost landscape. The role of old cartography in archaeological research
of past cultural space. Selected examples from everyday practice

The article describes several examples of vanished elements of the cultural landscape (manor houses in Brzostéwka and Gofah-Kolonia, a castle
in Kamionka, a stronghold in Uhrusko) in the area of the present Lubelskie Voivodeship. A specific example, located to the north-east of the Lublin
region was also presented, i.e. Wtadyczyce village near Bres¢ nad Bugiem. The village was within the Polish-Lithuanian state (the Polish-Lithuanian
Commonwealth) in the times of Jagietto, but today outside Poland, where a fake location document of the town Luboml was created (as signed by
King Wiadystaw Jagiefto). Moreover, in all considered cases, a significant role of historical maps was indicated.
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I wlasnie w tym momencie rozktadajgc mape o dwa kroki od zapakowanych w celofan ka-
napek przezyl drugie w swoim zyciu odkrycie estetyczne. Mapa byla niezwykla, doznat takiego
wstrzgsu, Ze ogarnely go dreszcze. Nigdy w zyciu nie widziat czegos rownie wspanialego, rownie
pelnego emocji jak ta mapa (...). Esencja nowoczesnosci, naukowego i technicznego pojmowania
Swiata, lgczyla si¢ w niej z esencjg zycia zwierzgcego. Rysunek byl finezyjny i piekny, absolutnie
klarowny, z organicznym kodem kolorystycznym. Ale w kazdym z miasteczek i kazdej z wiosek
o nazwach zapisanych w rézny sposob, zaleznie od ich wielkosci, tetnifo, buzowato zycie dzie-
sigtek istnien ludzkich, dziesigtek lub setek dusz, z ktorych jedne zastuzyly na potepienie, inne

na Zycie wieczne.

Archeolog, niezaleznie od badanego okresu czy epoki,
staje czesto wobec trudnego do rozwigzania problemu rekon-
strukgji krajobrazu kulturowego. Wedle wspodtczesnej takso-
nomii dyscyplin naukowych mozemy powiedzie¢, ze chodzi
tu o tzw. architekture krajobrazu (Z. Borcz 2001; O. Kania
2017)* Archeologia okresu péznego $redniowiecza i nowo-

! Michel Houellebecq, Mapa i terytorium, przektad B. Geppert,
Grupa Wydawnicza Foksal, Warszawa 2005, s. 46-47.

? Z.Borcz 2001, s. 60:W naukach geograficznych i biologicznych
krajobraz ujmowany jest jako pojecie przyrodnicze, natomiast archi-
tektura, urbanistyka i planowanie przestrzenne traktujg go jako zespot
cech zewnetrznych, widokowych. W tym ostatnim ujeciu mozna okresli¢
krajobraz jako fizjonomig naturalnie ograniczonych powierzchni ziemi,
przyjmowanej jako synteza, zaréwno elementow przyrodniczych, jak
i powstalych w wyniku dziatalnosci cztowieka. W zaleznosci od stopnia
tych zmian rozrézniamy kilka rodzajow krajobrazu: od pierwotnego
i naturalnego, poprzez najczesciej spotykany krajobraz kulturowy har-
monijny, zachowujgcy jeszcze pewng réwnowage, po kulturowy dys-
harmonijny - a wigc zdegradowany - wymagajqgcy zlozonych dziatar
rekultywacyjnych; dobrym przykladem wiaczania réwniez wynikow
badan archeologicznych w studia archeologii krajobrazu jest czaso-

Michel Houellebecq!

zytnosci, w poréwnaniu z wczesnym $redniowieczem i cza-
sami pradziejowymi, niewatpliwie dysponuje znaczaco wiek-
szym zasobem zrddet materialnych, pisanych, ikonograficznych
i kartograficznych. Jednakze, jesli wezmiemy pod uwage ska-
le rozwoju (ewolucji?, postepu?) kultury materialnej i relacji
spoleczno-kulturowych to moze sie okaza¢, ze problematyka
rekonstrukeji struktur przestrzennych z przesztosci, z czaséw
nam relatywnie bliskich, bedzie o wiele bardziej ztozona niz
$miale wizje dotyczace pradziejow. Dolaczajgc sie do dysku-
sji bedacej poklosiem seminarium w Instytucie Archeologii

pismo Zakladu Architektury Krajobrazu Uniwersytetu Rzeszowskie-
go ,, Topiarius. Studia krajobrazowe”, gdzie przedstawiono przypadek
Stawkowa, jednego ze $redniowiecznych miast $laskich z zachowa-
nym pierwotnym uktadem urbanistycznym. Autorka, na podsta-
wie analizy dostgpnych zrédel, w tym i archeologicznych, okreslita
stan zachowania elementéw architektonicznych bedacych dowodem
dziatalnosci duchowienstwa krakowskiego w poczatkach wieku XTII,
a takze dalsze przeobrazenia architektury miejskiej na przestrzeni
wiekow (O. Kania 2017).

* Instytut Archeologii UR, ul. Moniuszki 10, 35-015 Rzeszow; e-mail: arozwalka@archeologia.rzeszow.pl
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i Etnologii PAN w Warszawie?®, pragne dodac¢ kilka przykta-
doéw z Lubelszczyzny, gdzie mamy niewielki zasob zrédet
kartograficznych sprzed XIX wieku*, ktéry moze dopoméc
w rekonstrukeji obrazu osadnictwa z czaséw staropolskich.
W wieku XIX, w odréznieniu od Galicji, w Krolestwie Polskim
(kongresowym) nie powstawaly plany katastralne, obecnie
niezwykle przydatne w badaniach naukowych (zob. J. Wol-
ski 2002), lecz plany débr ziemskich, ktére miaty gtéwnie na
celu ustalenie wlasnoéci hipotecznej i podstaw do uzyskania
kredytu na wsie i folwarki, a rzadko kiedy, i to zazwyczaj
w skromnej postaci, wystepowaly elementy topografii tere-
nu czy zabudowy poprzedzajacej wiek XIX (por. H. Barto-
szewicz 2004). Stad tez wydana w 1801 roku mapa A.M. von
Heldensfelda jest zasadniczym Zrédlem kartograficznym dla
ziemi lubelskiej do badan naukowych, bowiem jest to przede
wszystkim mapa, ktéra przedstawia stan osadnictwa i zale-
sienia z konica XVIII wieku’. I to na tej, przede wszystkim,
podstawie przedstawimy lubelskie przyktady zaginionych
dwdch dwordéw i zamku.

ZAGINIONY DWOR W BRZOSTOWCE
(GM. SERNIKI, POW. LUBARTOWSKI)

W celu weryfikacji terenowej pod katem zaginionych lub
nieistniejagcych dworéw i zamkow historycznej ziemi lubel-
skiej, wiosng 2011 roku autor wraz z ekipg studentéw Instytutu
Archeologii UMCS przeprowadzit badania powierzchniowe®.
Pierwszy przyktad dotyczy zespolu dworsko-folwarcznego
w Brzostéwce, dawniej Brzostowa Wola — wlasnosé¢ krélewska.

* .Multidyscyplinarne badania nad przeszloscig”, Seminarium I:
Zrédla. Panel 11. Przeszlosc i przestrzeri (Mapa jako Zrédlo). Modera-
tor dr hab. Dariusz Gléwka, prof. IAE PAN, wystapienie wprowadza-
jace dr hab. Bogumit Szady, prof. IH PAN, uczestnicy: prof. dr hab.
Wojciech Iwanczak (Instytut Historii UJK), dr hab. Andrzej Janeczek,
prof. IAE PAN (Instytut Archeologii i Etnologii PAN), dr hab. Andrzej
Rozwalka, prof. UR (Instytut Archeologii UR). Dziekuje pomysto-
dawcy Seminarium Panu dr. Karolowi Kollingerowi za zaproszenie
do udzialu w Panelu III Przesztos¢ i przestrzeri (Mapa jako Zrédto).

* Do dzisiaj, podstawowg mapg dla obszaru historycznego woje-
wodztwa lubelskiego sprzed XIX wieku jest dzielo Karola de Perthées,
Mappa szczegulna woiewdodztwa lubelskiego, skala 1:225000, Paryz,
ok. 1806 r. (druk mapy). Mapa ta jest w niewielkim stopniu przydat-
na do badania osadnictwa i zmian krajobrazowych. Warto jednakze
dodag, ze jej tworca stosowal jak na owe czasy nowoczesng metode
zbierania informacji do celéw kartograficznych, korzystajac z ,,An-
kiet parafialnych”, ktore dostarczaly (...) bezposrednio z terenu opi-
sowe dane topograficzne, skladajgce si¢ na obraz geograficzny kazdej
parafii, a te byly niezbedne do rozpoczetych w kraju prac nad szcze-
gbtowymi mapami diecezji oraz wojewédztw (W. Wernerowa 2003,
s. 165). ,,Ankiety parafialne”, poza samg mapg, s cennym zrodlem
do badan osadniczych i krajobrazowych.

> Anton Meyer von Heldensfeld, Karte Westgalizien, 1801, skala
1:28 800, Wien, Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv. W 1951
roku ukazal si¢ obszerny artykut wybitnego geografa Henryka Marusz-
czaka na temat zalesienia wojewodztwa lubelskiego w latach 1830-
1930, jednakze nie uwzglednial on mapy Heldensfelda, ktora to nie
byla jeszcze dostepna polskim badaczom (zob. H. Maruszczak 1951).

¢ Przyklady w Brzostowce i w Kolonii Golab przedstawilem
w szerszym kontekscie problematyki zaginionych dwordéw i zamkow
na obszarze historycznego wojewddztwa lubelskiego (A. Rozwalka
2017, s.295-317).
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W roku 1530 Zygmunt I nadal tej wsi przywilej lokacyjny na
wojtostwo z 3 fanami (S. Kura$ 1983, 5. 40). W 1565 roku istniat
tu folwark (Lustracja 1565, s. 65-66; SGKP, s. 422)”. Mimo, ze
w Lustracji z 1565 roku mamy do$¢ doktadny opis débr i ich
granic, to strukture calego zalozenia mozemy rozpoznawac
przede wszystkim na podstawie mapy A.M. von Heldensfel-
da (ryc. 1)% Na terenie potencjalnego wystepowania dworu
i folwarku przeprowadzono badania powierzchniowe. Zna-
leziska zabytkéw ruchomych, przede wszystkim fragmentow
kafli piecowych i naczyn szklanych, wskazuja, ze dwér i jego
zaplecze istnialy co najmniej od XVII wieku. Dokladnie zlo-
kalizowano miejsca usytuowania dworu i spichlerza dworskie-
go (ryc. 2). Do dzisiaj widoczne s3 fragmentarycznie relikty
sklepienia spichlerza, niestety ich kontekst terenowy uwidacz-
nia dramatyczny, zaréwno z punktu widzenia naukowego, jak
i konserwatorskiego, obraz wykorzystania wnetrza i otoczenia
zabytku przez wspodlczesne $mietnisko (ryc. 3).

POZOSTALOSCI ZESPOEU DWORSKO-PARKOWEGO
W KOLONII GOLAB
(GM. MICHOW, POW. LUBARTOWSKI)

O przestrzennym programie zespotu dworsko-parkowe-
go w Kolonii Golab mozemy dowiedzie¢ si¢ jedynie z mapy
Heldensfelda (ryc. 4). Ekspedycja terenowa bedzie jednak nie-
udana, jesli doktadnie nie spenetrujemy obszaru potencjalne-
go wystepowania poszczegolnych czesci zespotu dworskiego,
bowiem wspoétczesnie obszar ten jest zabudowany obiekta-
mi gospodarstwa wiejskiego. Tylko obejscie catosci umozliwi
spostrzezenie resztek dawnego zespotu w postaci dwdch nie-
wielkich stawow (sadzawek?) i kilku drzew dawnego parku
dworskiego (ryc. 7). Celnie wiec zauwazajg badacze parkow
wiejskich Lubelszczyzny, ze Niejednokrotnie zachowane reszt-
ki zieleni parkowej sg jedynymi wskaznikami istniejgcego tutaj
dawniej osrodka dworskiego, jego usytuowania w terenie i wy-
kiadnikiem jego funkcji obronnej lub reprezentacyjnej (D. Fijal-
kowski, M. Kseniak 1982, s. 19). W koncu weryfikacji terenowej
(badan powierzchniowych w ramach AZP), jezeli uzyskamy
zgode i przychylno$¢ wspotczesnych wlascicieli, odstonia sie
przed nami zachowane pod budynkiem gospodarczym relik-
ty piwnic dawnego dworu (ryc. 5-6). Dokladng chronologie
podziemnej czesci, jak rowniez pozioméw uzytkowania, za-
réwno wewnatrz, jak i na zewnatrz dworu, moga wyjasnic je-
dynie badania archeologiczno-architektoniczne. Zastosowanie
przed tym metod bezinwazyjnych (np. georadaru) w oparciu
o0 ,,uwspolczesniong” mape Heldensfelda, stwarza szanse loka-
lizacji poszczegdlnych elementdw calego zatozenia dworsko-
-parkowego. Istotnym wsparciem dla badan archeologicznych
bytyby analizy przyrodnicze dawnych stawow i pozostatosci
drzew dworskiego parku.

7 Lustracja 1565, s. 65-66: folwark, 46 kmieci na 13 tanach,
8 zagrodnikéw; SGKP, s. 422: Brzostowka, wie$ i folwark, w 1827
roku 56 domodw, 280 mieszkancow.

8 Warto zaznaczy¢, ze Heldensfeld w tym przypadku, jak przy
wielu innych zespotach zabudowy folwarcznej, umieszczal nazwe E Hof
- co znaczy einzdugnung Hof, czyli folwarczny dwor lub dziedziniec.



Ryc. 1. Brzostéwka (gm. Serniki, pow. lubartowski, woj. lubelskie) na mapie A.M. von Heldensfelda z 1801 roku, wspolczesnej mapie topo-
graficznej i zdjeciu satelitarnym (wg A. Rozwatka 2014, z uzupelnieniami K. Dzika)

Abb. 1. Brzostéwka (Gde. Serniki, Kr. Lubartéw, Woiwodschaft Lublin) auf der Karte von A.M. von Heldensfeld aus 1801, auf der gegenwiér-
tigen topografischen Karte und dem Satellitenfoto (nach A. Rozwatka 2014, mit Erganzungen von K. Dzik)
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W POSZUKIWANIU RELIKTOW DAWNEGO ZAMKU
W KAMIONCE (GM. LOCO, POW. LUBARTOWSKI)

Pierwsza znana wzmianka o Kamionce pochodzi z roku
1415 (KZL X 155; S. Kuras 1983, s. 94). W 1438 roku nastapit
podzial débr dyskich miedzy bra¢mi Andrzejem i Janem Te-
czyniskimi, do ktdrych, dobra nalezala réwniez wies Kamion-
ka. W wyniku tego podzialu, dobra macierzyste jakie stanowi-
ta Kamionka, przypadly Andrzejowi Teczynskiemu (S. Kura$
1983, s. 94). Wedle ustalen Feliksa Kiryka, lokacja miasta na-
stapita miedzy 1450 a 1458 rokiem, a jego pomyslny rozwoj
trwal do konca XVI wieku (F. Kiryk 1972, s. 132)°. Wedtug

° Zastrzezenia zglosit w tej kwestii Ryszard Szczygiet (1974, s. 283
284), poniewaz (...) jeszcze w 1463 r. z okazji rozgraniczenia od Sa-
moklesk zapisano et villis Dgbrowka et Kamionka Annae de Olesnicza
parte ex altera”. Z zapisu tego wynikaloby, ze osada nie miala jesz-
cze wtedy prawa miejskiego, co nie zaprzecza jednak prob jej umia-
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Ryc. 2. Brzostéwka (gm. Serniki, pow. lu-
bartowski, woj. lubelskie). Widok
od strony p6inocnej na teren po
dworze i spichlerzu dworskim:
1 - miejsce lokalizacji dworu;
2 - miejsce lokalizacji spichle-
rza dworskiego (wg A. Rozwatka
2014)

Abb. 2. Brzostéwka (Gde. Serniki, Kr. Lu-
bartéw, Woiwodschaft Lublin).
Blick vom Norden auf das Ge-
biet des ehemaligen Gutshofs und
Speichers: 1 - Lokalisierungsort
des Gutshofs; 2 — Lokalisierungs-
ort des Gutshof-Speichers (nach
A. Rozwalka 2014)

Ryc. 3. Brzostowka (gm. Serniki, pow. lu-
bartowski, woj. lubelskie). Relikty
sklepienia spichlerza dworskiego
na tle wspolczesnego émietniska
(fot. A. Rozwatka)

Abb. 3. Brzostéwka (Gde. Serniki, Kr. Lu-
bartéw, Woiwodschaft Lublin).
Relikte des Speichergewdlbes
vor dem Hintergrund einer ge-
genwirtigen Miilldeponie (Fot.
A. Rozwatka)

Ireny Rolskiej-Boruch, w XVI stuleciu powstat zapewne za-
mek, ktory zostat spalony w roku 1649 przez Kozakéw (1. Rol-
ska-Boruch 1999, s. 179-180; 2003, s. 19). Niewykluczone, jak
wskazuje autorka, Ze zamek wzniesiono za czaséw panowania
w Kamionce rodu Gérkéw. Problem w tym, ze w jednym z do-
kumentéw ksiegi sadowej miasta Kamionki, gdzie wymienia
sie Andrzeja z Gorki, jego siedzibe okresla si¢ jako ad curiam
|-magnifici-| illustrisacmagnilfici] domini Andree de Gorka co-
mitis, a wiec dotyczy to raczej dworu a nie zamku (KSK, s. 211
- dokument z 11 lipca 1544 roku). Nalezy jednak zwrocié uwa-
ge, ze nazwa zamek nie pochodzi z ksiegi sadowej Kamionki,
lecz z zapisu w Ksiggach grodzkich lubelskich z 1649 roku (KGL
sygn. 77, k. 622). Nie wyklucza to jednak przypadku, Ze mowa
tu o tym samym obiekcie. Autorka celnie zauwaza, ze w zr6-

stowienia od lat 1450-1458. Miastem byta juz bez watpienia w roku
1466, kiedy to réwniez przy okazji rozgraniczenia débr zapisano
»oppidum Kamionka”.



Ryc. 4. Kolonia Golab (gm. Michéw, pow. lubartowski, woj. lubelskie) na mapie A.M. von Heldensfelda z 1801 roku, wspdlczesnej mapie to-
pograficznej i zdjeciu satelitarnym (wg A. Rozwatka 2014, z uzupelnieniami K. Dzika)

Abb. 4. Kolonia Golab (Gde Michéw, Kr. Lubartéw, Woiwodschaft Lublin) auf der Karte von A.M. von Heldensfeld aus 1801, auf der gegen-
wirtigen topografischen Karte und auf dem Satellitenfoto (nach A. Rozwatka 2014, mit Erganzungen von K. Dzik)
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Ryc. 5.

Abb. 5.

Ryc. 6.

Abb. 6.

Ryc. 7.

Abb. 7.

Kolonia Gotab (gm. Michéw,
pow. lubartowski, woj. lubelskie).
Wsp6lczesny budynek gospodar-
czy (wg A. Rozwatka 2014)
Kolonia Golgb (Gde. Michéw, Kr.
Lubartéw, Woiwodschaft Lublin).
Gegenwirtiges Wirtschaftsgebau-
de (nach A. Rozwatka 2014)

Kolonia Golab (gm. Michdw, pow.
lubartowski, woj. lubelskie). Piw-
nice dawnego dworu pod wspél-
czesnym budynkiem gospodar-
czym (wg A. Rozwatka 2014)
Kolonia Gotgb Gde. Michéw, Kr.
Lubartéw, Woiwodschaft Lublin.
Keller des ehemaligen Gutshofs
unter dem gegenwirtigen Wirt-
schaftsgebaude (nach A. Rozwatka
2014)

Kolonia Gotab (gm. Michdw, pow.
lubartowski, woj. lubelskie). Wi-
dok od strony potudniowo-za-
chodniej na pozostalosci stawéw
i parku dworskiego na tle wspol-
czesnej zabudowy gospodarczej
powstalej na miejscu dawnego
zespotu dworskiego (wg A. Roz-
watka 2014)

Kolonia Golgb (Gde. Michéw, Kr.
Lubartéw, Woiwodschaft Lublin).
Sicht von der Stidwestseite auf
die Uberreste der Teiche und des
Gutshofparks vor dem Hinter-
grund gegenwirtiger Wirtschafts-
bebauung, die an der Stelle der
ehemaligen Gutshofskomplexes
entstanden ist (nach A. Rozwatka
2014)



dfach lubelskich z XVI i XVII wieku gléwna siedzibe wiasci-
ciela, w odréznieniu od innych doméw mieszkalnych, nazy-
wano: domem wysokim, domem wielkim, budynkiem wielkim,
kamienicg, gmachem lub zamkiem (I. Rolska-Boruch 2003,
s. 19; por. T. Jakimowicz 1979 i L. Kajzer 1981).

Weryfikacja terenowa nie przyniosta odkrycia zadnych
$ladow pozostatos$ci omawianego obiektu, ani jakichkolwiek
danych, ktére niostaby miejscowa tradycja badz legenda. Po-
nowna analiza mapy sklonita do sformutowania hipotezy, ze wy-
stepujacy na péinoc od kosciota parafialnego obiekt, wystepujacy
na okraglym wyniesieniu, otoczony fosg i zamkniety dwoma
potokami (?), walami (?) na linii wschod-zachdd, jest po-
zostato$cig dawnego zamku (ryc. 8). Jedli potaczymy z tym
obiektem interpretacje opisu z dokumentu: Zamek murowa-
ny, dwukondygnacjowy, trojdzielny, pottora traktowy z sienig
na osi; po jednej stronie sieni izba, po drugiej komory; schody
na pietro (1. Rolska-Boruch 1999, s. 179), to mozemy uznacé, ze
mamy do czynienia z tzw. kasztelem, czyli warownym domem
mieszkalnym przedstawiciela wtadzy lub feudata (T. Jakimo-
wicz 1979, s. 133 1 n.)". Zwrd¢émy tez uwage na fakt, ze na za-
chéd od obiektu, w dolinie obecnej rzeki Parysowki, a dawniej
Lipinskiej (S. Kura$ 1983, s. 94), wystepuje regularnie wyty-
czona enklawa zieleni. Inne przyklady na mapie Heldensfelda,
poczynajac od potozonego kilka kilometréw na potudniowy
wschod patacu w Koztéwce, pozwalajg sadzié, ze sg to zespoly
parkowe lub tzw. zwierzynce (zob. Stownik 2011, s. 302, 450).

LOKALIZACJA PIERWOTNEGO UHRUSKA

Kolejny przyktad zastosowania map historycznych, ale
i wspolczesnych - geomorfologicznych, dotyczy lokalizacji
latopisowego Uhruska'?. Jako gtéwnego Zrédta kartograficz-
nego uzyjemy tu mapy Wojskowego Instytutu Geograficznego
z 1933 r. (dalej WIG). Zacznijmy od skromnej proby przenie-
sienia na te mape informacji z podania ludowego, opublikowa-
nego w 1884 r., ktore glosi ze: (...) gréd Uhrusk stat na Starym
lub Nowym Stolnie lub na gérze Starowiernicy - 3 wiorsty od
Uhruska. Géra Starowiernica usypana na tgkach nad Bugiem;
miat tam stac¢ zamek o 100 drzwiach i katedra. Naprzeciw Woli
Uhruskiej stat stup kamienny Daniela. Zachowaly sig resztki fun-
damentéw, miejsce to nazywajg ,,stolpowym”. Niedaleko stgd
jest miejsce nazywane Starina i gora Cerkiewna nad Bugiem.
Na Starinie znaleziono rézne przedmioty miedziane a na gorze
Cerkiewnej rozmywanej przez Bug — kamienie i ludzkie kosci.
By¢ moze byt tam monastyr $w. Proroka Daniela, w ktérym zyt
w 1268 kniaz litewski Wojszetk (V. Plosanskij 1899-1901, 5. 175).

' Przeprowadzone niedawno nadzory archeologiczne w poblizu
potencjalnego miejsca wystepowania zamku, nie przyniosty nowych
danych (M. Kubera, R. Marczak 2012; E. Banasiewicz-Szykula, I. Go-
tub, W. Koman, G. Mgczka, P. Zieniuk 2013, s. 50).

" Warto zwroci¢ uwage, ze w Jakubowicach Koniskich (dawniej
Koninskich), 12 km na potudniowy wschéd od Kamionki, wyste-
puje podobny obiekt, jesli chodzi o skale wielkoéci, rozplanowanie
przyziemia i chronologi¢ (koniec XV - 1. potowa XVI w.). Wedlug
T. Jakimowicz jest to kamienica murowana (1979, s. 112-113, 188).

12 Szczegbdlowo kwestig te, nie tylko w kontekscie kartograficz-
nym, przedstawilem w artykule Glos do dyskusji o lokalizacji Sre-
dniowiecznego Uhruska, ,Naukovi Studii”, vipusk 3, L'viv-Vinniki
2010, s. 100-117.

Zakreslenie wokot XIX-wiecznego Uhruska okregu o promieniu
réwnym diugosci podanej w legendzie, wyznacza potencjalne
punkty wystepowania obiektéw wymienionych w przytoczo-
nej opowiesci. Stulno od razu mozna wykluczy¢, bowiem wy-
stepuje daleko poza obszarem okregu (ryc. 9)%. Wspotczesna
wie$ Uhrusk (gm. Wola Uhruska, pow. wlodawski), podobnie
jak nie wymienione w tekécie pobliskie Siedliszcze, majg me-
tryke poéznosredniowieczna, o czym szerzej powiemy ponizej.
Pozostajg wiec Gora Starowiernica i murowana wieza Daniela.
Oba te miejsca zostaly rozpoznane w czasach wspoétczesnych
przez archeologiczne badania powierzchniowe i w niewielkim
zakresie wykopaliskowe. Z punktu widzenia archeologicznego,
odkrywca latopisowego Uhruska jest Aleksander Cynkatowski
(A. Cynkatowski 1961, s. 170, 198)". W 1933 roku dokonat
dokladnej prospekcji powierzchniowej, opisal i sfotografowat
grodzisko na uroczysku Staryna i uznat je za pozostatosci lato-
pisowego Uhruska (ryc. 10). Przeprowadzone przez archeolo-
géw ukrainskich - Jurija Mazurika, Sergieja Panyszko i Olek-
sandra Ostapiuka badania archeologiczne w latach 1995-1997
w miejscowo$ci Nowouhrusk, zaréwno przy fundamentach
wiezy Daniela, jak i na terenie grodziska nazywanego uroczy-
skiem Staryna lub Goérg Starowiernicg, potwierdzily w pelni
prognoze A. Cynkatowskiego, ze latopisowy gréd Uhrusk usy-
tuowany byl na badanym grodzisku (J. Mazurik, S. Panyszko,
O. Ostapiuk 1998, s. 174-182; J. Mazurik, O. Ostapiuk 2003,
s.45-60). Jesli tak, to pozostajg jeszcze co najmniej dwa, o kar-
dynalnym znaczeniu pytania - co sie stalo, ze grod uhruski
upad! i kiedy nastapita jego translokacja z obecnego prawo-
brzeza Bugu na miejsce wspoiczesnego Uhruska. W pierwszym
rzedzie skonstatujmy wyniki badan archeologicznych, aby po-
tem ponownie dokona¢ préby rekonstrukeji przesunieé lato-
pisowego osrodka przy wspomozeniu kartograficznym. Wy-
niki badan archeologicznych zdaja si¢ wskazywa¢, ze istnienie
o$rodka zakonczyt znaczny pozar (ryc. 10:3). Patrzac na stra-
tygrafie nawarstwien kulturowych przedstawiong w sprawoz-
daniu archeologicznym, mozemy stwierdzi¢ brak kontynuacji
osadnictwa, w dotychczasowej skali, w okresie pdznosrednio-
wiecznym, nie wytworzyla sie bowiem nowa warstwa kulturo-
wa. Przypomnijmy, ze ostatnia wzmianka dotyczgca Uhruska
pochodzi z roku 1268, kiedy to na terenie grodu, w monasterze
pw. $w. Daniela Stupnika, przebywat litewski ksigze Wojszetk
(LH-W, 5. 733). W tym czasie Uhrusk nie byl juz centrum - jak
to okreslit S. Panyszko - ksigstwa Hruskiego (S. Panisko 1997,
s. 197; 2003, s. 58), gdyz Daniel Romanowicz, po konflikcie
z biskupem Astafem, przenidst stolice ksiestwa i eparchii do
Chelma (A. Gil 1999, s. 60-64). Jednocze$nie wiemy, ze bada-
nia archeologiczne na terenie obecnego Uhruska dowodza, ze

3 W rosyjskim systemie miar dlugoéci tego czasu — 3 wiorsty
to 3 km 200 m (zob. J. Szymanski 2005, s. 180).

" "W sprawozdaniu autor zanotowal, m.in. na . 170: Wélka Uhru-
ska — pow. Luboml. Skarb grzywien srebrnych z ur. ,,Stolpowe pole”.
Miecze zelazne obusieczne, butawa brgzowa z guzami, kilka ostrzy do
dzid, strzal i bransolet ze szkla z ur. ,,Cerkiwka’, ,,Stolpowe pole” i ,,Sta-
ryna”(...), inas. 198: Grodzisko nad rzekg Bugiem do polowy zmyte
przez rzeke, formy Scigtego stozka. W zboczu osypujgcym sie do Bugu
widniejg liczne kosci ludzkie. W warstwie kulturowej duzo fragmen-
tow naczyh i wyrobéw z zelaza i 0zdob z okresu wezesnosredniowiecz-
nego. O badaniach A. Cynkatowskiego zob. réwniez w: U. Mazurik,
O. Ostantik 1998, s. 52-53.
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Ryc. 8. Kamionka (gm. Kamionka, pow. lubartowski, woj. lubelskie) na mapie A.M. von Heldensfelda z 1801 roku, wspolczesnej mapie to-

pograficznej i zdjeciu satelitarnym (oprac. K. Dzik)
Abb. 8. Kamionka (Gde. Kamionka, Kr. Lubartéw, Woiwodschaft Lublin) auf der Karte von A.M. von Heldensfed aus 1801, auf der gegen-
wirtigen topografischen Karte und auf dem Satellitenfoto (bearbeitet von K. Dzik)
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Ryc. 9. Lokalizacja Gory Cerkiewnej (Goéra Starowiernica) i kamiennej wiezy Daniela wedlug podania ludowego spisanego
w 1884 r. (wg A. Rozwatka 2014). 1 - kamienna wieza Daniela, 2 - Géra Cerkiewna (Gora Starowiernica), 3 - inne, moz-
liwe wg legendy, lokalizacje wiezy Daniela i Gory Starowiernicy w obrebie 3 wiorst wokot XIX-wiecznego Uhruska

Abb. 9. Lokalisierung der Anhéhe Géra Cerkiewna (Goéra Starowiernica) und des steinernen Daniel-Turms laut der Volkssage
aus 1884 (nach A. Rozwalka 2014).1 - der steinerne Daniel-Turm; 2 — Gora Cerkiewna (Gdra Starowiernica); 3 — andere,
laut der Sage mogliche Lokalisierung des Daniel-Turms und Goéra Starowiernica im Bereich von 3 Westen um Uhrusk

(im 19.Jh.)

stale osadnictwo zaczyna si¢ dopiero od XV stulecia (U. Rusz-
kowska 1994). Tak wiec, po co najmniej 130 latach odnajdu-
jemy Uhrusk w nowym miejscu, obecnie na lewym brzegu
Bugu. Jak to sie stalo? Czy pierwotnie, a wiec do 1268 roku,
Uhrusk lezal na prawym, a w XV stuleciu na lewym brzegu
tej rzeki? Szczesliwie dla tych rozwazan posiadamy znakomite
zrodlo pisane. Kapitalng warto$¢ w rozwazaniach nad lokali-
zacja Uhruska ma dokument Wtadystawa Jagielly wydany we
Lwowie w roku 1414 (ZDM VI, s. 379-382). W dokumencie
tym krol nadaje swojemu rycerzowi Olechnie, synowi Dymi-
tra, wsie w ziemi chelmskiej, a miedzy nimi krélewska wies
Uhrusk. Istotny z naszego punktu widzenia jest fragment opisu
granicy miedzy wsiami Uhrusk i bukéwek: Item ville Vhrowsko
et Lucow suos sic habebunt limites, Vro czy sk a, incipiendo a
palude Xansze Blotho nuncupata et cum palude eodem tenden-
do recte per fluvium Buk usque ad fluviolum Ruthka dictum et
cum ambabus ripis fluvioli eiusdem et ab eodem fluviolo usque
ad Syne Lasky, demum abinde tendendo usque ad lacus Borowa
Jazyor sic nuncupatos et cum lacubus eisdem et a lacubus pri-
mo dictis gradiendo viceversa per fluvium Bug usque ad Mo -

gilka inter villas Szedlisczye et Vhrowska iacentem, ceterum
a Mogilka recte cundo magna strata, que tendit a Chelm in
Brzescze (...). Tak wiec mamy zakreslong marszrute wytycza-
nia granicy nadania krélewskiego, ktére obejmowato tereny po
obu stronach rzeki Bug (ryc. 11)**. Z przytoczonego powyzej

15 W rzeczywisto$ci musialo to by¢ wytyczenie granicy w terenie.
Na taki precedens wskazuje dokument z roku 1359, opisujacy rozgra-
niczenie ziem lubelskiej i chetmskiej. Starosta ziemi lubelskiej, Grot
z Chrobrzan i wojewoda a zarazem starosta ziemi chetmskiej, Andrzej
Szerkalicz z Krupego, ustanawiaja granice miedzy ziemiami lubel-
ska i chelmskg. Dokument nie wskazuje czy wymienieni dostojnicy
uczestniczyli w terenowym tyczeniu granic. Niewatpliwie natomiast
w pieszej wedréwce brali udzial wybitni przedstawiciele obu stron:
(...) de Lublin(ensi) terra fecerunt omnes dominos et nobiles terrae Ru-
tenicali etiam omne milites, vulgariter boiari et omnes antiquos,
videlicet starcze, inter istas haereditates quae pertinent ad terram
Lubliniensem (...) i dalej Ideo nos facientes perpetualem, videlicet mir,
elegimus de terra Lubliniensi sex antiquos viros, starczow et de
terra Chelmensi alios sex antiquos viros, qui sciverunt a suis avibus,
a suis patribus (...), ZDM 1V, 1969, s. 113-114.
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Ryc. 11.

Abb. 11.

Marszruta wytyczania granic wsi Uhrusk i Lukéwek wg dokumentu z 15 VIII 1414 roku, zaznaczona na mapie Wojskowego Insty-

tutu Geograficznego z 1933 roku (wg A. Rozwatka 2014, z uzupetnieniami K. Dzika)*

1. Item ville Vhrowsko et Lukow suos si habebunt limites, Vro czy s k a, incipiendo a palude Xansze Blotho nuncupata (Podob-
nie wsie Uhrusko® i Lukéw® posiadaja w takich okoliczno$ciach wlasne granice, Uroczyska, poczynajac od bagna Ksieze Bloto).

2. et cum palude eodem tendendo recte per fluvium Buk usque ad fluviolum Ruthka dictum (blotami biegnie granica prosto przez
rzeke Bug do rzeczki zwanej Rudka).

3. et ab eodem fluviolo usque ad Syne Lasky (i wzdluz tej rzeczki do miejsca Syre Laski).

4-5. demum abinde tendendo usque ad lacus Borowa Jazyora sic nuncupatos (stad za$ przeciez biegnie az do jezior Borowe).

6. et cum lacubus eisdem et a lacubus primo dictis gradiendo viceversa per fluvium Bug usque ad Mogilka Inter villas
Szedlisczye et Vhrowska iacentem (a nastgpnie wzdluz jezior i z kolei przechodzac przez Bug az do miejsca zwanego Mogitka,
polozonego miedzy wsiami Siedliszcze i Uhrusk).

7. ceteruma Mogilka recte cundo magna strata, que tendit a Chelm in Brzescze (dalej od tej Mogilki prosto do wielkiego go-
$cinca, ktory biegnie z Chelma do Brzescia)

Das Abstecken der Dorfgrenzen von Uhrusk und Lukéwek laut dem Dokument vom 15. VIII 1414 auf der Grundlage der Karte des

Instituts Wojskowy Instytut Geograficzny aus 1933 (nach A. Rozwatka 2014, mit Ergdnzungen von K. Dzik).

1. Item ville Vhrowsko et Lukow suos si habebunt limites, Vroczyska, incipiendo a palude Xansze Blotho nuncupata (Auch die Dorfer
Uhrusko und Lukéw besitzen in solchen natiirlichen Umstédnden eigene Grenzen, Uroczyska, angefangen am Moor Ksieze Bloto).

2. et cum palude eodem tendendo recte per fluvium Buk usque ad fluviolum Ruthka dictum (Durch das Moor verlduft die Grenze
direkt iiber den Fluss Bug bis zum kleinen Fluss namens Rudka).

3. et ab eodem fluviolo usque ad Syne Lasky (und diesen Fluss entlang bis zum Ort Syre Laski).

4-5. demum abinde tendendo usque ad lacus Borowa Jazyora sic nuncupatos (von da aus verlduft sie bis zu den Seen Borowe).

6. et cum lacubus eisdem et a lacubus primo dictis gradiendo viceversa per fluvium Bug usque ad Mogilka Inter villas
Szedlisczye et Vhrowska iacentem (und weiter die Seen entlang und tiber den Fluss Bug bis zum Ort Mogilka, der zwischen den
Dorfern Siedliszcze und Uhrusk liegt).

7. ceteruma Mogilka recte cundo magna strata, que tendit a Chelm in Brzescze (weiter von Mogilka geradeaus zur groflen
Strafle, die aus Chelm nach Brze$¢ fithrt)

* Uprzejmie dzigkuje Panu Prof. dr hab. Grzegorzowi Jaworowi za pomoc w ttumaczeniu tacinskiego tekstu dokumentu.
¢ Obecnie Uhrusk, gm. Wola Uhruska, pow. wlodawski, woj. lubelskie.
b Obecnie Lukéwek, gm. Sawin, pow. chetmski, woj. lubelskie — wie$ sasiadujaca z Uhruskiem od zachodu.
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Ryc. 12. Préba rekonstrukgji przebiegu Bugu w czasach latopisowego Uhruska na mapie Wojskowego Instytutu Geograficznego z 1933 r.
(przebieg rzeki oznaczony kolorem z6itym) i mapie Elementy rzezby doliny Bugu (wg W. Szwajgiera, 1. Kovalchuka, Z. Michalczyka
i M. Turskiego 2002) (przebieg rzeki oznaczony kolorem fioletowym). 1 - ;Wzgdrze Stolp” 2 — ,\Wzgérze Cerkowka” (wg A. Rozwal-

ka 2014)

Abb. 12. Versuch einer Rekonstruktion des Bug-Laufs aus der Zeit der schriftlichen Erwdhnung von Uhrusk auf der Grundlage der Karte des
Instituts Wojskowy Instytut Geograficzny aus 1933 (der Flusslauf wurde gelb markiert) und der Karte Elementy rzezby doliny Bugu
(dt.: Reliefelemente des Bug-Tals) (nach W. Szwajgier. 1. Kovalchuk, Z. Michalczyk und M. Turski 2002) (der Flusslauf wurde violett
markiert). 1 — die Anhohe ,Wzgérze Stolp”; 2 — die Anhohe ,,Gora Cerkowka” (nach A. Rozwatka 2014)

dokumentu wynika wiec, ze juz w roku 1414 Uhrusk znajdo-
wal sie niewatpliwie po lewej stronie Bugu.

Pomijajac szereg uwarunkowan kulturowych, zwréémy uwage
naistotng role przemian klimatycznych, a w konsekwencji zmian
biegu rzeki i odciecie dawnego Uhruska od innych osrodkéw
Ksigstwa Uhruskiego, w sktad ktérego wchodzity: Andrzejow,
Wereszczyn, Kumoéw, Uchanie i Stolpie. Byloby rzeczg wrecz
absurdalng, gdyby osrodek centralny domeny uhruskiej byt zlo-
kalizowany pierwotnie po drugiej stronie znacznej rzeki, wow-
czas rowniez trudnej do przebycia i niebezpiecznej przez fakt
zmiennoéci jej koryta w obrebie kilkukilometrowej szeroko$ci
doliny. Skale zmian biegu Bugu wykazuja dobitnie wspotczesne
badania geomorfologiczne (S. Chmielewski, T.J. Chmielewski
2006, s. 95-107). Niestety, nie mamy odniesieni do $redniowie-
cza, lecz tylko do tych okreséw, ktore posiadaja zrodta kartogra-
ficzne, jednakze wspdlczesna mapa geomorfologiczna dowodzi
niezbicie, ze miejsce dawnego Uhruska lezy na wyzszej terasie
zalewowej (rys. 12; W. Szwajgier, 1. Kovalchuk, Z. Michalczyk,
M. Turczynski 2002, s. 13-28, rys. 4/II). Na proces przemian
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osadniczych na Nizu Polskim jako konsekwencji przemian kli-
matycznych, wskazala, jak dotychczas najpelniej, Teresa Dunin-
-Wasowicz. Wedlug tej autorki, znaczace przesuniecia osad-
nictwa mozna zaobserwowa¢ w odniesieniu do $redniowiecza
poczynajac od poczatkéw XIII w. (T. Dunin-Wasowicz 1974,
s. 35; T. Dunin-Wasowicz, Z. Podwinska 1978, s. 81-82). Wtedy
to na skutek zwigkszenia stanu nawodnienia nastepuje wyraz-
ne polepszenie warto$ci obszaréw wysoczyznowych, natomiast
degradacja dotychczasowych obszaréw dolinnych. Gwaltowne
i niespodziewane wylewy rzek mialy znamiona klesk elemen-
tarnych. Dla przyktadu mozna poda¢ zanik cze$ci osad pod-
grodowych Pultuska czy Radomia, zlokalizowanych w dolinach
doplywéw Wisty. Zauwazmy réwniez, ze wspotczesnie Uhrusk
i Wola Uhruska znajdujg sie na terenach terasy nadzalewowej
(ryc. 12-13), a wiec juz co najmniej w poczatkach XV stulecia
nowy Uhrusk znalazt si¢ w bezpiecznej strefie, nie narazonej na
niszczacy dziatalno$¢ rzeki. Na budowe latopisowego Uhruska
- zapewne najwczesniej okoto 2. potowy XII w., wedtug chrono-
logii materiatéw ruchomych z badan archeologicznych (J. Ma-



Ryc. 13. Proba rekonstrukeji na mapie sate-
litarnej przebiegu Bugu w czasach
istnienia latopisowego Uhruska
(wg A. Rozwatka 2014). Wspol-
czesny przebieg rzeki oznaczony
kolorem niebieskim, przypusz-
czalny bieg rzeki w czasach la-
topisowego Uhruska oznaczo-
ny kolorem zo6ttym. 1. ,Wzgdrze
Stolp”. 2. ,\Wzgérze Cerkowka”

Abb. 13. Versuch einer Rekonstruktion
des Bug-Laufs aus der Zeit der
schriftlichen Erwahnung von
Uhrusk auf der Grundlage der ge-
genwirtigen Satellitenkarte (nach
A. Rozwatka 2014). Der heutige
Flussverlauf - blau markiert, der
vermutliche Flussverlauf aus der
Zeit der schriftlichen Erwéh-
nung von Uhrusk- gelb markiert.
1. ,\Wzgbrze Stolp“ 2. ,Wzgdrze
Cerkowka“

zurik, S. Panyszko, O. Ostapiuk 1998, s. 174-182; J. Mazurik,
O. Ostapiuk 2003, s. 45-60), wybrano wyspowe wyniesienie
w dolinie po lewej, zachodniej stronie Bugu, majac wzglad na
walory obronne, i to z obu stron - zachodniej i wschodniej, ale
i tez majac zapewne na uwadze potrzebe odosobnienia mona-
steru. Uhrusk byt najdalej, w stosunku do innych o$rodkéw
faczonych z nim przez latopisy (Stolpie, Wereszczyn, Kumow,
Andrzejéw), wysuniety na wschod.

Uwzgledniajac uwarunkowania geomorfologiczne mozna
dokona¢ proby — wspierajac sie analizg starorzeczy na mapach
geomorfologicznych i satelitarnych - rekonstrukeji przebiegu
Bugu w czasach istnienia latopisowego Uhruska (ryc. 12-13).
Rekonstrukeja ta wskazuje miejsce lokalizacji staroruskiego
grodu po lewej stronie rzeki. Pozostaje zatem pytanie, kie-
dy najwczesniej mogta nastapi¢ translokacja miejscowosci
Uhrusk. Z zebranych przez M. Tichomirowa wypisow z XIV-
-wiecznych latopiséw wynika, ze w tym czasie grod Uhrusk
juz nie istnieje (ryc. 14; M. Tihomirov 1952, s. 214-259 -
za A. Poppe 1958, s. 254). Jak wspomniano powyzej, nowy
Uhrusk pojawia sie w zrodtach pisanych w poczatkach wie-
ku XV i usytuowany jest na zachodniej terasie nadzalewowej
Bugu. W $wietle przedstawionych przestanek mozna postawi¢
teze, ze po upadku latopisowego Uhruska w 2. potowie XIII
wieku i zmianie koryta Bugu, mieszkancy dawnego Uhruska
przenoszg sie na zachodni, nadzalewowy brzeg i tu zaktada-

ja osade o tej samej nazwie. Od konca roku 1366, za sprawa
Kazimierza Wielkiego, tereny te wraz z calg ziemia chelmska
wchodzg w sktad panstwa polskiego (H. Paszkiewicz 2002,
s. 210-250), a w roku 1414 Wiadystaw Jagielto nadaje - jak
wspomnieli§my powyzej — krolewska wies§ Uhrusk swojemu
rycerzowi Olechnie, synowi Dymitra.

CZY JAGIELLO PRZEBYWAL WE WLADYCZYCACH
KOLO BRZESCIA NAD BUGIEM I WYDAL
TU DOKUMENT LOKACYJNY MIASTA LUBOML?

Poszukujac wérdd opublikowanych $redniowiecznych do-
kumentéw matopolskich informacji dotyczacych osadnictwa
tego czasu na obszarze Lubelszczyzny i jej wschodniego pogra-
nicza, natknatem sie na sfalszowany dokument lokacyjny miasta
Luboml (ZDM VI, s. 359). Dokument, w ktorym Wtadystaw
Jagielto powierza Hankowi z Sandomierza lokacje miasta we
wsi Luboml, zostal wystawiony we wsi Vladicza nad Bugiem
13 listopada 1412 roku. Wydawcy przyznaja, ze nie udalo si¢
zidentyfikowa¢ miejsca nadania. Ponadto stwierdzaja, ze Ni-
niejszy dokument zawiera szereg anachronizmow, jak nazywa-
nie wojta pretorem, jego obowigzek stuzby z bronig palng, brak
listy Swiadkéw (...). Fatszerstwa dokonano zapewne w interesie
uposazenia kosciota parafialnego (ZDM V1, s. 359). Sprobujmy
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zatem wyjasni¢ dwie kwestie: z jakiego czasu moze pochodzi¢
dokument i czy mozna zidentyfikowaé miejsce jego wystawie-
nia. Zacznijmy od uwagi, ze wiedze¢ o istnieniu powyzszego
dokumentu posiadamy z aktu wizytacji kosciota parafialnego
w Lubomlu z roku 1635(AGiZ T.1V, 150, k. 35-35v. — za L. Bieni-
kowski 1958, s. 238-239). W akcie wizytacji znajdujemy in-
formacje, ze Jagielto obdarowal kosciét w Lubomlu polami,
dziesiecing i innymi dochodami. Z kolei, w akcie wizytacji
diecezji chelmskiej z 1717 roku znajduje si¢ kopia dokumentu
z 16 sierpnia 1414 r. wystawionego w Krasnymstawie, w kto-
rym krol pomnaza uposazenie kosciola parafialnego w nowo
zalozonym mie$cie Luboml (ZDM V1, s. 384). Dokument ten
réwniez zostal uznany za falsyfikat, bowiem $wiadczy o tym
(...) rzekomy podpis kréla, brak listy Swiadkéw, niezgodnos¢
z formularzem dokumentow krolewskich poczgtku XV w., wresz-
cie, przypisanie wojtowi zapadtego miasteczka tytutu sekreta-
rza krolewskiego, jest zupelnym falsyfikatem, w ktérym co naj-
wyzej moze by¢ prawdziwa sama data fundacji (M. Wrzeszcz
2006, s. 74-75). Jako archeolog-mediewista uznaje w pelni au-
torytet Ireny i Stanistawa Kurasiéw — znakomitych znawcow
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Ryc. 14. Grody wolynskie z lat 1387-1392
wedtug spisu M. Tichomirowa 1952
—za A. Poppe 1958 (wg A. Rozwatka
2014)

Abb. 14. Wolhynien-Burgwille aus den Jahren
1387-1392 anhand des Verzeichnis-
ses von M. Tichomirow 1952 - nach
A. Poppe 1958 (nach A. Rozwatka
2014)

i wydawcow $redniowiecznych dokumentéw - i przyjmuje, ze
mamy do czynienia z falszerstwem majgcym na celu usank-
cjonowanie nienaleznych ko$ciotowi parafialnemu uposazen.
Pozostaje zatem wyjasni¢, czy nazwa Viadicza jest tez fikcyj-
nym miejscem wystawienia dokumentu lokacyjnego Lubom-
la. W ustaleniu kierunku poszukiwan wspart mnie znakomity
przewodnik, stusznie ostatnio wznowiony - itinerarium krola
Wtadystawa Jagielly opracowane przez Antoniego Gasiorow-
skiego (A. Gasiorowski 2015). Poszukiwanie Vladiczy nad Bu-
giem, jak wskazuje falsyfikat, w kontekscie itinerarium Jagiet-
ty, w pierwszym rzedzie nasunal piszacemu te stowa przyklad
Wtodawy, jednakze po dyskusji z Ryszardem Szczyglem,

'* Wlodawa (Wolodawa) wystepuje po raz pierwszy w latopisie
pod datg 1240 r. (LH-W, s. 103); wg M. Kotlara powstata w latach
30. XIII w. jako twierdza na zachodnich rubiezach ksigstwa Halic-
ko-Wotynskiego (LH-W, s. 258); wg A. Gila Wlodawa mogta pelni¢
w okresie XIII i pierwszej potowy XIV wieku role gtéwnego grodu
woloéci a takze orodka namiestnictwa-protopopii w eparchii chelm-
skiej (A. Gil 1999, s. 135). Fakty te, jak i mapa itinerarium Jagielly,



wspotredaktorem i wspotautorem monografii historycznej
tego miasta, uznatem ze jest to kierunek chybiony. Projekt za-
rzucitem i dopiero po kilku latach, zbierajac dane do katalogu
wezesnosredniowiecznych stanowisk archeologicznych na Lu-
belszczyznie, zwrécitem réwniez uwage na osadnictwo w pasie
wzdluz wschodniego brzegu Bugu. W jednej z dawnych pu-
blikacji dotyczacych Polesia, na péinoc od Brzeécia, nad Le-
$ng — prawobrzeznym doplywie Bugu, zaznaczono skupisko
stanowisk archeologicznych a wéréd nich stanowisko we wsi
Wrtadyczyce, gdzie stwierdzono $lady po rozoranych kurha-
nach, a na ich miejscu fragmenty naczyn glinianych z okresu
XI-XIII w. z ornamentem ztobkowym (U.V. Kuharenko1961,
s. 18, tabl. 1, 3). Dokladng lokalizacje tej wioski mozna od-
nalez¢ na mapie WIG-u (ryc. 15)". Czy w tej wsi znajdowato
sie godne miejsce dla wladcy i jego otoczenia, np. w postaci
dworu, by dokona¢ przerwy w wedréwce do Wilna na Boze
Narodzenie i wyda¢ dokument lokacyjny Lubomla? Pytanie
wymaga dalszych badan, szczegdlnie archiwalnych.

Konczac prezentacje tego przypadku, mozemy zauwazyc,
ze kwestia sfalszowania dokumentow — lokacji miasta i uposa-
zenia ko$ciota parafialnego Lubomla - czeka na dogtebniejsze
studia historyczne. Natomiast, jesli tak sie rzeczywiscie stato,
to nalezy przyznad, ze falszerstwo z 1635 roku zostalo dobrze
przemyslane, bowiem za miejsce wystawienia dokumentu lo-
kacyjnego wskazano Wtadyczyce, niewielka wie$§ niedaleko
Brze$cia, przez ktory krol przejezdzat udajgc si¢ na Boze Naro-
dzenie do Wilna w listopadzie lub grudniu 1412 roku (A. Ga-
siorowski 2015, s. 77)'%, a za miejsce wystawienia dokumentu
o dodatkowym uposazeniu kosciota parafialnego wybrano Kra-
snystaw, gdzie wladca ten przejezdzat wielokrotnie w latach:
1415 (A. Gasiorowski 2015, s. 77, mapa), 1421 (A. Gasiorowski
2015, s. 94, mapa), 1425 (A. Gasiorowski 2015, s. 106, mapa),
1426 (A. Gasiorowski 2015, s. 107, mapa) i 1431 (A. Gasio-
rowski 2015, s. 119, mapa). Tak wiec, tfo topograficzne zostato
dobrane starannie, bo przeciez bylo $cisle zwigzane z podro-
zami krola i produktywno$cia jego kancelarii. Kt6z jednak
mogl w XVII wieku przeprowadzi¢ §ledztwo, bada¢ rekopisy,
przeglada¢ mapy i $§ledzi¢ wedréwki Wiadystawa Jagielly, by
udowodni¢ falszerstwo?

* * *

Przedstawione powyzej przyklady wykorzystania w ba-
daniach archeologicznych i historycznych dawnej kartografii
wydajg sie prymarne, zeby nie powiedzie¢ trywialne, jednak
wzorujac sie akurat w tym przypadku na naukach $cistych
i technicznych, nazwijmy ten obszar badan jako podstawowe
problemy rekonstrukeji historycznego krajobrazu kulturowe-

ktora ukazuje tez mozliwoé¢ podroézy z Lubomla do Parczewa przez
Wtodawe, skierowaly mojg uwage na ten grod (?), osade (?). Jak wida¢
powyzej, niecelnie, ale w zamian zrodzita si¢ $wiadomo$¢ potrzeby
glebszego wyjasnienia roli Wlodawy przed powstaniem miasta po-
miedzy 1514 a 1525 rokiem, a przede wszystkim jej roli w czasach
krola Jagietty. Przypomnijmy, ze w monografii Wlodawy archeolog
J. Gurba wskazal na potencjalne istnienie grodu w miejscu pdzniej-
szego zamku Sanguszkow (J. Gurba 1991, s. 18).

17 Wysokie Litewskie. Pas 39, stup 38, WIG, Warszawa 1931,
skala 1:100 000.

'8 Wiadca wyruszyt 25-26 XI z Wiélicy i przejechawszy przez
Nowy Korczyn, Szydléw, Opatdw, Urzedéw, Lublin, Brzes¢ Litewski,
Bielsk Podlaski, przybyl do Grodna 25 XII 1412 roku.

go. Archeolodzy uzywaja planéw i map na co dzien w swojej
praktyce polowej i publikacjach. Sg one jednak obrazem roz-
mieszczenia i zasiegu stanowisk, lokalizacji obiektéw i zabyt-
kéw ruchomych, okreslenia stref kulturowych. O wiele rzadziej
obiektem zainteresowania byty mapy historyczne. Chcialbym
podkresli¢, ze byty, bowiem ostanie lata przyniosly szereg po-
zytywnych zmian, m.in. zwigzanych z badaniami péznosre-
dniowiecznych i nowozytnych wsi i miast, kiedy to historycz-
ne plany i mapy staja si¢ niezwykle pomocne w rekonstrukeji
rozplanowania tych osrodkéw, ich identyfikacji na tle szlakéw
i drog, a takze kontekstu przyrodniczego, szczegdlnie lasow
i wod. Liczne odkrycia przeréznych obiektéw (szczegolnie
reliktow grodkow stozkowatych, grodzisk, folwarkow, for-
talicjow i miejsc bitewnych) przy uzyciu lotniczego skanin-
gu laserowego (LiDAR), wywoluja potrzebe ich weryfikacji
i utozsamienia przede wszystkim na historycznych mapach.
Powstajg nawet specjalistyczne pisma, ktére w sposob szczegol-
ny postuguja si¢ narzedziami badawczymi zwigzanymi z kar-
tografia historyczna®.

Nalezy zwrdcic tez uwage na stabe strony naszych badan
przy wsparciu historycznej kartografii, bowiem bywaja przy-
padki, Ze uzywamy planu czy mapy nie bedgc catkiem $wiado-
mymi stopnia ich wiarygodno$ci merytorycznej i doktadnosci.
Podam chocby osobisty przyktad badan rozwoju przestrzen-
nego Lublina w $redniowieczu, kiedy zmagalismy sie trudno-
$ciami adaptacji historycznych planéw i map na wspotczesne
podkiady geodezyjne miasta (A. Rozwalka, R. Niedzwiadek,
M. Stasiak 2006, szczegdlnie rozdziat II - Warunki naturalne
ksztattowania sie lubelskiego zespotu osadniczego, s. 35-56).
Z drugiej strony, byli$my zauroczeni mapami Lublina z 2. po-
fowy XIX w. gdzie obecne, calkowicie juz zurbanizowane jego
czesci, s ukazane jako niemalze dziewicze, bez zabudowy
i przeksztafcen ich morfologii. Gdyby nie te mapy, nasze pro-
by rekonstrukeji uksztattowania terenu w okresie $redniowie-
cza nie bytyby mozliwe.

Jakie wigc wnioski wyplywaja z warszawskiego semina-
rium i powyzszej prezentacji? Przede wszystkim, archeolodzy
i historycy zajmujacy sie osadnictwem $redniowiecznym i no-
wozytnym, w tym problemami urbanizacji i urbanistyki tego
czasu, powinni spotykac sie i dyskutowac z geografami osad-
nictwa, kartografami, architektami krajobrazu i urbanistami®.

1 Studia Geohistorica. Rocznik historyczno-geograficzny’, red.
Bogumit Szady.

2 Ponownie odwotam si¢ do przykladu lubelskiego. Badajacy
mapy i plany, m.in. lubelskie, kartograf Kamil Nie$cioruk po pre-
zentacji w artykule Dawne plany jako materialy Zrédtowe do bada#
nad przesztoscig miast wymogow wlasciwego procesu badawcze-
go dawnej kartografii stwierdzit, ze Zaproponowany powyzej model
kompleksowego podejscia badawczego wymusza interdyscyplinarnosé.
W przypadku nauk pozwalajgcych poznaé przeszlosé jest to postulat
ze wszech miar pozgdany - jedynie wspolpraca specjalistow roznych
dziedzin pozwala w catosci wypetnic¢ luki w np. historycznym obrazie
miasta. Znakomitym przykladem moze by¢ tu projekt ,Lublin 2.0”,
ktory zgromadzit wspotpracujgcych ze sobg archeologow, historykow,
kartograféw, regionalistow i urbanistéw, a ktérego efektem koricowym
sg m.in. trojwymiarowe internetowe makiety Lublina na réznych eta-
pach jego historycznego rozwoju, uzupetnione o szczegétowe modele
artefaktéw pochodzgcych z biezgcych badat archeologicznych (K. Nie-
$cioruk 2012, s. 214).
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Ryc. 15. Lokalizacja Wladyczyc na mapie Wojskowego Instytutu Geograficznego z 1933 roku (oprac. A. Rozwatka; oprac. kartograficzne
K. Dzik)

Abb. 15. Lokalisierung von Wiadyczyce auf der Grundlage der Karte des Instituts Wojskowy Instytut Geograficzny aus 1933 (Bearbeitet von
A. Rozwatka; kartografische Bearbeitung von K. Dzik)
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W tym kontekscie kolejne seminaria o ,,Multidyscyplinarnych badaniach nad przeszloscig” powinny sta¢ sie, idac za Kan-

tem, naukowym imperatywem.
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Verlorene Landschaft. Die Rolle alter Kartografie in der archiologischen Erforschung
vergangener Kulturlandschaften. Ausgewihlte Beispiele aus der tiaglichen Praxis

Zusammenfassung

Der Artikel prasentiert die Rolle kartografischer Mate-
rialien in der Erkundung und archdologischer Erforschung
historischer Objekte der Kulturlandschaften am Beispiel ei-
niger Fundstellen (Gutshéuser in Brzostéwka und Kolonia
Gofab, die Burg in Kamionka, der Gutshof in Uhrusk) aus dem
heutigen Gebiet Ziemia Lubelska (deutsch: Lubliner Land).
Norddstlich vom Lubliner Land - im Dorf Wtadyczyce bei
Brzes¢ am Bug haben wir eine Besonderheit. Zu den Zeiten
des polnischen Konigs Jagiello war der Ort in den Gren-
zen des polnisch-litauischen Staates Rzeczpospolita Obojga
Narodéw (deutsch: Polnisch-litauische Adelsrepublik) und
heute befindet er sich auflerhalb polnischer Grenzen. Dort
sollte eine gefilschte Griindungsurkunde entstanden sein,
welche die Griindung der Stadt Luboml vom Kénig Jagietto
dokumentiert. Wir haben die Siedlung gefunden, ob aber
dort der Konig verweilte und die behandelte Urkunde erge-
hen lie3, ist ungewiss. Diese Frage richten wir an die Histo-
riker-Mediavisten.

Die in den 70er Jahren des 20. Jhs. im Rahmen des Projekts
Archidologische Aufnahme Polens durchgefiihrten archéologi-
schen Geldndebegehungen werden heute mittels neuer zersto-
rungsfreier Methoden, vor allem der LIDAR-Methode fortge-
setzt. Trotz des Einsatzes moderner Methoden bleibt aber die
Bedeutung der historischen Kartografie fiir diese Forschungen
grof3. Sie kann nicht nur bei der Entdeckung der Relikte be-
hilflich sein, sondern auch bei der Lokalisierung nicht mehr
bestehender archdologischer Befunde; (vor allem Burgwil-
le, Hiigel, Kurgane, Straflen und sogar der verschwundenen
Dorfer und Stadte), wie auch bei der Verifizierung, der mittels
zerstorungsfreier Forschungen entdeckten Objekte. Die his-
torische Kartografie zeigt oft diese Befunde, die wihrend der
zerstorungsfreien Methoden erfasst wurden, es gibt aber auch
Situationen, dass sie ebenfalls Elemente der Kulturlandschaft
prasentiert, die oft mit anderen Methoden nicht registrierbar
sind, z. B. Gutshofparks, Baumalleen entlang der Straflen, Auf-
teilung der Fluren, Reste der Landgiiter.
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