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Przewazajaca czg¢$¢ polskich miast, w tym réwniez ulokowanych na obszarze woje-
wodztwa podkarpackiego, rozwijata si¢ w sposob ewolucyjny. Czgsto organizmy miejskie
tworzyly si¢ niezaleznie od nadawanego prawa lokacyjnego, a ich zaczatkiem byty podgro-
dzia o charakterze handlowym oraz targi, najpierw niestate, z czasem przeksztatcajace si¢
w osady stale z osiadla ludnoscig [Handke 1992: 22]. Bazujace na badaniach historykéw,
nazwy miejskie pojawily si¢ ze znacznym opodznieniem w stosunku do uzyskiwania przez
miasta praw lokacyjnych. Na przyktad w Warszawie pierwsze zapisy nazw ulic pochodza
z poczatku XV w., dla przypomnienia mozna wspomnie¢, iz lokacja Warszawy miala miej-
sce w XIII w. Nazwy ulic w Krakowie pojawiaja si¢ w dokumentach z XIV wieku (lokacja
miasta to XIII w.), w Poznaniu w wieku XIV (lokacja miasta — XIII w.), w Lublinie — w XVI
w. (lokacja to wiek XIV), w Sieradzu — w XV wieku (lokacja XII w.) [Handke 1992: 22].
Dane wskazujg na sukcesywny wzrost liczb nazw miejskich na przestrzeni wiekow. I tak na
przyktad w Warszawie w XV w. akta zawieraty 16 nazw, w XVI w. — 21 nazw, w XVII w.
— 60 nazw, w XVIII w. — 339, za$ plan Warszawy z 1958 roku wykazat istnienie 2729 nazw
[Handke 1970: 19]. Wedlug danych Krajowego Rejestru Urzedowego Podziatu Terytorial-
nego Kraju GUS w 2015 roku w Warszawie odnotowano 5587 nazw. Wynika z tego, Zze na
przestrzeni nieco ponad pét wieku ilos¢ nazw miejskich ulegta w Warszawie podwojeniu.

Mozna stwierdzi¢, ze stosunkowo wczesne pojawienie si¢ w przestrzeni spolecznej mia-
sta nazw nalezy przypisac¢ naturalnej potrzebie wyrdznienia i naznaczania elementow rze-
czywistosci, wspartej dodatkowo, wedréwka nazewniczych archetypow, poczynajac od sta-
rozytnosci. Nalezy rdwniez bardzo mocno podkresli¢, ze w nazewnictwie miejskim nazwa
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wlasciwa, czyli ustabilizowane nomen proporium, nie jest jedynym znanym i funkcjonuja-
cym sposobem oznaczania elementow przestrzeni spotecznej. Istnienie w kulturze miast eu-
ropejskich archetypéw nazewniczych dobrze ilustrujg dane starozytnego Rzymu i $rednio-
wiecznego Paryza, ukazujgce zwigzek nazewnictwa z topografig naturalng i stworzong przez
czlowieka oraz z organizacja zycia spoteczno$ci miejskiej [Handke 1992: 22-23].

Zainteresowania problematyka nazewnictwa miejskiego jest domeng wielu nauk. Ozna-
czaniem miejskiej przestrzeni spotecznej zajmuja si¢ historycy, etnografowie, antropolo-
gowie, jezykoznawcy, jak i rowniez socjologowie. Badania nad nazewnictwem miejskim
w Polsce, zarowno synchroniczne, jak i diachroniczne, majg juz dlugg tradycje i sg bar-
dzo zaawansowane. Prawie wszystkie wigksze miasta i bardzo wiele matych doczekato si¢
swoich monografii nazewniczych [Myszka 2012]. Pierwsze badania rozpoczg¢li historycy.
Jezykoznawcy dotaczyli do nich w latach dwudziestych XX w. Na szersza skale podje-
to analize¢ urboniméw po referacie A. Siuduta, wygloszonym na konferencji w Krakowie
w 1959 roku. Od lat sze$c¢dziesigtych dwudziestego stulecia prowadzi si¢ zarowno bada-
nia synchroniczne, jak i diachroniczne plateonimow [Myszka 2006: 55]. Jak podkresla
A. Myszka, analizy urboniméw skupiaja si¢ jednak nie tylko na sporzadzaniu wykazoéw
obecnych 1 dawnych nazw ulic poszczegélnych miast 1 obja$nianiu ich etymologii. Opi-
suje si¢ typy semantyczne i stowotwoércze plateonimow, zaleznos¢ czasowsq i terytorialng
oraz produktywnos¢ poszczegélnych typow nazw, funkcje nazw wlasnych, ich zmienno$é
1 przyczyny tej zmiennosci, zalezno$¢ ksztattu jezykowego nazw od czynnikdéw pozajezy-
kowych. Sledzi sie zmiany w nazewnictwie na terenach niejednolitych jezykowo, poréwnu-
je si¢ typy semantyczne nazw ulic w réznych miastach, obserwuje si¢ tendencje w zakresie
zmian nazw ulic i tworzenia nowych nazw. Onomasci zajmujg si¢ ponadto zagadnieniami
poprawnosci jezykowej nazw miejskich, ich fleksji, uwarunkowaniami przemian w tym
systemie. Podejmuje si¢ proby poszukiwania pewnych archetypow nazewniczych, analizu-
je si¢ podobienstwa i roznice pomigdzy nazewnictwem miast Polski i innych krajow, bada
si¢ proces ksztalttowania systemu nazewnictwa miejskiego, funkcjonowanie, wtasciwosci
i modyfikacje tegoz systemu [Myszka 2006: 55].

Wspdlczesne analizy nazewnictwa miejskiego skupiaja si¢ jednak nie tylko na spo-
rzadzaniu wykazow obecnych i dawnych nazw ulic poszczegolnych miast i objasnianiu
ich etymologii. Bada si¢ rowniez proces ksztaltowania systemu nazewnictwa miejskiego,
funkcjonowanie tegoz systemu (czynniki go ksztattujace, jego wiasciwosci, modyfikacje
i zaburzenia). Artykul ten bedzie probg klasyfikacji i analizy nazw ulic, pi¢édziesigciu je-
den miast wojewodztwa podkarpackiego.

Urbonimy miast wojewodztwa podkarpackiego

W strukturze podzialu administracyjnego wojewodztwa podkarpackiego mozna wyrdz-
ni¢ piecdziesiat jeden miast. Analiza zebranego materiatu wykazata, iz w miastach woje-
wodztwa podkarpackiego mozna wyr6zni¢ 6 104 nazwy miejskie. Najwigcej nazw miej-
scowych odnotowano w Rzeszowie — 862, najmniej za§ w Przectawiu — 16.
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Tabela 1. Liczba urboniméw w miastach wojewddztwa podkarpackiego

Miasto Liczba urboniméw Miasto Liczba urbonimow
Rzeszow 862 Pilzno 61
Przemysl 486 Dynow 60
Mielec 341 Lesko 56
Sanok 328 Radomysl Wielki 55
Tarnobrzeg 271 Jedlicze 50
Jarostaw 263 Kotaczyce 50
Degbica 242 Tyczyn 48
Stalowa Wola 237 Zaklikow 43
Krosno 201 Ustrzyki Dolne 47
Jasto 197 Pruchnik 43
Lubaczow 153 Rymanow 42
Lancut 143 Ulanow 42
Nisko 141 Nowa Sarzyna 41
Lezajsk 130 Btazowa 34
Przeworsk 120 Oleszyce 34
Kolbuszowa 117 Kanczuga 33
Glogow Matopolski 116 Brzostek 32
Nowa D¢ba 109 Cieszanow 32
Strzyzow 109 Sieniawa 30
Zagorz 100 Iwonicz Zdrdj 28
Ropczyce 87 Dukla 27
Sedziszow Matopolski 83 Narol 25
Sokotow Matopolski 79 Barandéw Sandomierski 22
Rudnik nad Sanem 75 Boguchwata 21
Brzozow 70 Przectaw 16
Radymno 67

Zroédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Krajowego Rejestru Urzedowego Podziatu
Terytorialnego Kraju GUS.

Zdecydowana wiekszo§¢ nazw miejskich to nazwy ulic. W miastach podkarpackiego
jestich 5 794. Ponadto stosunkowo licznymi kategoriami okazaty si¢ place — odnotowano
ich 96, ronda — 61 oraz aleje — 48. Podkresli¢ nalezy, ze spora czgs¢ nazw miejscowych
powtarza si¢. W ramach analizy materialu odnotowano 2 684 unikatowe urbonimy. Naj-
liczniejszg kategorig sposroéd nazw miejskich, okazata si¢ nazwa wywodzgca si¢ z imienia
1 nazwiska wieszcza narodowego — Adama Mickiewicza. W miastach wojewodztwa pod-
karpackiego jest 48 urbonimow, w ktorych uzyto nazwiska i imienia Adama Mickiewicza.
W grupie tej znajduje si¢ 46 ulic, jeden plac oraz jedno osiedle. W czterdziestu szesciu
miastach, sposrod pigcdziesieciu jeden, odnotowano wlasnie tg nazwe. W przypadku De-
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bicy i Lubaczowa mozna spotka¢ oprocz ulicy, réwniez druga nazwe, w ktérej znajduje sie
nazwa ,,Adam Mickiewicz”. W Debicy jest to plac, w Lubaczowie za$ osiedle. Jedynie w
pieciu miastach: Boguchwata, Iwonicz Zdrj, Narol, Pruchnik i Sieniawa nie odnotowano
nazwy ,,Adam Mickiewicz”.

Druga pod wzgledem czestosci wystepowania okazata si¢ nazwa — Rynek. Podobnie jak
w przypadku nazwy Adama Mickiewicza, w dwdch miastach wystepuje podwojna nazwa
Rynek. W Mielcu mamy do czynienia z ulicg Rynek oraz ulica Nowy Rynek. W Jasle za$
z ulicg Rynek oraz z nazwg ,,rynek im. Bartlomieja Stary Rynek”. W o$émiu miastach pod-
karpackiego nie ma ulicy, placu badz innego miejsca w miejskiej przestrzeni spotecznej
nazwanej nazwg ,,Rynek”. Miastami tymi sg: Iwonicz Zdroj, Kolbuszowa, Nisko, Nowa
De¢ba, Nowa Sarzyna, Tarnobrzeg, Zagorz oraz Zaklikow.

Trzecig pod wzgledem liczebnos$ci nazwg miejska w podkarpackich miastach jest na-
zwa wywodzaca si¢ od nazwiska Tadeusza Kosciuszki. W czterdziestu trzech miastach
odnotowano wystepowanie nazwy ,,Tadeusza Kosciuszki”. Nazwa ta nie wystgpuje w ta-
kich miastach jak: Boguchwata, Brzostek, Iwonicz Zdr6j, Kotaczyce, Przectaw, Rymandw,
Ustrzyki Dolne oraz Zagorz.

Tabela 2. Czgsto§¢ wystepowania nazw miejscowych w miastach wojewddztwa

podkarpackiego
Nazwa Czestos¢  Nazwa Czestos¢
Adama Mickiewicza 48 Fryderyka Szopena 31
Rynek 45 Lesna 31
Tadeusza Kos$ciuszki 43 Grunwaldzka 30
Ogrodowa 42 Krotka 29
Zielona 42 Mikotaja Kopernika 28
Polna 40 Kolejowa 26
3 Maja 38 Kwiatowa 26
Stoneczna 37 Sportowa 26
Juliusza Stowackiego 37 Szkolna 26
Marii Konopnickiej 36 Stefana Zeromskiego 26
Armii Krajowej 34 Cicha 25
Jana Pawta 11 34 Jana Kochanowskiego 25
Henryka Sienkiewicza 34 Parkowa 25
Jozefa Pitsudskiego 32 Jana Kilinskiego 24
Wtadystawa Sikorskiego 32 Jana III Sobieskiego 24

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Krajowego Rejestru Urzedowego Podziatu
Terytorialnego Kraju GUS.
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W powyzszej tabeli zamieszczono trzydziesci najczgsciej wystepujacych nazw miej-
skich w podkarpackich miastach. Oprécz nazw wywodzacych si¢ od nazwisk wybitnych
Polakow — pisarzy, muzykow, dowddcow wojskowych czy tez krolow, mamy dos¢ liczng
grupe abstrakcyjnych nazw takich jak na przyktad Zielona, Polna, Stoneczna, Le$na, Kwia-
towa czy Parkowa.

W dalszej czesci artykutu przedstawiona zostanie proba klasyfikacji podkarpackich
nazw miejskich. Jak podkresla Myszka bardzo trudng rzecza okazato si¢ uporzadkowa-
nie zréznicowanego genetycznie i funkcjonalnie nazewnictwa ulic. Pierwszy podziat pla-
teonimow przeprowadzit Cz. Rokicki w 1925 roku, ktéry zwrécit uwage na odrebnosé
nazw urzedowych i1 — jak to nazwat — ludowych. Na jezykoznawcze klasyfikacje trzeba
bylo poczeka¢ az do lat szes¢dziesigtych. Wowczas to pojawily sie dwa wazne podziaty
semantyczno-strukturalne. W 1964 roku Goérnowicz przedstawit klasyfikacje znaczeniowa
nazw ulic w ptaszczyznie synchronicznej [Gornowicz 1964], zas w 1966 roku Buczynski
zauwazyl potrzeb¢ rozréznienia nazw starych, historycznych, majacych motywacje¢ tereno-
wa 1 nazw wspolczesnych, konwencjonalnych [Buczynski 1966]. Przetomowe znaczenie
dla nazewnictwa miejskiego miata klasyfikacja opracowana w 1970 roku przez Kwiry-
n¢ Handke [Handke 1970]. Autorka postawila sobie za cel stworzy¢ taki podzial, ktory
obejmowatby cato$¢ nazewnictwa miejskiego i nadawat si¢ zaréwno dla porzadkowania
materiatu historycznego, jak 1 wspotczesnego. W zwigzku z tym za naczelne kryterium
uznata fakt, czy nazwa ma motywacj¢ terenowa, czy tez nie. Na drugim miejscu postawila
tworzywo genetyczne onimow, stad podziat na nazwy utworzone od proprioéw i od apela-
tywow [Myszka 2006: 55-56]. W 1976 roku dwdjka autoréw — Dzikowski i Kopertowska
opracowali kolejny podzial urboniméw. Mial on ukaza¢ z jednej strony tworzywo gene-
tyczne, z drugiej — budowe nazw. Badacze uznali za nadrzedne kryterium semantyczne.
Wyrdznili dwie grupy mian: topograficzne i kulturowe, w kazdej z grup wydzielili nazwy
motywowane (majace uzasadnienie w terenie) i niemotywowane. W obrebie grup znacze-
niowych nastapil podziat formalny [Dzikowski, Kopertowska 1976]. W ostatnich latach
pojawiaja sie nowe koncepcje dotyczace porzadkowania nazw miejskich, na przyktad Rze-
telska-Feleszko podjeta probe przystosowania klasyfikacji strukturalnej nazw miejscowych
S. Rosponda do urbonimii [Rzetelska-Feleszko 1998]. Interesujaca propozycj¢ podziatu
opartego na motywacji przedstawita z kolei Kopertowska [Kopertowska 2001]. Rowniez
na analizie motywow nazewniczych opart swa klasyfikacje Kosyl [Kosyl 2001]. Podzielit
on nazwy na motywowane realnie i motywowane konwencjonalnie. Wéréd nazw konwen-
cjonalnych wyr6znit pie¢ modeli onimicznych: 1) motywacje o podtozu pamigtkowym, 2)
motywacje o podtozu nastrojowo-estetycznym, 3) motywacje o podtozu aksjologicznym,
4) motywacje o podtozu styczno$ciowo-asocjacyjnym, 5) motywacje przypadkowe. Z ko-
lei nazwy ulic motywowane realnie badacz podzielit na: 1) nazwy przeniesione z innych
obiektow na podstawie stycznosci przestrzennej, 2) nazwy bedace od poczatku nazwami
ulic (a wérod nich nazwy motywowane cechami inherentnymi i nazwy motywowane ce-
chami relacyjnymi obiektow) [Myszka 2006: 56].

Sposréd przedstawionych klasyfikacji urboniméow zdecydowana wigkszo§¢ ma konota-
cje jezykoznawcze. Dla badaczy z krggu nauk spotecznych uzyteczna propozycja, wydaje
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si¢ rozrdznienie zaproponowane przez Huberta Gornowicza [Gérnowicz 1964], ktory wy-
dzielit nastepujgce kategorie nazw: 1) od imion i nazwisk zastuzonych ludzi, 2) od imion
swigtych, 3) od postaci literackich i fantastycznych, 4) od wydarzen historycznych, 5) od
dat historycznych, 6) od zastuzonych formacji wojskowych i zbiorowych bohaterow wyda-
rzen historycznych, 7) od nazw zawoddow, 8) od rodzajow wojska, 9) od nazw miejscowych,
10) o tresci etnicznej i regionalnej, 11) od nazw nabrzezy portowych i nazwy analogiczne,
12) od nazw ptakow, 13) od nazw roélin, 14) topograficzne, 15) kulturalne, 16) o tresci
okretowej, morskiej i rybackiej, 17) od koloréw, 18) nastrojowe, 19) o charakterze pamiat-
kowym, 20) pozostate nazwy, ktore nie tworzg zadnych wigkszych klas znaczeniowych
1 nie mieszczg si¢ w zadnej z dotad wskazanych [Handke 1970: 51-52]. Klasyfikacja tg po
drobnych zmianach postuzytem si¢ do analizy urboniméw miast wojewodztwa podkar-
packiego. Zaproponowana klasyfikacja sktada si¢ z dziewigtnastu kategorii analitycznych
nazw miejscowych. Szczegotowe zestawienie znajduje si¢ w ponizszej tabeli.

Tabela 3. Klasyfikacja nazw miejscowych w miastach wojewddztwa podkarpackiego

Kod Kategoria nazw

1 od imion i nazwisk zastuzonych ludzi

2 od imion $§wigtych

3 | od postaci literackich i fantastycznych

4 od wydarzen historycznych

5 | od dat historycznych

6 od zastuzonych formacji wojskowych i zbiorowych bohaterow wydarzen historycznych
7 od nazw zawodoéw

8 od rodzajow wojska

9 | od nazw miejscowych

10 | o tresci etnicznej i regionalnej

11 | od nazw nabrzezy portowych i nazwy analogiczne oraz o tresci okrgtowej, morskiej i rybackiej
12 | od nazw ptakow

13 | od nazw roélin

14 | Topograficzne

15 | Kulturalne

16 | od kolorow

17 | Nastrojowe

18 | o charakterze pamigtkowym

19 | od kamieni szlachetnych, mineratow, skamienielin

20 | pozostate nazwy

Zrédto: opracowanie wlasne.

Analiza zebranego materialu wykazala, Zze najczesciej wystepujaca kategoriag nazw
miejscowych w miastach wojewodztwa podkarpackiego, jest kategoria pochodzaca od
imion i nazwisk zashuzonych ludzi. Ponad jedna trzecia urboniméw w podkarpackich mia-
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stach miesci si¢ wlasnie w tej kategorii — 37,7%. W tym zbiorze znalazly si¢ zardwno
imiona i nazwiska zastuzonych oséb znanych wigkszo$ci Polakow, jak i rowniez osoby,
ktore zastuzyly si¢ dla lokalnych spotecznosci i przede wszystkim im sg znane. Drugg pod
wzgledem czgstosci wystepowania kategorig okazaly si¢ urbonimy pochodzace od nazw
miejscowych. Co dziewigta nazwa miejscowa w podkarpackich miastach znalazta si¢ wia-
$nie w tym zbiorze — 11,2%. Trzecig pod wzglgdem czgstotliwosci wystepowania okaza-
ly si¢ urbonimy wywodzace si¢ od nazw topograficznych. W ogole nazw bylo ich 8,5%.
Szczegdtowe dane zaprezentowano w tabeli 4.

Tabela 4. Czgstotliwos¢ wystgpowania poszczegolnych kategorii nazw miejscowych
w miastach wojewodztwa podkarpackiego

Kategoria nazw Czestos¢ Procent
od imion i nazwisk zastuzonych ludzi 2304 37,7
od nazw miejscowych 686 11,2
topograficzne 517 8,5
nastrojowe 473 7,7
od nazw roslin 446 7,3
od nazw zawodow 341 5,6
0§1 zastuzonych formacji wojskowych i zbiorowych bohateréw wydarzen 166 27
historycznych ’
od wydarzen historycznych 131 2,1
od imion §wigtych 109 1,8
od dat historycznych 73 1,2
od rodzajow wojska 73 1,2
od nazw na?b.rzleZy por'to'wych i nazwy analogiczne oraz o tresci okreto- 68 11
wej, morskiej i rybackiej ’
od kolorow 68 1,1
od nazw ptakéw 51 0,8
o charakterze pamigtkowym 31 0,5
od kamieni szlachetnych, mineratow, skamienielin 30 0,5
od postaci literackich i fantastycznych 20 0,3
o tresci etnicznej i regionalnej 16 0,3
pozostate nazwy 501 8,2
Ogotem 6104 100,0

Zrodto: opracowanie wlasne.

Zebrany material pozwolil réwniez na dokonanie bardziej szczegotowych analiz
z uwzglednieniem dwoch zmiennych — wielkosci miasta (liczby mieszkancéw — stan na
31.12.2014 r.) oraz daty uzyskania praw miejskich. Tabele 5 i 6 prezentuja szczegdlowe
dane dotyczace tych dwoch zagadnien.
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Tabela 5. Czgstotliwos¢ wystepowania poszczegolnych kategorii nazw miejscowych

w miastach wojewodztwa podkarpackiego w podziale na wielko§¢ miasta

od imion i nazwisk zastuzonych ludzi
od imion §wigtych

od postaci literackich i fantastycznych
od wydarzen historycznych

od dat historycznych

od zastuzonych formacji wojskowych i
zbiorowych bohaterow wydarzen histo-
rycznych

od nazw zawodow
od rodzajow wojska
od nazw miejscowych

o treéci etnicznej i regionalnej

od nazw nabrzezy portowych i nazwy
analogiczne oraz o tresci okrgtowe;j,
morskiej i rybackiej

od nazw ptakow
od nazw roslin
topograficzne

od kolorow
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nastrojowe

o charakterze pamigtkowym

od kamieni szlachetnych, mineralow,
skamienielin

pozostale nazwy
Ogotem

Zrodto: opracowanie wilasne.

N
%
N
%
N
%
N
%
N
%

130
6,7
10
0,5
18
0,9
188
9,8
1926
100,0

111
74
8
0,5
4
03
154
10,3
1502
100,0

59
6,7
6
0,7
3
0,3
48
54
883

100,0

96
9,5
3
0,3
5
0,5
67
6,6
1012

100,0

77
9,9
4
0,5
0
0,0
44
5.6
781

100,0

473
7.7
31
0,5
30
0,5
501
8,2
6104
100,0

Wielko$¢ miasta jedynie w kilku przypadkach roznicuje czestotliwos¢ wystepowania
poszczegblnych kategorii nazw miejscowych w miastach wojewodztwa podkarpackiego.
Najbardziej wyrazne rdznice wida¢ w przypadku nazw pochodzacych od imion i nazwisk
zashuzonych ludzi. W najwigkszych miastach wojewddztwa nazwy te stanowig nieco ponad
czterdziesci procent wszystkich urboniméw. W miastach najmniejszych, liczacych ponizej
pigciu tysiecy mieszkancoéw, wsrdd ogotu miejskich urboniméw, nazw tych jest jedna trze-
cia. Wielko$¢ miasta réznicuje rowniez wystgpowanie nazw pochodzacych od dat histo-
rycznych. W tym przypadku mozna wskaza¢ zalezno$¢, polegajaca na tym, ze im wigksze
miasto tym odsetek tych nazw jest mniejszy.

Tabela 6. Czgstotliwos¢ wystgpowania poszczegolnych kategorii nazw miejscowych
w miastach wojewodztwa podkarpackiego w podziale na dat¢ uzyskania

praw miejskich

od imion i nazwisk zashuzonych ludzi

od imion §wigtych

od postaci literackich i fantastycznych

od wydarzen historycznych

od dat historycznych

%

%

%

%

%

Prawa miejskie

111
22

51
1,0

XX — XXI

271
30,4

1,1

0,0
12
13
15
1,7

Ogélem

2304
37,7
109
1.8
20
0,3
131

2,1

73
12
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od zastuzonych formacji wojskowych i zbiorowych boha-
terow wydarzen historycznych

od nazw zawodow
od rodzajow wojska
od nazw miejscowych

o tresci etnicznej i regionalnej

od nazw nabrzezy portowych i nazwy analogiczne oraz
o tresci okretowej, morskiej i rybackiej

od nazw ptakow

od nazw roslin

topograficzne

od kolorow

nastrojowe

o charakterze pamigtkowym

od kamieni szlachetnych, mineratéw, skamienielin
pozostale nazwy

Ogotem

Zrodto: opracowanie wilasne.

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

145
2,9
273
5,5

58
12
530
10,7
14
0,3
53
1,1
43
0,9
340
6,8
403
8,1
47
0,9
361
7.3
22
0,4
27
0,5
437
8,8
4965
100,0

9
3,6
17
6,9
4
1,6
22
8,9
0
0,0
4
1,6
0
0,0
29
11,7
19
7,7
5
2,0
17
6,9
2
0,8
0
0,0
3
12
248

100,0

12
13
51
5,7
11
1,2
134
15,0
2
0,2
11
1,2
8
0,9
77
8,6
95
10,7
16
1.8
95
10,7
7
0,8
3
0,3
61
6,8
891

100,0

166
2,7
341
5.6
73
1,2
686
11,2

16
03
68
1,1
51
0.8
446
73
517
8,5
68
1,1
473
7,7
31
0,5
30
0,5
501
8,2
6104
100,0

Podobnie jak w przypadku wielko$ci miasta, rowniez jedynie w kilku przypadkach, data
uzyskania praw miejskich réznicuje czestotliwos¢ wystepowania poszczegolnych kategorii
nazw miejscowych w miastach wojewodztwa podkarpackiego. Rowniez i tu najbardziej
wyrazne roznice wida¢ w przypadku nazw pochodzacych od imion i nazwisk zastuzonych
ludzi oraz imion §wigtych. Im starsze miasto tym nazwy pochodzace od imion i nazwisk

zastuzonych ludzi oraz imion §wietych wystepuja czgscie;j.
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Podsumowanie

Problem badania urboniméw wystepujacych w miastach wojewddztwa podkarpackiego
nie byt do tej pory szczego6lnie mocno eksploatowany przez socjologéw miasta. Byta to do
tej pory domena gtéwnie historykow i jezykoznawcow. Jest to jednak problematyka, ktora
daje szeroki wachlarz analiz dla badaczy nauk spotecznych. Niniejszy artykul jest proba
ukazania jedynie pewnego fragmentu zainteresowan badan nad nazewnictwem miejskim.
W swoich analizach ograniczytem si¢ jedynie do ukazania ilo§ciowego obrazu wystgpowa-
nia urboniméw w miastach wojewddztwa podkarpackiego. Niewatpliwie tematyka ta wy-
maga bardziej kompleksowego spojrzenia na bardzo bogaty material analityczny, rowniez
pod katem badan jakoSciowych. Mam jednak nadzieje, ze artykut bedzie przyczynkiem do
kolejnych badan i analiz nad tym wlasnie problemem.

Streszczenie

Artykul jest proba klasyfikacji i analizy nazw ulic, pigédziesieciu jeden miast woje-
wodztwa podkarpackiego. W wersji teoretycznej odwotuje si¢ gtownie do dorobku jezy-
koznawcow 1 historykow, ktorzy w swoich analizach nazewnictwa miejskiego skupiaja
si¢ przede wszystkim na sporzadzaniu wykazéw obecnych 1 dawnych nazw ulic poszcze-
gblnych miast 1 objasnianiu ich etymologii oraz badaniu procesu ksztaltowania systemu
nazewnictwa miejskiego, funkcjonowanie tegoz systemu (czynniki go ksztaltujace, jego
wiasciwosci, modyfikacje i zaburzenia). Artykut zawiera réwniez propozycje klasyfikacji
nazw miejscowych uzytecznej dla badaczy nauk spotecznych.

Stowa kluczowe: Nazwa miejscowa, ulica, miasto

Summary

The article is an attempt to classification and analysis of street names, fifty-one cities
Podkarpackie Province. In the version of the theory it refers mainly to the achievements
of linguists and historians who, in their analysis of naming the city focused primarily on
preparing lists of current and former street names of individual towns and explained their
etymology and study the process of developing a system of naming the city, the functio-
ning of that system (factors it forming, its characteristics, modifications and disorder). The
article contains also a proposal for the classification of local names useful for social science
researchers.

Keywords: Local name, street, city
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