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Christian W. Lohse (red.): Die deutsche Sprache in der Europaischen
Union. Rolle und Chancen aus rechts- und sprachvaaschattlicher
Sicht, Wydawnictwo Nomos, Baden-Baden 2004, ss. 188, 39 euro

I. Nalezy sig zgodzé z Lohsem (s. 96)ze jezyk jest najwaniejszym
srodkiem komunikacji. U poetku zachodnioeuropejskiej cywilizacjiegyk
grecki byt tym, ktorym postugiwaly sielity dwczesnegagwiata niemal do
schytku stareytnosci. Jego miejsce zagla potem zajmowatacina, ktéra w
sredniowieczu stata sijedynym pzykiem nauki. Z czasem ,skostrgattacing,
izolujaca naulke od aktualnych probleméw spotecznych, zaczynaypiera
jakze Dbliskie zyciu codziennemug¢gyki narodowe, jak: angielski, francuski,
hiszpaski, niemiecki, portugalski, rosyjski i wioski. Olei w okresie
poprzedzajcym pierwsz wojng swiatowa w dziedzinie nauki, techniki i filozofii
dominowat gzyk niemiecki, o tyle w dyplomacji —ezyk francuski. W latach
powojennych ¢zyk angielski zdobywa wiegta pozycg we wszystkich
dziedzinachzycia, stopniowo spychaj pozostalegzyki na dalszy plan, i stajeesi
lingua franca naszej ,globalnej wioski”. Nie ulegaadnej wtpliwosci, iz we
wspéiczesnyndwiecie nauki, techniki i gospodarki kroluje ¢gdzynarodowy ¢zyk
angielski, ktéry w przekonaniu Hoheisela (s. 83plni¥ si¢ juz chyba od swoich
anglosaskich korzeni.

[1. Interdyscyplinarne sympozjum germanistéw, prawwikid politykow,
jakie odbyto s} w dniach 18-19 wrZaeia 2003 r. w Uniwersytecie w Regensburgu,
poswigcono gzykowi niemieckiemu w Unii Europejskiej; jego rali szansom
z punktu widzenia prawnonaukoweg@zykowonaukowegb

Sympozjum otworzyto przemowienie rektora Uniwersytey Regensburgu
Alfa Zimmera na tematlezyk nauki i ¢zyki naukowcowJest on zdaniaze
wiasnie na naukowcach spoczywa obgrek wywania oprocz wspotczesnego
lingua franca pozostatych gzykow po to, by zzegna& niebezpiecagstwo
podobnej schizmy radzy naulg a praktyly, jaka miata miejsce Wredniowieczu.
Dos¢ wazne okazaly si krotkie, podstawowe informacje teoretyczne pomggaj

! Co waniejsze, ostatnio opublikowane pozycje 8pd dd¢ bogatej literatury podaje Lohse
W pierwszym przypisie na s. 96.
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zrozumi€ dalsze referaty zaprezentowane przez germaflbrechta Greulego i
prawnika europeist Rainera Arnolda: Wprowadzenie z punktu widzenia
jezykowonaukowege Wprowadzenie z punktu widzenia prawnonaukow&go
kolejnym referacie germanista Ulrich Ammon ppdjagadnienie stanu, rdwosci

i granic niemieckiej polityki gzykowej. Nie moglo zabrakt réwniez
przedstawicieli polityki, ktérzy wypowiedzieli i odnagnie do roli gzyka
niemieckiego w przyszisi UE Zz punktu widzenia czionka Parlamentu
Europejskiego (europarlamentarzysta Michael Gahlerhiemieckiej polityki
jezykowej w Unii Europejskiej (Uwe Petry z Wydziatugpejskiego niemieckiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych). Niezwykle cebgly wysgpienia praktykow
wymiaru sprawiedliwéci: adwokata generalnego przy Trybunale Europejskim
Siegberta Albera w sprawie rolezijjka niemieckiego w Trybunale Wspélnot
Europejskich i przewodnigeego Sdu Finansowego w Monachium Christiana W.
Lohsego w kwestii ¢zyka i prawa w UE. Kolejne referaty wygtosili Reamd
Hoheisel (sekcjaegyka niemieckiego w Dyrekcji Generalnej ds. Tiunesia
Komisji Europejskiej) i Pascale Berteloot (ghlzds. Urzdowego Ogloszenia
Wspdlnot Europejskich)Rola pzyka niemieckiego w przys&d UE z punktu
widzenia Komisji EuropejskigjrazPrawo i ttumaczenie w Unii Europejskidiako
ostatni zabrali glos germani: Csaba FoldegNiemiecki jako dzyk europejski z
wegierskiego punktu widzeniaMarek Nekula(Niemiecki jako gzyk europejski w
czeskiego punktu widzehia Peter WiesingerNiemiecki jako gzyk europejski z
austriackiego punktu widzenj&ktorzy przybliyli niniejsz problematyk w innych,
wybranych pastwach Europy Srodkowo-Wschodniej. Wytkowo syntetyczne

i niebywale przejrzyste bylo podsumowanie referait@mzyczynkéw dyskusyjnych
dokonane przez germanistkline Janich oraz d@é burzliwa i nadzwyczaj owocha
dyskusja moderowana przez dziekana Wydziatu Praviwdisytetu w Regensburgu
Roberta Uerpmanna i przewodrjcego Redakcji Dudena Mattiasa Wermkego,
ktére znakomicie uzupetnity wceirgiej wygtoszone referaty.

Informacje przekazane przez uczestnikdw sympozpmygatkowo cenne dla
wszystkich tych, ktérzy przejawiagainteresowanie problematyjezykéw w UE,

a przede wszystkimezyka niemieckiego. Z tego wzglu w dalszych wywodach
skoncentrowalem sina najistotniejszych wnioskach i postulatach jeggestnikow.

1. Zimmer wysuwa tez (s. 7-8), ze kade tlumaczenie wie sk
przynajmniej z cgsciowg utrat tego, co charakterystyczne dla ckomego
jezyka. Stid tez obok lingua franca naszych czaséw musimy kultywogva
znajomd¢ pozostatych gzykéw. Przecig sytuacja nie jest zupetnie odmienna
od tej, jaka miata miejsce w historii nomanej XV-XIX w., kiedy to
niezalenie od faciny postugiwanoejezykami narodowymi.

Dopiero dwa komponenty razem wtd, aparat centralny i pstwa
cztonkowskie UE, tworg prawie ji supranacjonaltnUE. Aby wspoélnota taka
mogta naleycie funkcjonowa w dluzszym okresie, konieczna jest
zrownowaona relacja pomdzy aparatem centralnym a nfgéavami

29z



cztonkowskimi. Dlatego tak wae jest zachowanie 2eamdci harodowej, a co
za tym idzie — réwngi jezykéw. Czyni to zad@ postulatowi, aeby w procesie
przekazywania supranacjonalnego prawa unijnegou@eek sic jezykami
panstw czionkowskich. Mdiwe staje s§ tym samym wywjzanie sp z zasady
panstwa prawa, wzgbnie zasady wspdllnoty prawa, w §hktérej adresatom
norm prawnych powinno dasi¢c sposobn& do zapoznania@e nimi we wiasnym
jezyku. Odnosi s to w szczegolrkei do aktow unijnych o bezpredniej mocy
prawnej (np. rozpogdzenie). Nie mgzna pominé, ze bezpéredni udziat
jednostki w procesach politycznych meozaistnié wytacznie dzgki jezykowi
narodowemu,ze odgbnas¢ narodowa i odmiend kulturowa, demokracja
parlamentarna i partie polityczneai si¢ scisle z gzykiem, jakim postuguaj sie
te jednostki (szerzej Arnold, s. 13-18).

W obliczu zamieszkanej przez okoto po6t miliarda whteli ,Unii
Europejskiej Dwudziestu Siedmiu”, postugcgj st dwudziestoma trzema
jezykami urzdowym? (i tylomaz jezykami, w ktérych mena prowadzi proces
przed Trybunalem Europejskim w Luksembugurodzi sé potrzeba
ustanowienia z oczywistych waglow tzw. fgzykow podstawowych
(Kernspracheh tj. tylko nielicznych, ktére stalyby spowszechnie zywanymi
jezykami roboczymi w organach unijnych. Jednym z dakijezykéw
spetniajicych kryteria przewidziane dlagykéw podstawowych — opréceziyka
angielskiego i francuskiego — jest beatpienia pzyk niemieckf. Ammon i
Petry dochodg do wniosku (s. 29, 47-48): poniewvaadnej wspdlnocie
jezykowej w Europie nie udaesizajp¢ podobnej pozycji, jakma obecniegzyk
angielski, pozostaj nam w przysziéci jedynie koalicje g¢zykowe kilku
partneréw, w szczegolia panstw niemieckojzycznych i francuskegycznych
oraz Witoch i Hiszpanii, atak jednego z partneréw stouiigkich, wéréd
ktorych Polska igzyk polski odgrywa doniogtrole w rozszerzonej UE (w tym
kontelécie take Alber, s. 63). Poza tym w celu uproszczenia pioce
zwigzanych z tltumaczeniem vgj wymienionych sz&€ jezykow mogtoby by
tzw. jezykami przekanikowymi lub jezykami podstawowymiléngue pivoy dla
pozostatych dwudziestu dwéch. Upcdoby to znacznie prace, gadynazliwych

2 Jzyk irlandzki od samego pogku (fj. od 1973 r.) bytgzykiem, w ktérym spormizone
umowy maj jednakovg prawnie moc wizaca. Dopiero od dnia 1 stycznia 2007 r. stat sikze
jezykiem urzdowym.

% Przed Europejskim Trybunatem Sprawiedlisiow Strasburgu proces roma w zasadzie
prowadzé wytacznie w gzyku angielskim igdzyku francuskim, pomimae w sktad Rady Europy
wchodzi czterdzigi siedem pastw cztonkowskich.

4 Nieco inny pogld prezentuje Greule (s. 9) — wieloniemiegzgczngé¢ (Mehrdeutschig-
keit) postrzega on jako barter
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picéset sz&: kombinacji pzykowyct, z jakimi mamy w tej chwili do czynienia
przy tlumaczeniu, ulegtoby pokaej redukcji. |tak, ttumaczenie gzyka
greckiego na ¢zyk finski odbywaloby s za pdrednictwem ¢zyka
przekanikowego, tj. np. gzyka francuskiego. Spowodowatoby to znaczne
zmniejszenie wydatkdbw na tlumaczenia, ktére w instiach UE po jej
rozszerzeniu gio Nowy Dzieshtke z dniem 1 maja 2004 r. zgkiszyly sk z 550
min euro do 808 min euto

Powr&my jednak do gzyka niemieckiego. Z jednej strony fenomen
wieloniemieckogzycznaci nalezy postrzegé jako jedm z przeszkdéd w drodze
do jego upowszechnienia, z drugiej strémjadczy on o olbrzymim bogactwie
tego gpzyka. &zyk niemiecki nie jest aniegykiem jednolitym, anigzykiem
narodowym, lecz ¢zykiem bogatym w regionalne warianty,snéd ktorych
najwaniejsze to: niemiecki-niemiecki, austriacki-nienkiec szwajcarski-
niemiecki i luksemburski-niemiecki. W kdym z nich spotyka sijeszcze wiele
jego odmian (zgbia to przede wszystkim Greule, s. 9-12; problem na
marginesie zauwa tez Lohse, s. 99).

Warto w tym miejscu nadmief)ize powojenna Austria prowadzi skrajnie
separatystycznpolityke w stosunku do wszystkiego, co niemieckie, vigjgc
w ten sposob ,na zewtrz” jej odrebnas¢ narodovd i odmienndé kulturows.
Oczywiscie polityka taka doprowadzita do pewnych wypaiczewtaszcza
w zakresie polityki ¢zykowej propagujcej istnienie rzekomego ejyka
austriackiego. Napotyka to zrozumialy sprzeciw @askich germanistéw, gay
trudno jest znalg argumenty podwajace fakt,ze Austriacy postugyj sie
jednym z regionalnych wariantéwzyka niemieckiego. Wyspuje zaledwie z
grubsza siedem tygly austriacyzmow, stanowydych niewiele wicej niz trzy
procent wszystkich stéw niemieckich (szerzej Wigsin s. 145—-15%)

Ze statystyk podanych przez Greulego (s. 10) wynikatym gzykiem
ojczystym, ktorym postuguje sinajwiecej mieszkacow Europy, jest gzyk
rosyjski (blisko 101 min tylko w Europie). Prawi@wvnorzdne miejsce zajmuje
jezyk niemiecki (mniej wgcej 100 min), a dopiero dalsze ezyk francuski
(ponizej 60 min) i gzyk angielski (w przyblieniu 55 min). gzyk angielski
plasuje s} wobec tego dopiero na czwartym miejscu w grupizykéw
europejskich pod wzgtlem liczby uwytkownikéw. Ezykiem niemieckim

® Pierwotnie (do 1973 r.) w EWG ,S&su” byly jedynie cztery gzyki urzedowe — sid
zaledwie 12 kombinacji ¢zykowych. W Unii Europejskiej ,Rinastu” (z 11 g¢zykami
urzgdowymi) mielsmy do czynienia z 110 kombinacjamjzykowymi, podczas gdy w Unii
Europejskiej ,Dwudziestu B¢iu” (z 20 gzykami urzdowymi) — 380. W obliczu tego mpa
mowi¢ o europejskiej jedrigi i ,babilonskiej” réznorodndgci.

6 Zgodnie z danymi zamieszczonymi w MEMO/04/34 zadhi lutego 2004 r., s. 1.

" Nie da s} zaprzeczg, ze austriacka terminologia, jakiejzywa st w UE, odbiega
nieznacznie od niemieckiej — dotyczy to mnie¢eej pottora tysica termindw. Wiesinger, s. 151.
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postuguje s natomiast najliczniejsza grupa obywateli Unii, mesmkupca
zwarty obszar w Europigrodkowe;.

Co sk z& tyczy jezyka francuskiego — w strukturach unijnych w dafszy
ciggu zbyt dua wag przywigzuje sé do tego ¢zyka, co nie mazadnego
przelazenia na pozyej jaka zajmuje dwudziestopierwszowieczna Francja w ,Unii
Europejskiej Dwudziestu Siedmiu” (w tym tonie Gahle 37-42; Alber, s. 64—
65). Nie tak dawno jeszczes$md jezykow urzdowych UE na poziomie
roboczym dominowat ezyk francuski. Uwarunkowane to byto kilkoma
czynnikami: jego stargz tradychp w stosunku do pozostatychezikdéw
europejskich w dziedzinie dyplomacji i administiagjaz francuskajzyczmn
Brukseh, Luksemburgiem i Strasburgiem, a ek nieprzynalenoscig
angielskogzycznych pastw do EWG. Od czasu przgpienia do struktur
wspolnotowych WIk. Brytanii i Irlandii (1973 r.) az Szwecji i Finlandii
(1995 r.) pzyk francuski traci systematycznie na znaczeniu —opwnii
wiekszaici uczestnikdw sympozjum (np. Petry, s. 45, 185hélsel, s. 78) —
na rzecz ¢zyka angielskiego (w pierwszej kolegu) i jezyka niemieckiego
(w dalszej kolejnéci). Mimo to jezyk francuski jest aigle wiodicym
jezykiem w wewrtrznych strukturach administracyjnych Parlamentu
Europejskiego i Trybunatu Europejskiég®ierwotnie w EWG postugiwano
sie jedynie czteremasgykami urzdowymi (niemieckim, francuskim, wtoskim
i niderlandzkim), z ktorych tylko ten drugi z wygagodlnionych mégt stasie
jezykiem ,ogolnowspdéinotowym”. Gahler i Alber przymezap (s. 38, 64—
65), ze najpé@niej wraz z poszerzeniem UE o dzigspaistw cztonkowskich
w 2004 r. gzyk francuski nie bdzie miat tam te wiekszego znaczenia mi
jezyk niemiecki. Niebezzasadne wiec oczekiwania Hoheisela i Wiesingera
(s. 82-83, 156),zi jezyk niemiecki mogtby petdi funkcje ,jezykowego
mostu” hczgcego Star Pietnastke z Nows Dwunastly, bowiem ta ostatnia
znajduje s w duzej mierze w kegu wplywow gzyka niemieckiego igzyka
angielskiego, a w mniejszym stopniu ezyjka francuskiego. Nie nioa te
poming¢ faktu, ze przyszie przysgpienie Szwajcarii do UE wzmocni nieco
pozycg jezyka niemieckiego.

Rosmca popularnét jezyka angielskiego wskazuje na t@ w niedalekie]
przyszigci stanie s on jedynym ¢zykiem wewrtrznym administracji
instytucji unijnych, ché dotychczas zawarte traktaty nie przewiduj
kompetencji o ustanowieniu wzglnie uprzywilejowaniu wycznie jednego
jezyka. Jeeli jezyk niemiecki nie ma realnej szansy na stangefaktycznie
uzywanym gzykiem roboczym w gremiach unijnych, to w dobrzgepym
interesie Niemcow — zdaniem ¢kszaici uczestnikbw sympozjum —24g, zeby

8 W Radzie Europejskiej prayp sic juz uzywanie opréczgzyka francuskiego tale jezyka
angielskiego. W Komisji Europejskiej dodatkownywa st czesto gzyka niemieckiego.
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tylko jezyk angielski (zasad&nglish only przept te funkcjc. W ten sposéb
mozna jedynie ugruntowa a nawet nieco poszekzyptywy niemieckie w tych
gremiach (np. Gahler, s. 39-40; Ammon, s. 166). oBsgnie to take
dyskryminacji innych ¢zykow i nadmiernemu uprzywilejowaniu niektérych z
nich (gtdbwnie gzyka francuskiego). Obecnie przexa@ca grupa unijnych
urzednikbw mowicych gzykiem niemieckim jako ezykiem ojczystym
postuguje si biegle przynajmniej dwomazykami obcymi. Nie mgna tego
natomiast powiedzie o urzdnikach, ktérych gzykiem ojczystym jestepyk
francuski. Nadto dziewédziesat do dziewgcdzieseciu pieciu procent niemieckich
urzednikdw unijnych postuguje siduzo lepiej gzykiem angielskim rii jezykiem
francuskim. Poza tym Niemcy zluchetniej méwi po angielsku minp. Francuzi, co
potwierdza chocidy olbrzymia ilg¢ anglicyzmoéw w ¢zyku niemieckim (blej
Gahler, s. 39-40). Ostatecznie w sytuacji, gdy grostugujcych s¢ jezykiem
angielskim to obcokrajowcy, nie rma zaakceptowa zeby wyhcznie rodzimi
uzytkownicy tego ¢zyka rozstrzygali o tym, co jest poprawne, a cQ nigaszcza
gdy brytyjski-angielski stanowi jegn z wariacji gzykowych, ktdg mowi
zdecydowana mniejsgd anglofonéw (postulaty Ammona, s. 175; Hoheisela, s
176).

Z bada przeprowadzonych przez Komisfuropejsk w grudniu 2000 .
wynika, iz zaledwie prawie co dziegy obywatel Unii jest w stanie rozmawia
w trzech gzykach, a niespetna potowa zna gognie wlasny ¢zyk. Najgorzej
wypadaj za Brytyjczycy, z ktorych mniej wicej dwie trzecie méwi jedynie
w jezyku ojczystym, nieco lepiej — Francuzi, Hiszpanieortugalczycy (nieco
ponad potowa). Prawdziwymi poliglotamiag snatomiast Luksemburczycy,
albowiem niemal kady porozumiewa giprzynajmniej w jednymezyku obcym,
a take Szwedzi, Holendrzy i Giczycy (powyej czterech pitych).

® Za Eurobarometer-Umfrage zum Européischen Jahr dera@pen (Eine Untersuchung
der Europaischen Kommission/01/226 z dnia 19 lutego 2001 r., s. 1-2.
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Najwaznig szejezyki w UE przed dniem 1 maja 2004 r. (za Gahlerem, s. 34; podobnie Alber, s. 72)

IV.Juz wilhelminski historyk Heinrich von Treitschke zauiea ,przyszicéé
Niemiec Iedzie w istocie zate¢ od tego, ilu ludzi bdzie z czasem
porozumiewa si¢ po niemiecku” (za Ammonem, s. 19). Nie jest zapewn
zadm tajemni@, ze znajomé¢ niemieckiego przez obcokrajowcéw utatwia
Niemcom zaréwno stosunki gospodarcze z zagganjak i relacje o
charakterze politycznym, naukowym, kulturalnym, ipaym, religijnym i
osobistym, bowiem owi obcokrajowcy w pierwsze] KolEci szukaj
kontaktéw z Niemcami nici bez znajoméci tego gzyka. Nie bez przyczyny
tez Ammon (s. 24) zwraca uwagiz od pewnego czasuzywa Sk terminu
.zdobywanie (pozyskiwanie) kapitatu ludzkiego” dtadkrelenia wagi, jak
przywiazuje st do ilosci oséb postuguicych st danym gzykiem. Co wecej,
spoleczéstwa moéwijce jezykiem szeroko rozpowszechnionym mog
oszczdza srodki ha nauceegykdw obcych i przeznacgge na inne cele, a
nawet osigat korzysci z przemystu zwjzanego ze swoinegykiem (druga co
do wielkdci gabz brytyjskiej gospodarki po przerflg naftowym — wg
Ammona, s. 25). Mimae jezyk niemiecki nie jestezykiem urzdowym ONZ
i dopiero w 1993 r. stat sijezykiem roboczym Komisji Europejskiej (obok
jezyka angielskiego i ¢gyka francuskiego), chociaw praktyce rzadko
uzywany, to w Europié&rodkowo--Wschodniej wysuwaesha czoto pogzyku
angielskim (np. za Ammonem, s. 24). Gahler (s. 8djyierdza, = jezyk
angielski klasyfikuje si obecnie na pierwszym miejscu na obszarze UE, lecz
nie zawsze z jednakawprzewag w stosunku do kolejnego uplasowanego po
nim jezyka. Na niektoérych terenach, np. w Czechach weppsiygranicznym
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z Niemcami i Austr, nadal wgksz popularndcia cieszy s¢ wtasnie jezyk
niemiecki. Podobnie ma i sprawa w Polsce w wojewddztwach:
zachodniopomorskim, lubuskim, doklgskim, opolskim islaskim. Nie mana
zapomnié takze o tym, ze jezyk niemiecki to jedyny gzyk urzdowy

w Niemczech, Austrii i Liechtensteinie oraz jedenjezykéw urzdowych
w Szwajcarii i Luksemburgu. Jest to rOwhieegionalny ¢zyk urzdowy we
witoskim Tyrolu Potudniowym i wschodniej Belgii, akze jezyk niemieckiej
mniejszaci m.in. we Francji, w Rumunii, Polsce, Czechachb]atndii, Danii,
na Stowacji i Wegrzech.

Ten, kto ma w swoim obszarzezykowym takie miejsca, w ktorych
zapadaj decyzje w sprawach UE — Bruksela, Luksemburg askarg i kto
moze przeforsowawitasny model administracji w jej strukturach i wzeie kto
swoim gzykiem zdominujezycie wewrgtrzne administracji UE, ten ma gkiszy
wplyw na ng sam. Jeszcze nie tak dawno, bo przed pieawsajng swiatowa,
sytuacja w Europie ksztaltowata siv poréwnaniu z okresem po drugiej wojnie
swiatowej, zdecydowanie na koigy jezyka niemieckiego. Clonieznacznie
zmniejszyta si liczba osdOb postugagych sé jezykiem niemieckim jako
jezykiem ojczystym, to jednak ulegt znacznemu zmaijsu obszar w Europie,
na ktorym mowi si owym jezykiem, a to za sprapwduzych strat terytorialnych
poniesionych przez Niemcy i Austrodfty. Xzyk niemiecki byt przed stu laty
jezykiem handlowym w Europie Srodkowo-Wschodniej, co najmniej
rozumianym przez wasze warstwy spotecastwa basenu Morza Baityckiego.
Przy tej okazji warto podkgé ¢, ze inteligencjazydowska od Pragi do Wilna lub
Czerniowiec uwazata s¢ za czs¢ niemieckiego obszaru kulturowego lub byta
przynajmniej z nim blisko zwkana (szerzej Gahler, s. 32—-33xzyk niemiecki
byt w owym czasiegzykiem nauki, techniki i filozofii. Kto chciat goznaczy
w dziedzinie nauk przyrodniczych i nauk humanistyech, musiat studiowa
takze w Niemczech. Wraz z nastaniem epoki faszystowskiemiec sytuacja
zmienita s¢ drastycznie, bowiem gros elity naukowej wyemigrioya
podejmujc prag poza granicami Trzeciej Rzeszy i jej sojusznikdwygz
zgingto w wyniku przéladowan lub dziata wojennych. Gahler i Wiesinger (s.
33, 153) trafnie zauwaja, ze obcazona barbarzyska przeszigcia historyczna
Republika Federalna Niemiec nie mogta wiaag do okresu po zjednoczeniu
Niemiec zadnych roszcze dotycacych np. siedziby centralnych instytucji
europejskich lub faktycznego stosowanigyka niemieckiego w gremiach
europejskich. Naleciatgi minionej epoki s widoczne wspéiczmie, gdy
Niemcy w dalszym @igu niejednokrotnie postrzega si swiecie z perspektywy
narodowego socjalizmu z lat 1933—45, co najémigy da s¢ zaobserwowaw
amerykaskiej kinematografii (trafnie Folder, s. 119).
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Sfera wpltywoéw ¢zyka niemieckiego ty w Europie Srodkowo-
-Wschodniej, bo od wiekdwegyk ten odgrywat (i nadal odgrywa) znacznie
wazniejsz rolg w tym regionieswiata niz gdzie indziej (tak wignie Wiesinger,
s. 156-157). Nawet wspotcree jezyk niemiecki nigdzie nie jest tak bardzo
popularny jako ¢zyk obcy jak w tej cgci Europy (gtbwnie w Polsce,
Czechach, na Stowacji i $§rzech). Po przemianach, jakie tam zaszly po 1989
r., zaistniata epokowa szansa dla jego krzewiepianiewa z 20 min
obcokrajowcow ucgeych sk jezyka niemieckiego w stu krajaciwiata & 14
min to mieszkacy EuropySrodkowo-Wschodniej (dogbniej Foldes, s. 110—
121; Nekula, s.131-142). Od fdaa lat 90. XX w. widoczna jest jednak
tendencja a@igtego wzrostu znaczeniazyka angielskiego w tej ¢zci Europy
kosztem ¢zyka niemieckiego. Wedtug statystyk podanych prEémesa (s.
113-118, 121) ten pierwszy zaczyna dominowaduzych miastach i w kigach
akademickich, podczas gdy drugi cieszg siuza popularndcia jedynie w
matych miastach iwsiach oraz ssdd mniej wyksztalconych warstw
spoteczéstwa. Tymczasem obydwazyki mog sie znakomicie uzupeinéa
gdyz przed kadym z nich stgj odmienne zadania¢dyk angielski jestgzykiem
globalnej komunikacji, aegyk niemiecki — ¢zykiem regionalnej komunikacji
migdzy srodkowoeuropejskimi gsiadami (w myl Foldesa, s. 122-123;
podobnie Hoheisel, s. 83).

V. Traktaty nie zawieraj blizszych postanowie normupcych kwesig,
ktorej wersji pzykowej trzeba nadapierwszéstwo, wtedy gdy pewien zwrot
w jednym gzyku sformutowano niejasno lub gdyzne brzmienia gzykowe
prowadza do rozbignosci. Wydaje s¢ to zrozumiate ze wzegtlu na zasad
réwnouprawnieniagzykdéw. Rozwizanie faworyzujce gzyk, w jakim powstat
projekt aktu prawned® zmierza w niewlciwym kierunku, albowiem mma
mu zarzuai zbyt duzy subiektywizm, a tale obarczone jest ono eolem
merytorycznym, chocidy z tego powoduze projekt w okresie prac nad nim
zazwyczaj ulega estym zmianom, w szczegolém w drodze propozycji zmian
wnoszonych przez Parlament Europejski, ktére toammig zredagowane
niejednokrotnie w innymegyku niz sam projekt. Z powodu brakigego,
wyraznego uregulowania tego problemu w kompetencji  Trgbw
Europejskiego lgy jego rozstrzygricie. Z jego orzecznictwa wynika iz w
takich sytuacjach mma poréwna wersje gzykowe i jeeli w pozostatych
jezykach dane sformulowanie ola st zgodne wzgldnie w wikszaci

10 Inicjatywa ustawodawcza wychodzi najéziej od Komisji Europejskiej, ktéra opracowuje
pierwotny projekt danego aktu prawnegoeayku angielskim lubgzyku francuskim. Ow projekt
przyjety zostaje przez to gremiumzw trzech ¢zykach (angielskim, francuskim i niemieckim).

11 Alber na s. 67-69 przytaczapivyrokéw Trybunatu Europejskiego. Zob. tak_ohse, s. 103.
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jezykéw identyczne, to wtedy stanowi to pewposzlak dla prawidtowdci
tego sformutowania. Jest to jednak zaledwie poszldlowiem w przypadku
rozbiezncsci jezykowych naley oprze sie na wykfadni systematyczno-
teleologicznej na podstawie sensu i celu przepiskomtekécie catej regulacji
(blizej Alber, s. 66—69; Lohse, s. 103—104; zobz¢aRerteloot, s. 87—-88).

VI.O ile w orzecznictwie Trybunatu Europejskiego lubtawodawstwie
unijnym przegto niewiele typowo niemieckich terminéw prawnycterminéw
prawniczych w formie dostownej, tj. bez ich ttumania, o tyle di#o wiecej
znich przettumaczono opisowo, jak np.: zasadubsydiarnéci (Sub-
sidiaritatsprinzip, zasad wspotmierndci (Verhaltnismafigkeitprinzjp
Podczas gdyegyk niemiecki jako taki odcigh stosunkowo niewielkie ptno na
unijnym poradku prawnym, to zupetnie odmiennie wydh sprawa co do
niemieckiej myli prawnej. | tak, orzecznictwo Trybunalu Européggio
znajduje sj, co prawda, pod silnym wplywem gléwnie francuskiggrawa
procesowego, a jedynie gziowo angielskiego prawa precedensowego, ale ju
w niektorych dziedzinach prawa materialnego nieki@cozwizania stanovii
pewien wzorzec dla unijnych. Chodzi tu o praésodowiska oraz prawo pracy i
prawo socjalne. Podobnie jak niemieckie prawo kdasyjne, w ktorym
fundamentalne znaczenie ma demokratyczne, socjalfexleralne pastwo
prawd?” oraz podstawowe prawgszerzej Alber, s. 65—66).

Nie budzi watpliwosci, ze na prawo unijne oddziatuje zarbwno anglosaski
system prawa uksztattowany przeammon lawjak i system kontynentalno-
europejski oparty nacivil law, w ktorym prawo niemieckiego obszaru
jezykowego jest rownie wae jak prawo romaskiego obszaruggykowego,
dlatego te to pierwsze musi kychatby czsciowo recypowane przez prawo
unijne (podobnie Lohse, s. 107).

12 przede wszystkim art. 20 ust. 1 i 3 Konstytucjemiec z dnia 23 maja 1949 r. (BGBI.
11949, s. 1).
13 Przede wszystkim art. 1-19 Konstytucji Niemiec924a r.
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